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11 kwietnia, w brytyjskim dzienniku , The Independent"”, opublikowano artykut Yasmin Alibhai-
Brown zatytutowany ,,Zadna z demokracji nie powinna gtosi¢ wolnoéci stowa jako prawa absolutnego
(http://www.independent.co.uk/opinion/commentators/yasmin- alibhai-brown/yasmin-alibhaibro
wn-no-democracy-should-declare- free-speech-an-absolute-right-2 266091.html" target=)". Jak
w wiekszosci jej publikacji, i tu nie wiadomo doktadnie, co Alibhai-Brown zamierza powiedzie¢, lecz
tak naprawde ,chodzi o Koran". Najpierw Terry Jones spalit Koran na Florydzie, pdzniej Sion Owens,
walijski cztonek BNP (British National Party), zrobit to samo. I wtedy, oczywiscie, Alibhai-Brown
stwierdza, ze wolnos$¢ stowa nie stanowi prawa absolutnego, ze z prawami wigzq sie obowiazki, a ci,
ktérzy palg Koran powinni przygotowac sie na prawo do protestu.

Na nieskalanych tgkach ideatdw i bezkresnych niebiosach postulatow filozoficznych,

[pisze Yasmin Alibhai-Brown] fatwo jest by¢ jednoznacznym. Takze w realnym S$wiecie

istniejg godni pozazdroszczenia absolutysci, ktérzy uwazajg, ze najmniejszy wyraz troski

stanowi ustepstwo i zaproszenie do autorytaryzmu.

Zatem idea wolnosci stowa jest pojeciem absolutnym? A co z okrzykiem ,Pozar!"
(bezpodstawnie) w zattoczonym teatrze? Ten przykiad tez juz byt uzywany wiele razy. Przywotujac
go, jak pisze Christopher Hitchens, Oliver Wendell Holmes pragnat wykazaé fatsz broszur
antywojennych i doprowadzi¢ do skazania ich autora, w czasie, gdy Stany Zjednoczone zdecydowaty
sie na wojne i, w ten sposdb, dawat btedny powdd odmédwienia obywatelowi praw wynikajacych
z Pierwszej Poprawki (Konstytucji USA).

Ale, jak moéwi Alibhai-Brown, bogiem oséb wierzacych w wolno$¢ stowa jest tak naprawde
Voltaire, ktéremu przypisuje sie stwierdzenie, ze moze on nienawidzi¢ tego, co ktos mowi, ale, ze
walczytby na $mierc i zycie ze wszystkimi odmawiajacymi takiej znienawidzonej wypowiedzi prawa
do jej wyrazania. Alibhai-Brown dodaje dla rownowagi, ze nie zna nikogo, kto w ten sposéb stracitby
zycie. By¢é moze nie przyjrzata sie sprawie dokfadniej, poniewaz Swiadomie lub
nieswiadomie wszyscy, ktérzy walczyli z nazizmem, walczyli o prawo do wolnosci, w tym tez
o prawo do wolnosci stowa. Byta to wojna przeciwko tyranii i wielu polegto w tej walce. Tak lekko
traktowac tak wielkie poswiecenie — tylko jedno z wielu podobnych — to szybki sposdb ominiecia
prawdy.

Moéwiac, ze mieszkancy Europy naprawde walczyli przeciwko tyranii, i ze mieszkancy krajow
arabskich sg dzi$ powodowani takimi samymi pobudkami wskazuje, ze chociaz niechetnie sie do tego
przyznaje, wie iz ludzie sq gotowi umrzec za prawo do wolnosci. Ale dalej natychmiast dodaje:

Jednakze, duchowe dzieci Voltaire'a potrafig by¢ fundamentalistami, bezmysinymi

i irracjonalnymi, Slepymi i gluchymi, niereagujacymi na zlozonosci wspétczesnego zycia,

na psychologie jednostki i grupy, na nieréwnosci spoteczne i wladze. Wolnos¢ stowa nie

jest czarno-biata, lecz ma tysigc odcieni szarosci.

Skad te zastrzezenia? Dlaczego styszymy tu o ztozonosciach ,psychologii jednostki i grupy,
nieréwnosciach spotecznych i wladzy"? Kolejne zdania po tej dzwiecznie brzmigcej deklaracji tak
naprawde maja sie nijak do tego, co Alibhai-Brown chce powiedzie¢. W kilku zdaniach autorka pisze
o Internecie i naduzywaniu go, koriczac stwierdzeniem:

Nie jestesmy tak wolni, jak nam sie wydaje, i twierdzac, ze jest przeciwnie,
jesteSmy nieuczciwi.

Dalej konczy swdj popis takim oto mocnym akordem:

Kolejnym czynnikiem, ktéry nalezy wzig¢ pod uwage jest fakt, ze wiekszos¢ z nas

jest stronnicza. Chcemy, by pewne wypowiedzi byly wolne, a inne nie. Czy osoba palaca

Koran zostanie poparta przez libertynéw, ateistow i ludzi nienawidzacych muzutmandéw?

Czy tez spotka sie z takim samym potepieniem, jak muzutmanie, ktorzy palili ksigzke

Salmana Rushdiego? Czekam na pieknie wyrazone oburzenie ze strony Iana McEwana

i Fay Weldon.

Jednakze Yasmin Alibhai-Brown nie rozumie idei swobody wypowiedzi. Oczywiscie, gdy ktos
wyraza jaki$ niepopularny poglad, moze oczekiwaé, ze znajdg sie inni, ktérzy zaprzecza jego
wypowiedzi odwotujac sie do wiasnych koncepcji. Zatem, gdy Jerry Coyne nazwat nagrode
Templetona farsg (http://www.guardian.co.uk/science/blog/2011/apr/06/pri ze-mug-martin-rees-
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templeton), nie powinno nas dziwi¢, ze Dan Jones odpowiedziat stwierdzeniem, iz Templeton nie jest
wrogiem nauki (http://www.guardian.co.uk/commentisfree/belief/2011/ap r/08/templeton-
foundation-scien ce-jerry-coyne?INTCMP=SRCH). I wfasnie to ma zapewni¢ wolnos$¢ stowa. Jak
zauwaza Alibhai-Brown, wiekszos$¢ z nas jest stronnicza. No céz, to niedobrze, prawda? Wszyscy
mamy jakie$ uprzedzenia. Dlatego wiasnie wolnos¢ stowa jest tak istotna, poniewaz wolnos¢ stowa
stanowi proces porzadkujacy. Umozliwia ona wytonienie sie bardziej racjonalnych wypowiedzi i,
miejmy nadzieje, do jakiegos konsensusu.

Jesli ten proces dziata, wowczas nawet palenie Biblii, Koranu czy zwojéw Tory moze miec jakis
cel, cho¢ palenie ksigzek z pewnoscig nie jest najlepszym sposobem na kwestionowanie idei,
z ktérymi sie nie zgadzamy. By¢ moze, jak twierdzi Alibhai-Brown, palenie Koranu miato gtéwnie na
celu wywotanie gwattownej reakcji ze strony okreslonej grupy, biorac pod uwage, jak to okreslita,

~Ztozonos$¢ wspdtczesnego zycia i psychologii grup". Lecz czy nie stanowi to uzasadnionego celu
w demokracji? Jezeli zamiarem palacych Koran bylo zmarginalizowanie i ostabienie konkretnej grupy
spotecznej, wowczas czyn ten nie jest tak jednoznaczny. Jesli zas pragneli oni wywotaé¢ nienawisé¢
i przemoc, raczej nie powinnismy tego aprobowaé. Istnieje niewielkie prawdopodobienstwo, ze
ktokolwiek potraktuje polityczne zatozenia BNP jako chec osiggniecia pokojowego wspdtistnienia ze
wszystkimi obywatelami. Zatem palenie Koranu jest co najmniej dwuznaczne. Ale czy Brytyjczycy
nie umiejg tego pojac?

Jak sadze jest w naszym spoteczenstwie ogromna niepewnos$¢, jak radzi¢ sobie z grupg
religijng, ktdra, jak sie wydaje, zdecydowanie zagraza wartosciom gwarantujgcym swobody, ktérych
zabezpieczenie wymagato pracy pokolen. To zagrozenie mobilizuje rdwniez ludzi z marginesu, takich
jak Sion Owens, ktorzy sadzg, iz ich sposdéb zycia i kultura znajdujg sie w niebezpieczenstwie.
Jedynym sposobem na wyrazenie przez nich ich (prawdopodobnie irracjonalnych) obaw sg
gwattowne dziatania, ktére cechuje daleko posunieta bezmysinos¢. Pamietam dzien, kiedy
wysiadatem z windy na stacji metra. W windzie bylo nas okofo dwudziestu osob, m.in. Anglik
0 ogorzatej twarzy i pie¢ czy szeS¢ osdb o zdecydowanie azjatyckim wygladzie. Gdy winda ruszyla
w gore, karykaturalny Anglik zaczat grzmie¢ przeciwko wszystkim ,bragzowym" i ,Pakom", ktérzy
ukradli jego ojczyzne, przez co bycie Anglikiem oznacza stanie sie obywatelem drugiej kategorii we
wilasnym kraju. Wszyscy byli lekko zazenowani jego ,popisem", ale nikt nie powiedziat ani stowa.
Wreszcie miotajacy przeklenstwa Anglik odszedt mamroczac co$ pod nosem.

Byto to jednak na dtugo przed 11 wrzesnia 2001 roku i serig samobdjczych atakow. Meczety
wcigz byly rzadkoscig w Wielkiej Brytanii i nikt nie podejrzewat, ze niebawem bedq pojawiac sie
jeden za drugim oraz ze radykalnym przestaniem wygtaszanym w wielu z nich, jesli nie
w wiekszosci, bedzie potepianie ,kaffirow" iich kultury. Obecnie wielu ludzi trapi niepewnos$¢
odnosnie konsekwencji dla Wielkiej Brytanii i innych kultur zachodnich zwigzanych ze znaczna liczbg
muzutmanskich imigrantow w tych krajach.

To poczucie niepewnosci i braku bezpieczenstwa wzmacniane jest tym co mozemy zobaczy¢
i przeczyta¢. Muzutmanie rozpowszechnili Koran i wiele oséb go czyta, ajesli czytajg ze
zrozumieniem i skojarzg to z historig poczatkow islamu, Koran moze sie jawi¢ wielu myslacym
ludziom jako ksigzka niebezpieczna. Komentujacy jak zwykle na biezgco autor Jesus and Mo (http://
www.jesusandmo.net/2011/04/06/fifty/) a najnowszym komiksie nawigzuje do wypowiedzi Geerta
Wildersa.
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Trudno jest mi zignorowac fakt, iz islam rozpoczat sie jako $ciggajacy haracz ,obronca", pemit
te role przez setki lat Sciggajac haracz od nie-muzutmanodw, zabijajac ich lub zniewalajac, gdy
odmawiali ptacenia. Nieprzypadkowo w niedawno wyemitowanym programie telewizyjnym
w Pakistanie przeprowadzono dyskusje odnosnie legalnosci stosunkdw seksualnych z niewolnicami.
Nietrudno tez spotka¢ muzutmandw, ktorzy wyrazajq pogarde dla kultury i ludzi, wsrdéd ktérych
osiedlili sie.

Zapewne palenie Koranu nie stanowi najlepszej metody radzenia sobie z obawami ale istniejg
podstawy dla tych obaw, chociaz BNP jest zapewne rasistowska, ksenofobiczng organizacja, . Geert
Wilders jest postrzegany jako ekstremista, ktéry potepia Koran uwazajac, ze stanowi on takie samo
zagrozenie dla spoteczenstwa otwartego jak Mein Kampf Adolf Hitlera. Jednak niepokdj rosnie. W
ostatnio opublikowanym artykule na stronie <Comment is Free"

(http://www.guardian.co.uk/commentisfree/belief/2011/ap r/09/muslims-free-debate-evolut ion-
without-fear?lINTCMP=SRCH), Salman Hameed twierdzi, ze ,muzutmanie muszg mie¢ prawo do
rozwazania bez obaw takich kwestii jak ewolucja islamu." Prosze zauwazy¢, nie bez krytyki, ale bez
obaw. W artykule z ,National Post", do ktérego niedawno zamiescitem link, Norweg, Hege Storhaug
sugeruje, iz "Europe must stand up to Islamism (http://fullcomment.nationalpost.com/2011/03/14/
hege-storhaug-eu rope-must-stand-up-to-islamism/)" (Europa musi przeciwstawi¢ sie islamizmowi).
A jesli pamietamy stwierdzenia Ibna Warraga, Ayan Hirsi Ali i Wafy Sultan, ze islamizm to w istocie
kanoniczny islam, wéwczas mamy powod do obaw.

Powracajac zatem do kwestii palenia Koranu. Czy ludzie powinni to robi¢? Nie. Nie jest to
skuteczna metoda radzenia sobie z problemem, mimo ze problem jest bardzo realny. Yasmin
Alibhai-Brown twierdzi, ze 6w problem nie jest tak powazny i ze Ian McEwan oraz Fay Weldon
powinni wykorzysta¢ swa elokwencje, by potepi¢ akty pirotechnicznego gniewu i leku. Jednak
palenie Koranu to nie to samo, co palenie ksigzki Salmana Rushdiego. Nikt jak dotad nie sugerowat,
ze powie$¢ Rushdiego to jaki$ uniwersalny autorytet, natomiast bez konca powtarza sie takie
przesadne roszczenia na temat Koranu. Jak zauwazyt Sam Harris, to, czego potrzebujemy, to
wyraznego sygnatu ze strony ,umiarkowanych muzutmanow", ze Koran moze pokojowo wspotistniec¢
z innymi ksigzkami. Jednak do tej pory brak takiego zapewnienia, a poki nie przekonamy sie, ze
muzutmanie potrafig zy¢ w pokoju w otwartym spofeczenstwie, miarkujgc swoje przekonania
religijne tak, aby inne przekonania mogty bezpiecznie funkcjonowa¢ obok, islam pozostanie dla nas
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niebezpieczny, cho¢ powinnismy wyraza¢ nasze obawy w sposob bardziej opanowany. Ale nie
tudzmy sie. Leki wyrazone przez tych, ktérzy palg Koran, dzieli wielu innych. Isg to leki
uzasadnione.

Oczywiscie, gdy palimy $wietq ksiege jakiej$ religii, musimy spodziewac sie krytyki i jest to
jedna z oczywistych konsekwencji wolnosci stowa. W odwecie spalona moze zosta¢ nasza S$wieta
ksiega, mozemy spotkac sie z wyzwiskami. Kazdy ma do tego prawo. Jednak najlepszym sposobem
poradzenia sobie w tej sytuacji byloby wykazanie, ze obawy, ktére doprowadzity do spalenia ksiegi,
nie byty uzasadnione i ze muzutmanie potrafig pokojowo wspdtzy¢ z ludzmi innych wyznan czy
ateistami. Jezeli islam nie potrafi tego osiagna¢, bedzie uwazany za niebezpieczny, nawet gdyby nie
byt niebezpieczny. Wolno$¢ stowa, czego Yasmin Alibhai-Brown wydaje sie nie rozumie¢, nie odnosi
sie do psychologii grup, ale do racjonalnego dyskursu. Jesli tego rzeczywiscie nie rozumie, moze
pora by sie tego nauczy¢.

Tekst oryginatu (http://choiceindying.com/2011/04/12/its-really-about -the-quran/).

Choice in Dying,12 kwietnia 2011r.

Eric S. MacDonald

Byty pastor anglikanski. Jego zona po dtugiej chorobie, w 2007 roku zdecydowata sie na
eutanazje, w czym Eric McDonald jg popierat i jej pomagat. Po jej Smierci porzucit
kaptanstwo i porzucit religie. Wyemigrowat réwniez z Wielkiej Brytanii do Kanady. Od
grudnia 2010 roku prowadzi niestychanie ciekawy blog, Choice of Dying, poswiecony
eutanazji.
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