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W odpowiedzi na te gtosy krytyki orzeczenia TK ukazaty sie dwa artykuty polemiczne

(mowa tylko o tamach Paristwa i Prawa).
Pierwszy w nr 7/91, autorstwa Hanny Gronkiewicz-Waltz i Krystyny Pawtowicz. Sadze, ze
nie ma sensu przytaczac tutaj tych wypowiedzi ze wzgledu na ich utomno$¢ argumentacyjng

(zainteresowanych odsytam do owego numeru — str. 90-99). Powtarzajg sie zatosne
odniesienia przestanek wprowadzenia religii do szkét wynikajacych z ...prawa natury (o prawie
natury: patrz artykut w Klerokratii — Kosciot i prawa cztowieka), bagatelizowanie strony

formalnej wprowadzenia religii przez instrukcje (praworzadnos$¢ rozumiana jako sktadowa
przestanek formalnych i materialnych, z tym ze przestanki materialne, w wydaniu obu pan,
rownoznaczne sg z ideologizowaniem panstwa, chodzi przeciez o tak wazne kwestie jak
znajomos¢ katechizmu oraz wynikajacych z niego nauk moralnych, ktérych efekty ukazata nam
historia naszego kraju ostatniego tysigclecia).

Okazuje sie, ze RPO ,W imie wartosci mniejszej walczyt przeciwko wartosci oczywiscie
wiekszej". W odpowiedzi na definicje $Swieckosci M.Pietrzaka panie rozmywajg owo pojecie,
sugerujac, ze wiasciwie to nie wiadomo o co w nim doktadnie chodzi, czy moze o osobe ,nie
bedgcq zakonnikiem", czy o wydzwiek ateistyczny lub jeszcze inny. W zwigzku z tym zaleca sie
zaprzestanie postugiwania sie tym terminem, ktéry wszak, wedtug autorek, nie jest tozsamy z
neutralnoscig, lecz oznacza oczywiscie postawe zwalczajacg tak Kosciot jak i samego Boga.
Wedtug nich M. Pietrzak dazy wilasnie do interpretacji znaczenia , konkurujgcego z pogladami
religijnymi”.

Na argument o prywatnym charakterze przekonan religijnych, panie rzucajg uczenie:
~Wiara z istoty swej nie podlega ukrywaniu”. Nie wiadomo w imieniu jakiej wiary przemawiajq
autorki, jesli chodzi im o co$ co dotyczy osoby niejakiego Jezusa, to wyraznie im sie co$
pomieszato, gdyz ten wydat takg oto dyspozycje swoim wyznawcom: "Baczcie tez, byscie
poboznosci swojej nie uprawiali na oczach ludzi, aby was widziano; inaczej nie bedziecie mieli
nagrody u Ojca waszego, ktory jest w niebie. Kiedy wiec dajesz jatmuzne, nie trab przed soba,
jak obtudnicy czyniq w synagogach i na ulicach, aby ich ludzie chwalili. Zaprawde, powiadam
wam: ci otrzymali juz swojg nagrode. Kiedy zas ty dajesz jatmuzne, niech nie wie lewa twoja
reka, co czyni prawa, aby twoja jatmuzna pozostata w ukryciu. A Ojciec twdj, ktory widzi w
ukryciu, odda tobie." (Mt 6,1n). Jezus wyraznie stanatby po stronie M. Pietrzaka.

O wypowiedzi T. Jeffersona dotyczacej niedopuszczalnos$ci zmuszania obywatela do
wspotfinansowania dziatalnosci religii, ktorej zasad nie podziela, a ktory to zakaz jest
elementarnym warunkiem neutralnosci religijnej panstwa, twierdzi sie, ze jest to ,opinia
archaiczna"”, od ktérej dzieki Bogu odzegnaty sie ,nowoczesne koncepcje paristwa"!

W koncu mozemy sie dowiedzie¢, ze ,nauczanie religii nie jest ,sprawa wewnetrzng"
Kosciota, ale czastkg procesu wychowawczego"

Podobng warto$¢ ma drugi artykut polemiczny, ktéry nawet zdaje sie by¢ mniej rzeczowy
od argumentacji poprzedniczek. Autorem drugiej polemiki jest Zbigniew Straus, artykut ukazat
sie w nr 11/91 (s. 88-94). Powtarzajg sie generalne argumenty zawarte w orzeczeniu TK jak i
pierwszej polemiki (w tym i absurdalne nawigzania do prawa natury). Pisze autor: ,Bftedem
bytoby przypuszczaé, ze wykfadnia prawa moze pominaé watek aksjologiczny. Uznanie
obowigzywania normy dokonuje sie nie tylko na podstawie przestanek tekstowych, ale i
pozatekstowych, wsrdd ktdrych istotne znaczenie majg akty wartosSciowania". Jest to zupetnie
btedne zatozenie, ktére moze jedynie prowadzi¢ do przejmowania kompetencji prawotworczych
Sejmu i Senatu przez organy stosujgce prawo. Autor dopuszcza sytuacje nieograniczonej
wyktadni rozszerzajgcej (czyli positkowania sie m.in. wyktadnig o charakterze aksjologicznym
wzgledem literalnego rozumienia tekstu prawnego), ktéra jak wiadomo jest dopuszczalna tylko
wyjatkowo, jesli przemawiajqa za tym ,wazne racje pozalingwistyczne" (Wstep do
prawoznawstwa, S. Kazmierczyk, Z. Pulka, s.109), zwifaszcza wtedy, gdy prawodawca
powiedziat mniej niz zamierzat. Wiemy, ze prawodawca nie powiedziat tutaj mniej, lecz TK
dokonat swojego wartos$ciowania o charakterze prawotwdrczym, czego czynic¢ nie powinien.

Oba artykuty, jak réwniez uzasadnienie TK, powotujg sie niejednokrotnie na wolnos¢
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wyboru religii przez rodzicédw, szermujg hastami — ,jesli rodzice chcqg religii, nie mozna im
odmawiac tego prawa", ,nie pozbawiajmy miodziezy prawa do nauki religii", itp. To sg jednak
nieprawdziwe i nieszczere wypowiedzi. Czy ktokolwiek pytat sie rodzicow, czy zyczg sobie
religii w szkole i optacania z publicznej kasy nauczycieli religii? Nie, a deklaracje imienne
sktadane sg niejednokrotnie pod presjg otoczenia. Miarodajne bytoby referendum w ktdérym
zainteresowani mogli by sie wypowiedzie¢ w sposdb tajny. Czego$ takiego nie bylo, wiec
gtoszenie bzdur o wolnym wyborze wprowadzenia religii jest po prostu smieszne. Rzeczywiste
~pragnienie" narodu wyrazito dostatecznie badanie Demoskopu przeprowadzone w 1990. Za
religia w szkole opowiedziato sie jedynie ...26,7% uczniow licedw panstwowych (jak zwykle
politycy wiedzg lepiej co jest dobre dla gtupiego mottochu, ktéry oczywiscie jak niczego innego
pragnat religii w szkole, tyle, ze nie do konca zdawat sobie z tego faktu sprawe). Wsrdd
nauczycieli popierajacych te idee odsetek wynidst 24-31 (w zaleznosci od typu szkoty), wsrod
rodzicow: od 34-51%. [1]. Znow interes Kosciota przewazyl nad interesem i wola
narodu.

Przypisy:
[1] zrédio: Multimedialna Encyklopedia Powszechna PWN 2000, hasto: Religia w
szkole

Mariusz Agnosiewicz

Zatozyciel, redaktor naczelny i publicysta Racjonalisty, zatozyciel i prezes
Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow. Kontakt online (GG, Skype)
Strona www autora

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 22-07-2002 Ostatnia zmiana: 09-08-2003)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,1348)

Contents Copyright © 2000-2008 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$é niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytaczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,1348
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,173
http://nasza-klasa.pl/profile/865832
http://www.racjonalista.pl/www.racjonalista.pl/kk.php/d,140#kontakt
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,173

wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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