Sad powotuje biegtego homeopate ds. choréb polskiej polityki
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Filozoﬁa prawa przeniknieta jest duchem racjonalistyczno-o$wieceniowym. Od czasoéw

Oswiecenia zachodnie systemy prawne stanety na fundamencie dochodzenia do ,prawdy
obiektywnej" zwanej tez w prawoznawstwie ,prawdq rzeczywistg" Ilub ,materialng". Cechy
zasadnicze takiego systemu prawnego to dowodzenie oparte na naukach przyrodniczych
i technicznych oraz swobodna ocena dowodow przez sedziego (w przeciwienstwie do
sformalizowanej oceny). Powrdcono tym samym do racjonalistycznego dziedzictwa prawnego
starozytnych Grekdéw i Rzymian, ktore zostato zniweczone we wczesnym $redniowieczu. Irracjonalne
$redniowiecze odeszto od starogreckiej zasady prawdy materialnej w procesie na rzecz tzw. prawdy
formalnej. [11

Prawda obiektywna w prawie ma swoje fundamenty dzieki odwotywaniu sie w procesach prawa
do nauki. Jedng z naczelnych zasad aksjologicznych prawa jest zatem dorozumiane uznanie, iz
rzetelna nauka stanowi najlepsza droge do poznania prawdy.

Prawo po Oswieceniu odrzucito inne postulowane drogi do prawdy: objawienie, paranauke,
pseudonauke, ,apriorycznie zatozone wyobrazenia (subiektywne) o rzeczywistosci" (Waltos) i in.
Prawniczy sposdb dochodzenia do ,prawdy obiektywnej" idzie w parze z postepem naukowo-
technicznym. ,W miare rozwoju nauki i technik pogtebia sie umiejetnos¢ badania rzeczywistosci"
(Waltos).Przyktadowo, irracjonalne prawo Sredniowiecza absolutyzowato przyznanie sie do winy pod
wptywem tortur. Prawo po Oswieceniu uznaje tylko swobodne i dobrowolne zeznania. Wspétczesny
wymiar sprawiedliwosci, pod wptywem rozwoju wiedzy psychologicznej i neurologicznej, moze

zachowywac duzg rezerwe nawet do dobrowolnych i szczerych zeznan swiadkow, ktére okazujq sie

bardzo zawodne. [ 21

Po odrzuceniu lub zakwestionowaniu znaczenia nauki w ustalaniu prawdy obiektywnej
wspotczesne prawo traci swoj naczelny fundament. Relatywizacja prawdy procesowej oznaczataby
nowe S$redniowiecze w prawie, gdzie retoryka prawnicza rozsiada sie w miejscu ,staro$wieckiej"
prawdy obiektywnej, jako wartos¢ naczelna. Prawda umiera w prawie.

Myéle, Ze ten drastyczny scenariusz raczej nam nie grozi. 31 Niemniej podmywanie
fundamentéw ma niewatpliwie miejsce — pseudonauka anarchizuje wspotczesne zachodnie systemy
prawne i podmywa ich naczelne wartosci.

Toga 1 rozdzki

W ostupienie wprawita mnie informacja dra Tomasza
Witkowskiego, ze Sad Najwyzszy dopuscit swego czasu dowdd !
z biegtego radiestety. W internecie radiesteci podpierajg sie takaf
uchwatg SN, ktérg przytaczajg jako dowdd na rownoprawng mocf
opinii radiestety z opiniami przedstawicieli nauki w postepowaniach
sadowych.

W rzeczy samej taka uchwata miata miejsce. Podjeli ja 30
pazdziernika 1985 r. (III_CZP 59/85) trzej sedziowie SN: Wactaw
Sutkowski (przewodniczacy, surowy sedzia okresu PRL), prof.
Kazimierz Piasecki (obecnie kierownik Katedry Prawa Cywilnego,
Gospodarczego i Postepowania Cywilnego w Prywatnej Wyzszej@
Szkole Biznesu i Administracji) oraz prof. Jan Szachutowicz
(specjalista od prawa rolnego, pézniej szef Stuzby Cywilnej oraz
czionek Rady Legislacyjnej).

Powodem samej uchwaly byta kuriozalna i absurdalna sprawa,
jaka pani Wioletta N. wytoczyla swojej spotdzielni mieszkaniowej w
t[odzi]. Oswietlona alternatywnie pani Wioletta uroita sobie, ze jej
mieszkanie spdétdzielcze jest "catkowicie napromieniowane energiq negatywng" przez cieki wodne.
Poniewaz w lokalu "nie ma strefy wolnej od napromieniowania"”, a w konsekwencji powddka skazana
jest na chroniczne zmeczenie, bezsennos¢ i podenerwowanie, wiec zazadata od spotdzielni wymiany
mieszkania na wolne od tajemnych napromieniowan. Dowodem na potwierdzenie tych tez byfa
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opinia specjalisty bieglego w wymachiwaniu rozdzka, ktéry catkowicie zaczarowat sad rejonowy.

Spotdzielnia odwotata sie od orzeczenia, wysuwajac, ze sad rejonowy opart sie ,na
twierdzeniach radiestezji — dziedziny, ktéra nie jest naukg", i ze "nie istniejga przepisy prawne
zobowigzujace do przeprowadzenia ekspertyz radiestezyjnych". Sad Wojewddzki w todzi uznat, ze
twardy to orzech do zgryzienia isprawe przekazat do zbadania madrym glowom z Sadu
Najwyzszego.

Przyznano, ze radiestezja to paranauka, ale jej wskazéwki zaczynajg by¢ uwzgledniane w
"budownictwie i geologii". Nie wnikano jednak w szczegéty tego ,uwzgledniania”, bo de facto nie jest
to motywowane budowniczymi kryteriami, lecz oczekiwaniami spotecznymi. Na tej samej zasadzie
w budownictwie publicznym jest tez ,uwzgledniana" teologia chrzescijanska, gdyz utarto sie, ze
wszystkie wazniejsze obiekty publiczne muszg by¢ polane na koncu wodg $wiecong przez biskupa
lub przynajmniej proboszcza. Glos radiestety w budownictwie jest niestety wytacznie obstrukcyjny
(koniecznoé¢ unikania nieistniejacych "pdl ztej energii™). 143

Sad Najwyzszy zauwazyt, ze rozporzadzenie o biegtych sgdowych nie ogranicza ich jedynie do
specjalistdw z dziedzin naukowych, lecz dozwala, aby byty to osoby posiadajgce wiadomosci
specjalne z réznych gatezi "rzemiosta lub innej umiejetnosci”. To konkretny sklad orzekajacy ocenia,
czy nalezy do danej sprawy powotac biegtych z okreslonej dziedziny nauki, techniki lub rzemiosta.

Naczelnym celem powotywania réznych biegtych jest ustalenie ,prawdy obiektywnej", co
przyznaje SN. Odwotywanie sie w kontekécie prawdy do rzemiosta ,rézdzkarskiego" jest
kompromitacja sadu i orzekajacych w nim sedziéw, ktérzy jako argument za alternatywnym
uzupetnieniem "kryteridw ‘czystej' tradycyjnej nauki" podnoszg fakt, ze nie rozpoznata ona jak na
razie "do konca" rzeczywistosci, wiec paranaukowiec "moze przyczyni¢ sie do wyjasnienia
rzeczywistego stanu rzeczy". "W Swietle tych zatozern nie ma uzasadnionych racji, aby
dyskwalifikowac radiestezje. Okresla sie jg jako ‘nauke zajmujaca sie emisjg jondw przez substancje
nieradioaktywne' (Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1981, tom II, s. 9, 139)". Sic!

Choc¢ nie da sie obronic¢ idiotyzméw zawartych w tej uchwale SN, jest ona jednak znacznie
rozsadniejsza w swej koncowej konkluzji anizeli wynika to z relacji radiestetow, ktorzy skwapliwie
przemilczajq ostatni akapit uchwaty:

"Istotne znaczenie z punktu widzenia procesowego ma problem przydatnosci wypowiedzi
biegtego z zakresu radiestezji. Przede wszystkim nie mozna pomijac tego, ze wiadomosci z dziedziny
radiestezji moggq by¢ — jak dowodzi tego pismiennictwo — wykorzystywane w przerézny, niekiedy
problematyczny sposéb. Dlatego — jezeli chodzi o wykorzystanie opinii biegfego z zakresu
radiestezji - pozadany jest szczegdlny krytycyzm. Nie mozna zwiaszcza z opinii biegtego
wyciaga¢ wnioskéow wykraczajacych poza obiektywnie sprawdzone zjawiska. Opinia
biegtego nie powinna by¢ z reguly traktowana i oceniana jako samodzielnie wyjasniajaca okreslone
fakty i zjawiska. W szczegdlnosci nie mozna nadawaé decydujacego znaczenia wypowiedziom
biegtego radiestety wkraczajgcym w dziedzine medycyny, psychiatrii i psychologii."

Uchwata ta zatem jedynie pozornie jest przychylna dla radiestetéw: sad moze dopusci¢
biegtego radiestete, bo nie wyklucza tego prawo o biegtych, ale nie mozna na podstawie opowiesci
tegoz kreowac rzeczywistosci alternatywnej. W ustalaniu prawdy obiektywnej kluczowe znaczenie
musi mie¢ nadal normalna nauka.

Nie mam pojecia jak zakonczyta sie sprawa radiestezyjnej dewotki, bo uchwata SN niczego nie
przesadzita. Moim zdaniem w obliczu jej brzmienia, spdtdzielnia z powodzeniem mogtaby powotac
biegtego lekarza i psychologa, ktorzy wyjasniliby, ze dolegliwosci powddki majg najpewniej inne
zrodto anizeli tajemne promieniowania. I sad wojewddzki — w obliczu brzmienia uchwaty SN —
powinien uprzywilejowac te opinie biegtego w stosunku do biegtego od rézdzki.

Mimo preferowania nauki, jednak samo juz dopuszczanie paranaukowcéw do procesu ustalania
prawdy obiektywnej, jakie wytania sie z tej uchwaty SN, jest kompromitacjg tegoz sadu. Zresztg
wcale nie najwiekszg w owym okresie.

Nalezy jednak podkreslic, ze ta uchwata dzis w zaden sposéb nie obowigzuje i to nie tylko
sadow powszechnych, ale i samego SN. Byto to rozstrzygniecie w konkretnej sprawie wydane przez
trzech sedzidw. Charakter ,zasad prawnych" (czyli moc wigzaca Sad Najwyzszy) maja uchwaty
podjete przez co najmniej siedmiu sedzidw. =1  Radiestezyjna uchwata" SN jest wiec tylko
historyczng plama polskiego sadownictwa. Nie obowigzujacq w dzisiejszej praktyce stosowania
prawa. [6]



Prawo wysoko rozcienczone

Znacznie gorszym przypadkiem podmywania fundamentdéw aksjologicznych systemu prawa
jest polskie i europejskie dopuszczanie homeopatii do leczenia, mimo ze uznana nauka medyczna
nie potwierdza jej przydatnosci, wskazujac raczej na zagrozenia.

Prawo tym samym popada w schizofreniczne rozdwojenie: dopuszcza do leczenia srodki, ktére
uwalnia od nieznosnej ucigzliwosci - udowodnionej skutecznosci.

Jesli mozna leczy¢ bez dowoddw, to dlaczego nie mozna skazywac bez dowoddw, ktére poki co
staroswiecko sie wymaga? Dlaczego do procesu karnego nie wigczy¢ jasnowidza, ktéry powie, czy
oskarzony popetnit zarzucany mu czyn? Dlaczego by z duchem czasu nie odej$¢ od ,alopatycznego
prawa karnego", na rzecz postepowego — paranaukowego!

Prawnicy wiedza, ze normy prawne nie czyta sie jako izolowane zapisy, lecz w kontekscie ich
otoczenia prawnego i w ramach systemu prawnego. Homeopatia z prawa farmaceutycznego niczym
gangrena infekuje system i sukcesywnie wptywa na myslenie o systemie prawnym.

W kontekscie filozoficznego fundamentu wartosci systemu prawa (prawda) homeopatia
z prawa farmaceutycznego jest forma luki aksjologicznej systemu. 23 Jak pisze prof. Stawomira
Wronkowska: , Niezgodnosci prakseologiczne powstajg zwtaszcza wtedy, gdy dany system prawny
tworzony jest na gruncie nieuporzadkowanego systemu wartosci, gdy nastepujg czeste zmiany
preferencji (np. pod wptywem zataman w biezgcej polityce), gdy stanowi sie normy prawne o funkcji
jedynie symbolicznej, pozorujac realizowanie okreslonej polityki w danej dziedzinie. Przyczyna
niezgodnosci prakseologicznej moze by¢ takze niespdjnos¢ wiedzy, na podstawie ktérej sa
podejmowane rozstrzygniecia legislacyjne". 181

Ustawodawca nie moze raz odwotywaé sie do metod ,alopatycznych" ainnym razem
~homeopatycznych". Albo pozostajemy na gruncie nauki, albo rezygnujemy z kryterium prawdy
obiektywnej na rzecz wolnej amerykanki, gdzie gtdwnym kryterium jest uwodzicielska moc retoryki
prawniczej.

Znamiennym i specyficznym przykladem tej ostatniegj — mowy adwokata przeciwko
»~alopatycznej medycynie" — byt felietonik znanego warszawskiego mecenasa Aleksandra Pocieja
(wspdlnik kancelarii Pociej, Dubois i wspdlnicy, prowadzacy program TV ,Werdykt", mocno
ustosunkowany politycznie), pomieszczony w magazynie ,Sukces" 21, ktéry stanowi prymitywny
i prostacki atak na bylego szefa Naczelnej Rady Lekarskiej, ktdry sprzeciwia sie leczniczemu
réownouprawnieniu placebo-homeopatii. Jak odkryt prof. A. Gregosiewicz, zona mecenasa

(http://www.ktokogo.pl/Matgorzata_Pociej) prowadzi biznes homeopatyczny. Jest wiascicielka dwdch
aptek homeopatycznych. Pociejowe ,Centrum Homeopatii" dziata jako spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig iw Zumi opisuje sie jako .przychodnia lekarska"

(http://www.zumi.pl/1477563,Przychodnia_Lekarska _Centrum_Homeopatii,Warszawa,fi rma.html).
Lekarska!
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Alexander Beydeman, Homeopatia obserwuje horror Alopatii

Jesli poluzujemy kryteria prawdy obiektywnej w prawie, poprzez tolerowanie takiej schizofrenii
aksjologicznej, prawo znacznie oddali sie od rzeczywistosci. Nie tylko dlatego, ze prawnicy majg
swoje interesy, ale i dlatego, ze w ocenie rzeczywistosci reprezentujg poziom typowej Sredniej
spotecznej, by¢ moze w niewielkich porywach nad owg $rednig. Typowa jest wsrdd prawnikéw
bardzo skromna wiedza Scisto-przyrodnicza, podatnosé na irracjonalizm catkowicie przecietny. Mdj
kolega ze studidw regularnie odwiedza wrozki. Obecnie konczy aplikacje i niedtugo zostanie
adwokatem. Moze bedzie pierwszym, ktdry zawnioskuje opinie z biegtej wrdzki.

System prawny musi jak dotad opiera¢ sie na racjonalnych podstawach, bez ktérych pograzy
sie anarchii przypadkowosci.

Prawo nie powinno ustawia¢ w jednym rzedzie metody naukowej do ktérej czesto sie odwotuje,
aby ustali¢ prawde procesowa, z metodq antynaukowg — homeopatyczng, gdyz w ten sposéb staje
sie wewnetrznie sprzeczne — w zakresie zasad i aksjologii. Podcina wiasne gatezie. Mowigc inaczej,
prawo ktére odwotuje sie do antynauki, mimo ze w ogromnej wiekszosci proceséw, gdzie potrzebna
jest specjalistyczna wiedza, odwotuje sie do metod naukowych — moze by¢ zakwestionowane
W oparciu o jego wewnetrzng aksjologie: w dowolnym procesie, gdzie potrzebna jest jakas banalna
wiedza naukowa do ustalenia np. predkosci samochodu czy balistyki, mozna postawi¢ na gtowie
i zakwestionowa¢ standardowe procedury odwotywania sie do metody naukowej, wskazujac, ze
system prawa odwotuje sie takze do metod ,homeopatycznych"”, ,,wyprzedzajacych nauke", a tym
bardziej jesli w wykazie zawoddw sg wpisane ,profesje" metafizyczne. A moze to cudowna aura
odbita pocisk w kierunku tesciowej? In dubio pro reo!

Prawo zepsute metodami ,homeopatycznymi" traci swoje aksjologiczne i metodologiczne
fundamenty.

W przypadku homeopatii sprawa wydaje sie beznadziejna. Stojg za nig milionowe biznesy a to
ogromna sita nacisku. Jednak sredniowieczny handel relikwiami to tez byt swego czasu zioty interes.
Az sie zatamat. Eschatologia bioenergoterapeutéw i homeopatéw sitg rzeczy musi z czasem bledngc
wobec postepdw medycyny. Oby kiedy$ zbladta na tyle, aby mozna bylo bez wrzaskéw naprawic¢
prawo farmaceutyczne.
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Przypisy:

[ 1 ] Stanistaw Waltos, Proces karny. Zarys systemu, LexisNexis, Warszawa 2002, s.
212.

[ 2 ] Katarzyna Hammer, Swiadek niedoskonaty, Academia - Magazyn PAN, nr
3/2010.

[ 3 ] Choc¢ zdaje sobie sprawe, ze zapewne znajdg sie tysigce osob wedle ktdérych
wymiar sprawiedliwosci stoi wytgcznie na retoryce prawniczej - oceniajacych jednak
funkcjonowanie prawa na podstawie doniesien medialnych, a w mediach jako zywo
zasada "prawdy obiektywnej" nie obowigzuje nawet w teorii...

[ 4 ] Z ostatnich lat: kilku lokatoréw tédzkiego osiedla Zbiorcza sprzeciwia sie
systemom zdalnego odczytu ciepta i wody, gdyz moduty radiowe tych systemoéw majq
zaktécac funkcjonowanie rozrusznikéw serca. Na potwierdzenie - opinia mistrza
radiestezji, psychotroniki i bioterapii, ktéory w wolnych chwilach zajmuje sie
niekonwencjonalnym usuwaniem bezptodnosci.

[ 5] W nowej ustawie o Sadzie Najwyzszym z 2002 r. - art. 61 par. 6.

[ 6 1 Mimo tego dzis rowniez na salach sagdowych pojawiajg sie paranaukowcy. Proces
o morderstwo z 2007 r.: "Jézef D. powotujac sie na swoje wizje kategorycznie
zaprzeczat przed sadem, by Piotr G. miat cokolwiek wspdlnego z zabdjstwem. Z kolei
postugujacy sie wahadetkiem Marek G. w oparciu o jego wskazania jednoznacznie
potwierdzat sprawstwo Piotra G." Zob. wiecej...

[ 7 ] Stanistaw Kazmierczak i Zbigniew Pulka, Wstep do prawoznawstwa, Wroctaw
1999, s. 44, 47-48.

[ 81S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 183.

[ 9 1 A. Pociej, Krucjata pana rzecznika, "Sukces". Tekst dostepny na stronach firmy
homeopatycznej Dagomed.
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w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,
w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tego portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie strony tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane przez Autora.
Stanowig one wytgczng wiasnosé Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tego portalu i nie korzysta¢ z jego zasobow.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé¢, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
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portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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