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Wielu biskupdéw katolickich przeczy swym postepowaniem temu, co gfosi ustami
dyskredytujac sie definitywnie. Czy co$ sobie z tego robig? Sobie nic, ale w ten sposdb czynia
z wyznawanej przez siebie wiary nieracjonalna mrzonke.

Pare lat temu, nie pamietam dokfadnie w jakich okolicznosciach, znajomy biskup
powiedziat do nas, klerykéw zgromadzonych na jednym z niezliczonych spotkan formacyjnych,
ze krzyz biskupi jest zawsze pozbawiony figury Jezusa, gdyz to wiasnie biskup powinien by¢ na
nim ukrzyzowany. Pamietam, ze mowit to z wielkqg dumg i pewnym poczuciem wyzszosci,
ktérego nie potrafit albo nie chciat ukryc¢.

Oczywiscie nie bratem tego dostownie. Po pierwsze biskup byt dla mnie niemal Bogiem i
nie chciatem widzie¢ go dyndajacego na golasa na ztotym krzyzyku, co zresztg mimo duzej
iloéci ztota zuzytego do wyobrazenia dwdch belek uzytych na Golgocie nie byloby mozliwe
(niestety...).

To wymiar symboliczny wypowiedzi biskupa gteboko mnie wzruszyt. Umrzec¢ na krzyzu
dla Jezusa jest szczytem duchowych marzen co pobozniejszych klerykéw, przynajmniej na
poczatku. Osobiscie znatem jednego diakona, ktéry z catkowitym przekonaniem twierdzit, ze
gdyby to byto mozliwe, chciatby natychmiast umrze¢ — tak bardzo pragnat spotkac sie ze
swoim Zbawicielem. Stuchanie opowiesci o meczennikach wywotywato we mnie pragnienie
nasladownictwa, mitosci do Jezusa i uczestniczenia w jego zbawczej misji, nie mowigc juz o
zjednoczeniu z nim w raju.

Zrozumiatem, ze w symbolice ukrzyzowanego biskupa wyraza sie jego doskonate
zjednoczenie z Jezusem. Biskup, wedtug tej koncepcji, powinien sta¢ sie, jak apostotowie,
doskonatym $wiadkiem Jezusa, jego logosem.

Gdy pewnego dnia Filip poprosit Jezusa o pokazanie apostotom Ojca, Jezus powiedziat, ze
kto widzi jego, widzi Ojca. Ponadto, wedtug teologii, Jezus najdobitniej objawit Ojca, gdy umart
na krzyzu. Analogicznie biskup powinien wskazywac¢ na Jezusa, swego mistrza z krzyza zycia
catkowicie przeniknietego ewangelig. Powinien z czystym sumieniem mowi¢ do wiernych:
kochani, kto widzi mnie, styl mego zycia, jak cierpie ucisk i prze$ladowanie z mitosci dla Was i
dla krélestwa bozego — ten widzi ukrzyzowanego Jezusa.

To wcale nie zart. Pawet VI w konstytucji o liturgii ,Sacrosanctum concilium”, jednym z
najwazniejszych dokumentow Soboru Watykanskiego II w ten sposob definiuje nature sakry
biskupiej: "Biskup powinien by¢ uwazany za wielkiego kaptana (sacerdos magnus) swojej
trzody, od ktérego pochodzi i zalezy, w pewnym sensie, zycie jego wiernych w Chrystusie"
(Enchiridion Simbolorum, 4041).

Aby unikna¢ jakichkolwiek watpliwosci Pawet VI poucza w konstytucji "Lumen gentium",
ze: "W osobie biskupa asystowanego przez prezbiteréw obecny jest wsréd wierzacych Pan
Jezus Chrystus, Najwyzszy Kaptan (Pontifex Summus)" (op.cit, 4145).

W obu przypadkach argumentacja jest natury sakramentalnej.

Biskup, z woli samego Jezusa udziela sakramentow Swietych wierzacym, ktérzy w ten
sposOb majg nowe zycie, stajq sie Kosciotem i jest wérdd nich obecny Chrystus. Oczywiscie to
krew i woda, ktore wyptynety z boku Jezusa przebitego widcznig na krzyzu daty poczatek
sakramentom, jak uczy Koscidt za sw. Augustynem — w ten sposdb powraca motyw krzyza.

Reasumujac, chcac byc¢ koherentnym wobec ducha wyznawanej przez siebie wiary,
biskup powinien by¢ dyspensatorem fask jako wspétukrzyzowany z Jezusem. Jedynie
wowczas moze z czystym sumieniem wypetnia¢ swojg misje. Niestety zwykle w jego
ogromnym patacu nie znajdzie sie nawet kawatek odpowiedniej belki; w luksusowym
samochodzie tez nie ma miejsca na jakie$ nieheblowane dechy...

Co za szkoda.

Czy biskupi, mianujacy sie prawowiernymi namiestnikami apostotéw mieli prawo
zmonopolizowac istotny dla chrzescijanstwa aspekt sakramentalny?

Dla mnie nie jest to takie pewne; dla wielu wiernych stanowi niepodwazalny dogmat.
Wszyscy wierzacy (i myslacy) powinni sobie jednak uswiadomi¢ jaka logika kierujg sie owi
panowie w purpurowych i czerwonych piuskach, domagajac sie od swej trzody czci i
postuszenstwa.

Mozna bowiem odnie$¢ wrazenie, ze sami nie stosuja sie do tego, co glosza, kladac
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jedynie nacisk na aspekt formalny biskupstwa, wynikajacy z godnosci i wladzy, jaka
sobie uzurpuja.

Krzyz jest ,sakramentem" (czyli znakiem) czego$ duzo bardziej waznego niz siedem
sakramentéw, mianowicie mitosci, czyli natury Boga. W tej zapomnianej przez wielu
polskich biskupow cnocie de facto zawiera sie ich prawo do petnienia funkcji sakramentalno-
duszpasterskiej. By¢ ukrzyzowanym z Chrystusem oznaczalo zawsze dla ascetyki
chrzescijanskiej catkowicie poswieci¢ sie mitosci blizniego (caritas), jak on wyrzekajac sie
wszystkiego, co nie jest zgodne z mitoscia.

Tymczasem wielu z tych, ktorzy uwazajg sie za nastepcow apostotdw, "wielkich
kapfanéw" uobecniajacych Chrystusa, swoim zachowaniem wskazujg, ze nie majg nic, albo
bardzo niewiele wspdlnego z logika krzyza i mitosci. Zyja w luksusie, zachowujg sie niczym
moznowfadcy w stosunku do poddanych sobie kaptanéw i laikatu, czesto ukierunkowujac swojq
polityke na wzbogacenie wiasnych diecezji o dobra panstwowe, wytudzajac je za pomocg
oddanych sobie urzednikow sprawujacych wazne funkcje panstwowe.

Liczni biskupi, ktorzy powinni by¢ ostoja moralnosci daja przyktad jej catkowitego
lekcewazenia, dzieki wysokiej pozycji spotecznej w krajach o duzej liczbie katolikéw.
Ambiwalentne zachowanie seksualne, arogancka ochrona oskarzonych o pedofilie kaptanéw,
lekcewazenie opinii wiernych w decyzjach dotyczacych mianowania duszpasterzy, mniej lub
bardziej jawny nepotyzm, przede wszystkim zas pycha i zarozumiato$¢ przekraczajgce wszelkie
pojecie niemal nudzg nas czestotliwoscig, z jakg sg ujawniane.

Jedna z przyczyn takiego zachowania ,wielkich kaptandéw" lezy w ich zrozumieniu
wiasnego miejsca w kosciele i jego naduzycie.

Sobdér Watykanski Il dazyt do przeksztatcenia piramidalno-hierarchicznej, archaicznej
struktury w kosciét, w ktédrym hierarchia nie miataby tak przesadnej roli; w kosciét mniej na
wzor wojskowy, bardziej zblizony do wzorca z Dziejow Apostolskich. Tymczasem Jan Pawet II,
ktory uwazany jest za wielkiego propagatora i entuzjaste Soboru Watykanskiego II w krotkim
czasie scentralizowat wtadze w swych rekach, stanowczo ograniczajgc autonomie diecezji na
rzecz kurii rzymskiej.

Polska jest po Watykanie najbardziej papieskim krajem na Swiecie. Nic wiec dziwnego, ze
antypostepowa polityka Jana Pawla II odcisneta sie gtebokim piethem na mentalnosci
tutejszego kleru. Wszystkie wady systemu hierarchicznego kosciota nabierajg w naszym kraju
wymiaru uposéledzenia.

Postawe kleru polskiego charakteryzuje z jednej strony przesada w oddawaniu czci
biskupowi Rzymu, wynikajaca z bezgranicznego podporzadkowania najstawniejszemu
rodakowi, z drugiej wielkopanskie zachowanie, nadecie, pycha, udawanie autorytetéw w
sprawach tego Swiata, domaganie sie od panstwa zdawatoby sie $wieckiego dostosowania
prawodawstwa do katolickich norm moralnych, ktére sg dla wyzszego kleru narzedziem
sprawowania kontroli nad bogobojng czescig spoteczenstwa a co za tym idzie zrédtem wiadzy.
Jednak nikt sie nie zastanawia nad tym, ze sq oni jedynie unizonymi stugami gtowy panstwa
Watykan, ktérego polityke realizujg bez szemrania (patrz stosunek episkopatu do naszego
wejscia do Unii Europejskiej).

Uwypuklenie wymiaru sakramentalnego na bazie rygorystycznie hierarchicznej otwiera
droge do opisanego stanu rzeczy. Waznie wyswiecony biskup, okazujacy postuszenstwo
Watykanowi jest w naszym kraju nietykalny, cokolwiek by nie zrobit. Niestety, czesto korzysta
on z tej sytuacji postepujac zgodnie z teza, ze cel uswieca $rodki, albo wrecz rezygnuje z
aspektu uswiecajacego i zadowala sie polityka maskujaca, poptuczynami po autentycznej
nauce Jezusa, ktérych ma petne usta.

Gdybym podszedt do ktérego$ z biskupdéw i powiedziat, ze skoro nie utozsamia sie ze
wszystkich sit z Jezusem ukrzyzowanym, powinien zrezygnowac ze swej postugi dajacej mu
wiadze i pieniadze, to mysle, ze wyzwatby mnie od idiotéw, wichrzycieli, heretykéw i masondw,
albo, co gorsze zlekcewazytby mnie jak storn mikroba. Czy postgpitby w podobny sposéb
dlatego, ze nie jestem godzien krytykowa¢ nastepcoéw apostotdw, czy tez dlatego, ze w gtebi
serca nie wierzy do konca w gtoszong przez siebie doktryne, upatrujac sie w jej licznych
elementach znamion utopii?

Dlatego dzis, bardziej niz kilka lat temu ciesze sie, ze drogocenne krzyze, ktére , pasterze
ludzi" nosza dumnie na piersiach sg puste. Inaczej kosztowny jezusek stopitby sie ze wstydu...

Marek Bonczak




Byty ksigdz; poglady niezgodne z doktryng Kosciota sktonity go do rezygnacji z
kapfanstwa.
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