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Wprowadzenie:
czym jest wspotczesnos¢ w metodologii nauk spotecznych

Metodologia nauk spotecznych przezywa dzi$ drugg miodos¢. Jesli rozwija¢ te
biograficzng metafore, to wiek dziecinny trzeba datowac na czasy Comte'a, a pierwszg miodos¢
na czas wielkich sporéw miedzy klasykami. W tych sporach jednej stronie znalazlty sie
programy socjologi rozumiejgcej (Max Weber) i socjologii humanistycznej (Florian Znaniecki),
po drugiej zas$ naturalizm, w szczegélnosci jego radykalne skrzydio — fizykalizm (Rudolf
Carnap, Otto Neurath).

Fizykalizm byt od poczatku utopig. Zastuguje jednak na wspomnienie z tego wzgledu, ze
motywujgca go pasja naukowej Scistosci znajduje dzis w inny sposdb szanse urzeczywistnienia
we wspotczesnym paradygmacie nauk. Socjologia, ekonomia etc. spotykajgsie w nim z fizykq i
innymi naukami przyrodniczymi. Zawdzieczamy go informatyce. W szczegdlnosci zas jej gatezi
zwanej teorig ztozonosci obliczeniowej, ktéra wyrosta z logiki matematycznej; w procesie tym
zastuzyli sie najwybitniejsi logicy XX wieku, a symbolicznym dlan skrétem stato sie pojecie
maszyny Turinga.

W $rodku przedziatu czasowego miedzy sporami klasykéw z poczatku ubiegtego wieku a
poczatkiem wieku obecnego znajduje sie przetomowe dzieto (1944) Johna von Neumanna i
austriackiego ekonomisty Oskara Morgensterna Theory of Games and Economic Behavior,
ktore stato sie, jak pisze biograf von Neumanna a landmark of twentieth century social science
(neumann.htm). Jest jego pionierskg ideq, ze zachowanie ekonomiczne, a takze rozlegta klasa
interakcji spotecznych, miesci sie w modelu gry, zawierajgcym oszacowania zysku i straty oraz
prawdopodobienstwa zysku i straty (poczatki matematycznej teorii gier siegajg Pascala i
Bernoulliego). Tak po raz pierwszy (poza stosowang juz wczesniej statystyka) metody
ilosSciowe mogty wkroczy¢ do samego jadra problematyki spotecznej. Odtad teoria gier
dostarcza ekonomistom, socjologom i psychologom spotecznym standardowego modelu
matematycznego indywidualnych i zbiorowych decyzji oraz spotecznych interakcji.

Pod koniec wieku XX zdarzyto sie co$ réwnie jak tamto dzietlo przetomowego, co
wyprowadza nauki przyrodnicze i spoteczne na nowy szlak modelowania matematycznego.
Osobliwym zbiegiem zdarzen, nowos¢ ta jest takze dzietem von Neumanna, tym razem jako
pioniera teori automatéw. Trzeba bylo jednak czeka¢ pot wieku, az rozwdj nauk, w
szczegdblnosci uprawianej przez pewnych fizykéw informatyki (E. Fredkin, S. Wolfram i in.)
ujawni ten aspekt metodologiczny, ktéry wczesniej pozostawat niedostrzezony (takze przez
von Neumanna).

Tym wielkim krokiem ku nowej nauce jest teoria powstata z ptodnego zderzenia sie
pomystow Johna von Neumanna i polskiego matematyka Stanistawa Ulama, ktérego von
Neumann (znajac go jeszcze ze spotkan we Lwowie) zwerbowat w USA do projektu Manhattam
(pracowali tam nad nad metodami obliczeniowymi potrzebnymi do konstrukcji bomby
termojadrowej). Ich dzietem jest teoria automatéow komdrkowych. Automat komoérkowy to
urzgdzenie do przetwarzania informacji. ktérego moc obliczeniowa doréwnuje maszynie
Turinga. Efektywnos$¢ jednak dziatania jest nieporéwnanie wieksza dzieki ztozeniu z wielkiej
liczby elementéw, zwanych komdrkami, z ktérych kazdy przybiera ile$ stanéw i wchodzi w
interakcje z komorkami sgsiednimi. Interakcje te zmieniajg stany poszczegdlnych komorek,
przez co ich zbior skladajacy sie na dany automat podlega ewolucji. Automat taki nadaje sie
wiec na model ewoluujacego ukfadu fizycznego, organizmu, populacji, instytucji etc. Popularna
.gra w zycie", znana wielu co bieglejszym uzytkownikom komputeréw, stanowi typowy
przyktad ewolucji automatéow komorkowych.

Dobierajac odpowiednio reguty interakcji miedzy komdrkami, mozna projektowac procesy
obliczeniowe atakujace wielce ztozone problemy fizyki, biologi i nauk spotecznych. A ze nauki
spoteczne znajdujg sie na szczycie (kreslonej juz przez Comte'a) piramidy ztozonosci, to nowe
narzedzie ujarzmiania ztozonosci jest dla nich szczegdlng nadzieja.

Narzedzie to potrafi tez ukazywac¢ odwrotng strone medalu, mianowicie dowodzi¢, w
ktorych zagadnieniach nie ma szans na rozwigzania obliczeniowe czyli algorytmiczne.
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Wiekszos¢ tych wynikdw tyczy sie fizyki, ale pojawiajg sie juz takze dotyczace nauk
spotecznych (np. stynnego dylematu wieznia), co umieszcza je w elitarnym kregu nauk
$wiadomych swych ograniczen. Pierwszg z nich stata sie za sprawg Goédla arytmetyka; nauki
spoteczne zaczynajg sie zbliza¢ do takiego wyrafinowania, w czym walny ma udziat teoria
automatow komorkowych.

*

Metody nauk spotecznych takie jak wyzej opisane zastugujg, rzecz jasna, na miano
wspotczesnych. Obecne szkice, cho¢ tylko w czesci i w sposdb tylko elementarny traktujg o
tych metodach, nabywaja tym samym pewnego prawa do przydawki ,wspdfczesna". W innych
zas czesciach, cho¢ nie poruszajg tematéw najbardziej awangardowych, zdajg sprawe z
refieksji metodologicznej inspirowanej w szczegolnosci przez Karla Poppera i Friedricha Hayeka
— myslicieli, ktérych dorobek zamkniety przed dekada wchodzi w faze sprawdzania jego
trwatosci. A wiec i tym partiom ksigzki przystuguje w pewnym sensie wspotczesnosé. Gtdéwnym
jednak tytutem do tego miana jest sygna- lizowanie powigzan problematyki badan spotecznych
z informatyka, co nalezy dzis do najbardziej wysunietego frontu nauki.

Otwierajacy ksigzke rozdziat o falsyfikowalnosci teori jako kryterium empirycznosci miesci
sie w ortodoksji Popperowskiej. Wydaje sie ona by¢ uproszczeniem na tyle trafnym, ze nadaje
sie na wprowadzenie dla poczatkujgcych adeptéw nauk spotecznych, ktérzy nalezg do
adresatow tej ksigzki.

Towarzyszacy temu szkicowi rozdziat II dostarcza wiecej danych o rozwoju mysli Poppera
na temat falsyfikacji. Uwydatnia on, na czym polega sprawdzalnos$¢ empiryczna teori naukowej
przez poréwnania jej z wierzeniami pozbawionymi tej cechy (co jest takze watkiem
Popperowskim). Te partie szkicu zapowiada czes$¢ jego tytutu brzmigca ,Badanie wierzen
spotecznych metodami analizy logicznej". Druga czesé, zapowiadajaca badanie metodami
analizy funkcjonalnej, zwraca uwage na mozliwo$¢ zrozumienia przez socjologa, w jaki sposéb
pewne wierzenia, pomimo ich irracjonalnosci, maja usprawiedliwienie spoteczne w swej
funkcjonalnosci; w tym punkcie szkic wiele zawdziecza pracom Lucien Levy-Bruhla i Bronistawa
Malinowskiego.

Rozdziat III opatrzony tytutem ,Definiowanie poje¢ teoretycznych przez definicje
operacyjne i postulaty znaczeniowe" ma dwa rysy wychodzgace poza tradycje Popperowska,
cho¢ z nig nie sprzeczne. Definicje operacyjne to jeden z gtdwnych punktéw problematyki
metodologicznej, swojski dla badaczy praktykéw i zajmujacy wiele uwagi teoretykom
metodologi. W Polsce ma on $wietng tradycje dzieki pracom Stefana Nowaka i jego kregu,
gdzie tematyka ta wystepuje pod nazwg wska 'znikow empirycznych. W nurcie tym miesci sie
obecny szkic, ale z pewnym przesunieciem akcentu w kierunku poznania apriorycznego.

Zwraca sie mianowicie uwage, ze najbardziej bliskie obserwacjom zmystowym predykaty,
jak te dotyczace koloréw czy ksztattédw, nie mogtyby zostaé przyswojone (drogg tzw. definicji
ostensywnych) w jezyku majacej sie nimi postugiwac osoby, jesliby ta osoba nie dysponowata
od urodzenia abstrakcyjnymi pojeciami (niekoniecznie zwerbalizowanymi) relacji
rownowaznosciowej i klasy abstrakcji. Muszg wiec one, jesli nie mamy popas¢ w nieskonczony
regres, by¢ jako$ dane a priori. Dalej jeszcze w kierunku aprioryzmu idgq rozwazania o
postulatach zanczeniowych, ktérych modelowym przyktadem sa aksjomaty arytmetyki Peano.
Argumentuje, ze podobny typ poznania jak ten prowadzacy do aksjomatéw matematycznych
wystepuje takze w naukach spotecznych (cho¢ nie ide w tym tak daleko jak Ludwig von Mises,
ktory do tej kategorii zaliczat wszystkie prawa ekonomiczne i spoteczne).

Obecnos$¢ rozdziatu IV ,0 badaniach socjologicznych z punktu widzenia inzynieri
spotecznej", niezaleznie od waznosci tego tematu samego w sobie, ttumaczy sie tym, ze
zastosowania teorii dostarczajg dodatkowo zaréwno empirycznego sprawdzania jej twierdzen
jak i operacyjnego definiowania jej poje¢. Stad jego miejsce w sekwencji po rozdziatach
pierwszym (z towarzyszgacym mu drugim) oraz trzecim.

Rozdziat V ,,0 miejscu socjologi wérdd nauk i metodach uzasadniania praw spotecznych",
po przygotowaniu dostarczonym przez poprzednie rozdziaty, atakuje szczegdlnie trudng
kwestie sporng: czy nauki spoteczne powinny i czy potrafia, na wzor przyrodniczych, zmierzaé
do odkrywania praw $cisle ogdlnych. W tym punkcie rozchodzg sie drogi tak wybitnych
klasykdw metodologii socjologii, jak Florian Znaniecki (nomotetysta) i Max Weber (odnoszacy
sie do nomotetyzmu z duzg rezerwa). Obecny szkic broni stanowiska, ze socjologia moze i
powinna zmierza¢ do praw ogolnych. Stojaca temu na przeszkodzie niemoznosc
przeprowadzania (w wiekszej skali) eksperymentdw moze by¢ znaczaco rekompensowana



przez analizy porownawcze korzystjgce z rozlegtej wiedzy historycznej, a przy tym wsparte tg
dozg zatozen apriorycznych, ktéra i tak w kazdej nauce jest nieodzowna.

Rozdziat VI ,Aksjologiczne zaangazowanie nauk spotecznych oparte na pojeciu
inteligencji" podejmuje kolejny sporny punkt w metodologii i filozofii nauk spotecznych: czy
wypowiedzi oceniajace sauprawnione w badaniach spotecznychfi Wiadomo, ze nie sgone
potrzebne ani uprawnione w naukach przyrodniczych, a wiec chec¢ nasladowania tych nauk
mogtaby skfania¢ do odpowiedzi przeczacej. Sg tez wysuwane powazniejsze racje na rzecz
takiej odpowiedzi. Autor zaprasza czytelnika do zastanowienia sie, czy zaliczy¢ do pojec
wartosciujacych te, ktére wyrazamy stowami ,racjonalnos¢" (kluczowy termin u Maxa Webera)
oraz ,inteligencja". Trzeba zwazy¢, ze rozpoznanie inteligencji czy racjonalnosci lub ich braku
w dziataniu jest czesto przestanka do prognozowania sukcesu, ewentualnie porazki. Jesli wiec
wymienione pojecia zaliczy¢ do wartosciujgcych, to wartoSciowania okazujg sie niezbedne w
majacej dostarczac¢ przewidywan teori empirycznej. Nastepnie, gdy zauwazy¢, ze inteligencja
uktadu spotecznego, takiego jak druzyna sportowa, urzad, orkietra, panstwo etc. jest czyms$
niezaleznym od inteligencji uczestnikdw danego uktadu (np. inteligencja druzyny przejawia sie
m.in. w jej zgraniu), to termin ten okazuje sie mie¢ uprawniony sens socjologiczny. A ze jest
on zarazem wartosciujacy, $Swiadczy to o uprawnionym zachodzeniu poje¢ wartosciujacych w
naukach spotecznych.

Ze wzgledu na to, ze w analizach pojecia inteligencji w rozdziale VI korzysta sie
intensywnie z informatycznego pojecia sztucznej inteligencji, rozdziat ten nalezy zarazem do
ostatniej grupy szkicéw. Zawiera sie w niej rozdziat VII ,Nierozstrzygalnos¢ i algorytmiczna
niedostepnos¢ w naukach spotecznych", ktéry wprowadza w pojecie teorii ztozonosci
obliczeniowej i ukazuje jego doniostos¢ dla metodologi nauk spotecznych.

Praktycznego zastosowania tych poje¢ dostarcza na waznym przykfadzie rozdziat VIII
~Problem dostepnosci obliczeniowej struktur spotecznych na przykfadzie sporu o moc
obliczeniowa wolnego rynku" rozwijajacy w tym wzgledzie mysli Friedicha Hayeka, ktére
przeciwstawiat on doktrynie socjalistycznego centralnego planowania. Punkt ciezkosci
liberalizmu Hayeka spoczywa wiec nie tyle na idei moralnej. gtoszacej prawo jednostki do
wolnosci w gospodarzeniu, co na idei informatycznej, ze sitg wolnego rynku jest optymalizacja
przetwarzania informacji ekonomicznej, podczas gdy centralne planowanie jest tu ewidentnie
niewydolne. Ma to wazny aspekt metodologiczny, gdy wyrazi¢ éw spér w terminach
dostepnosci obliczeniowej. Zdaniem Hayeka problemy, przed ktéorymi staje centralne
planowanie sg niedostepne obliczeniowo, co rzutuje negatywnie na merytoryczng wartos¢ teorii
ekonomicznej postulujgcej system centralnego planowania w gospodarce.

Tak skomponowany zbiér szkicédw jest podwdjnie ograniczony. Ich ukfad daleki jest od
wyczerpania catosci problematyki metodologicznej nauk spotecznych, a kazdy z osobna daleki
jest od wyczerpania podjetego tematu. Z drugiego wzgledu teksty tu zawarte nazwano (tylko)
szkicami, a pierwszy wzglad sprawit uzycie przedimka ,do", a nie "z". Szkice te bowiem nie
pretendujg do tego, zeby zda¢ w petni sprawe ze stanu metodologii nauk spotecznych, majg
natomiast przyczynic¢ sie do jego ksztattowania na miare wspotczesnych mozliwosci nauki.

Witold Marciszewski
Profesor zwyczajny, logik, metodolog.
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