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Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego — Osrodek Zamiejscowy w

Gdansku z dnia 21 maja 1999 r. (I SA/Gd 1215/97)

Przewodniczacy: Sedzia NSA E. Anyzewska. Sedziowie NSA: M. Tomaszewska, E. Rischka
(sprawozdawca). Protokolant: W. Kontna.

Naczelny Sad Administracyjny — Osrodek Zamiejscowy w Gdansku po rozpoznaniu w
dniu 21 maja 1999 r. sprawy ze skargi Parafii Rzymsko-Katolickiej p.w. $w. A.S. w C.W. na
decyzje Izby Skarbowej w G. z dnia 27 czerwca 1997 r. Nr IS.PR-2/82/w-20/97/03 w
przedmiocie podatku obrotowego za 1992 r. oddala skarge.

Uzasadnienie

Izba Skarbowa w G. zaskarzong do Sadu decyzjg z dnia 27 czerwca 1997 r. dziatajac na
podstawie art. 138 § 1 pkt 1 kpa utrzymata w mocy decyzje Urzedu Skarbowego w T. z dnia 11
marca 1997 r. ustalajacg dla Parafii Rzymsko-Katolickiej p.w. $w. A.S. w C.W. zobowigzanie w
podatku obrotowym za 1992 r. w kwocie 31.344,60 zt (po denominacji).

W uzasadnieniu wywiedziono, ze organ pierwszej instancji rozpoznajac sprawe na skutek
zadania skierowania sprawy na droge postepowania w sprawach zobowigzan podatkowych
ustalit, ze Parafia w 1992 r. sprowadzita z zagranicy nastepujace ilosci towardw:

- margaryna Sarina op. 500 g - szt. 64.512
- margaryna Delikata op. 500 g - szt. 265.680
- olej stonecznikowy but. 11 - szt. 24.300
- orzeszki ziemne op. 200 g - szt. 8.400

- herbata cytrynowa op. 400 g - szt. 14.784.

Po stwierdzeniu, iz brak jest jakichkolwiek danych, iz ww. towary przeznaczono na cele
charytatywne i przyjeciu, iz sprowadzone ilosci wskazujg na handlowe przeznaczenie tych
towarow organ pierwszej instancji oszacowat obrot na tenze rok podatkowy na kwote
4.132.203.936 st.zt, przyjmujac ilosci towaréow wynikajace z posiadanych dokumentéw oraz
srednie ceny stosowane przez Parafie Rzymsko-Katolickg p.w. $w. B.A. w G., Spdtke ,I.-H." w
P.G. oraz hurtownie ,E.-K." w G.

Ustalony obrét opodatkowano wedtug stawki 1%, ustalajac nalezny podatek obrotowy w
kwocie 4.132,20 zt (po denominacji).

Ponadto ww. Urzad Skarbowy wobec nieuznania charytatywnego celu sprowadzonych
towardw, naliczyt za rok 1992 podatek obrotowy od towaréw sprowadzonych z zagranicy
przyjmujac za podstawe wartosci towaréw wynikajace z rachunkéw dostawcow niemieckich w
kwocie 2.603.701.636 zt, powiekszone o wartosc celng towardw obliczong na podstawie decyzji
Urzedu Celnego w wysokosci 950.911.944 zt oraz uwzgledniajagc wynikajace z decyzji Urzedu
Celnego cto w kwocie 332.818.000 zt.

Ustalong w ten sposéb podstawe opodatkowania w wysokosci 3.887.481.580 zt
opodatkowano wg stawki 7%, a zatem podatek obrotowy od towaréw sprowadzonych z
zagranicy wyniost 27.212,40 zt (po denominacji).

W ocenie Izby podniesione w odwofaniu zarzuty niewyjasnienia wszystkich okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a w szczegdlnosci niezapoznanie strony z aktami
Prokuratury Rejonowej G.-P. 2 DS 3119/95 nie zastugujg na uwzglednienie, albowiem strona
pomimo dodatkowego wezwania przez Izbe nie wykazata zwigzku pomiedzy toczgacym sie w
prokuraturze postepowaniem a przedmiotowg sprawa.

W ocenie Izby organ pierwszej instancji zasadnie uznat, iz Parafia nie spetnia warunkow z
art. 56 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 1989 r. Nr 29 poz. 154 z pdzn. zm.)
pozwalajacego na zwolnienie z podatku obrotowego towardéw sprowadzonych z zagranicy,
skoro strona nie przedstawita Zzadnych dowoddéw odnosnie przekazania towardw
sprowadzonych z zagranicy na cele charytatywne, a wrecz stwierdzita, ze ,nie ma i nigdy nie
miata rozliczenia dostaw sprowadzonych w 1992 r. artykutow spozywczych".

Konsekwencjg powyzszego, a takze zwazywszy na ilo$¢ sprowadzonego towaru i jego
jednorodnos$¢ zasadnie - zdaniem Izby — organ pierwszej instancji przyjat, iz towar
sprowadzony zostat w celach handlowych.
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Organ odwotawczy uznat za prawidtowe ustalenie obrotu w drodze szacunku na
podstawie art. 11 ust. 1 ustawy o zobowigzaniach podatkowych, jak i zastosowang metode
polegajacg na przyjeciu $rednich cen sprzedazy poszczegdlnych towardw wynikajacych z
wystawionych w 1992 r. dowoddw sprzedazy innych podmiotdéw gospodarczych oraz przyjeciu
ilosci towaréw wynikajacych z rachunkéw dostawcdéw niemieckich oraz dokumentéw celnych.

Ustalona w ten sposob wartos¢ obrotu za rok 1992 w kwocie 4.132.203.936 zt odpowiada
— zdaniem Izby - rzeczywistym rozmiarom prowadzonej dziatalnosci.

Wobec nieprzediozenia przez strone remanentu na dzien 31 grudnia 1992 r. nalezato
przyjac, ze towar zostat sprzedany w catosci do konca grudnia 1992 r., a zatem — stwierdza
Izba — organ pierwszej instancji prawidtowo okreslit podatek obrotowy w wysokosci 4.132,20
zt, tj. 1% od obrotu zgodnie z przepisem § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 17
kwietnia 1991 r. w sprawie stawek podatku obrotowego od 0soéb fizycznych oraz nie bedacych
jednostkami gospodarki uspotecznionej oséb prawnych i innych jednostek organizacyjnych nie
posiadajacych osobowosci prawnej, ulg, zwolnien i trybu pfatnosci tego podatku (Dz. U. 1991
r. Nr 38 poz. 165 z p6zn. zm.).

Izba podsumowujac zarzuty z odwotania stwierdza, ze:

- strona nie kwestionowata w postepowaniu podatkowym faktu sprowadzenia towardéw
odnosnie asortymentu i ilosci podanych w zaskarzonej decyzji,

- strona ani w odwotaniu ani w toku prowadzonego postepowania podatkowego nie
podwazata autentycznosci rachunkéw dostawcow zagranicznych; nie wniosta rdéwniez
odwotania od decyzji Urzedu Celnego w G., a wiasnie te dokumenty byly podstawg ustalen
zawartych w decyzji Urzedu Skarbowego w T.,

- postepowanie karne prowadzone przez Prokurature Rejonowg G.-P. w sprawie 2 Ds
3119/95 dotyczy wylacznie 8 dostaw towarow przekazanych Spétce ,I.-H." w P.G., ktore to
dostawy nie zostaty uwzglednione w zaskarzonej decyzji, a zatem postepowanie to pozostaje
bez wptywu na ustalenia zawarte w zaskarzonej decyzji,

- strona nie przedstawita zadnych dowodéw o przeznaczeniu towardow na cele
charytatywne i wreszcie stwierdza Izba:

- ceny przyjete przez organ pierwszej instancji do szacunkowego ustalenia obrotu
znajdujq odzwierciedlenie w zatgqczonych do akt sprawy rachunkach, a strona nie przedstawita
zadnych dowodow, iz nie odzwierciedlajg one cen stosowanych w 1992 r.

W skardze wniesionej do Naczelnego Saqdu Administracyjnego skarzaca zarzuca organom
podatkowym naruszenie przepisOw prawa procesowego, a w szczegdlnosci:

- art. 7 kpa poprzez niepodjecie przez Izbe wszelkich krokéw niezbednych do dokfadnego
wyjasnienia stanu faktycznego,

- art. 8 kpa poprzez prowadzenie postepowania w sposob naruszajacy zaufanie podatnika
do organdéw panstwa,

- art. 77 § 1 kpa poprzez brak wyczerpujacego zebrania i rozpatrzenia catego materiatu
dowodowego,

- art. 80 kpa poprzez ztamanie zasady swobodnej oceny dowodow i koniecznosci
uwzglednienia w toku postepowania catoksztattu materiatu dowodowego.

Powyzsze uchybienia w ocenie skarzacej uzasadniajg jej wniosek o uchylenie zaskarzonej
decyzji.

W rozwinieciu skargi strona podaje, iz organy podatkowe rozstrzygajgc sprawe w
przewazajacej czesci oparty sie na ustaleniach postepowania celnego, ktére byto przez strone
kwestionowane w toku postepowania w sprawie 2Ds 3119/95 zakonczonego wniesieniem aktu
oskarzenia przeciwko ksiedzu Kazimierzowi S. do Sadu Rejonowego w G., a w ktorym to
postepowaniu wykazano, ze cze$¢ dokumentéow jako podpisanych przez ksiedza S. zostata
sfatszowana.

Strona zarzuca organom podatkowym nieuwzglednienie wniosku Parafii o przestuchanie
wiascicieli firmy niemieckiej, ktdéra przekazata dary, niesprawdzenie oryginatdw urzadzen
finansowych w Niemczech, przestuchanie urzednikédw urzedéw celnych w K. i w B,
niepoczynienie ustalen kto zakupit towar za granicg, kto ten towar wprowadzit na polski obszar
celny, przez kogo i komu towar ten zostat odsprzedany.

Strona wyjasnita, ze Firma ,I.-H." naduzyta zaufania Parafii, sprowadzata bowiem towary,
ktorych podatnikowi nie przekazywata.

I wreszcie strona skarzaca stwierdza, ze do dnia wniesienia skargi nie mogta wystgpi¢ o
wznowienie postepowania w sprawach celnych, skoro mimo wielokrotnych monitow nie



udostepniono jej w toku postepowania karnego nawet opinii grafologicznej.

Izba w odpowiedzi na skarge wnoszac o jej oddalenie w petni podtrzymata dotychczasowe
stanowisko w sprawie, a odnosnie zarzutéw naruszenia przez organy podatkowe przepisow
proceduralnych Izba stwierdzita, iz organy podatkowe podjety kroki do dokfadnego wyjasnienia
sprawy o czym S$wiadczg akta, za$ obowigzek poszukiwania dowoddw cigzy nie tylko na organie
ale i na stronie w swoim dobrze rozumianym interesie.

Odnosnie zarzutu pominiecia dowodu =z akt prokuratorskich Izba wyjasnia, iz
postepowanie podatkowe dotyczylo 10 dostaw otrzymanych przez skarzaca, co do
autentycznosci rachunkéw tychze dostaw nigdy strona nie wnosita zadnych zastrzezen, nie
odwotywata sie réwniez od decyzji Urzedu Celnego, natomiast postepowanie karne dotyczy 8
dostaw towardw przyjetych do sprzedazy przez Spoétke ,I.-H." nie objetych przedmiotowg
decyzjg, a zatem brak byto przestanek do uwzglednienia réwniez wniosku strony odnosnie
stuchania celnikow niemieckich czy niemieckich dostawcow; Izba podkreslita, ze strona nigdy
nie kwestionowata autentycznosci dokumentéw Zrddtowych stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia przyjetego w niniejszej sprawie.

Naczelny Sad Administracyjny zwazyt, co nastepuje:

Sad administracyjny wyposazony zostat w funkcje kontrolne, co oznacza, ze w przypadku
zaskarzenia decyzji Sad bada zgodnos$c¢ zaskarzonej decyzji z przepisami prawa (art. 21 ustawy
z dnia 11 maja 1995 r. o Naczelnym Sadzie Administracyjnym Dz. U. 1995 r. Nr 74 poz. 368).

W ustalonym bezspornie stanie faktycznym zarzuty skargi nie zastuguja na
uwzglednienie, albowiem nietrafny jest zarzut naruszenia przepiséw procesowych przez organy
podatkowe.

Organy podatkowe ustalajac skarzacej zobowigzanie w podatku obrotowym za 1992 r. w
stopniu niezbednym dla rozstrzygniecia sprawy zebraty materiat dowodowy, ktory poddaty
rzetelnej ocenie w granicach swobodnej oceny dowoddw, a wyciggnietym wnioskom nie sposéb
zarzuci¢ dowolnosci.

Twierdzenie strony, ze organy podatkowe rozstrzygajace sprawe oparty sie w
przewazajacej czesci na ustaleniach postepowania celnego, ktdore byty przez strone
kwestionowane w toku postepowania karnego prowadzonego przez Prokurature Rejonowg G.-
P. w G. - 2 Ds 3119/95, nie znalazto potwierdzenia w sprawie, skoro z zaskarzonej decyzji
wynika, a czego strona nie kwestionowata, ze postepowanie karne 2 Ds 3119/95 prowadzone
przez Prokurature dotyczy wyltgcznie 8 dostaw towardw przyjetych do sprzedazy przez Spotke
«L.-H." w P.G. i nie sq objete przedmiotowg decyzja.

W celu ustalenia zwigzku pomiedzy toczacym sie postepowaniem karnym a rozstrzygang
sprawg, Izba Skarbowa w G. zwrdcita sie do petnomocnika strony pismem z dnia 26 maja 1997
r. o udzielenie informacji oraz przedtozenie stosownych dowodéw potwierdzajacych w jakim
zakresie materiat zebrany w tamtej sprawie ma znaczenie dla toczacego sie postepowania
odwotawczego.

W odpowiedzi na wezwanie Izby Skarbowej petnomocnik strony w piSmie z dnia 9
czerwca 1997 r. udzielita jedynie informacji o zakresie toczacego sie postepowania karnego,
nie wyjasnita jednak w jakim stopniu ma ono wptyw na rozpatrywang sprawe.

Na podstawie przedstawionego stanu faktycznego Izba Skarbowa zasadnie stwierdzita, ze
brak jest jakiegokolwiek zwigzku miedzy postepowaniem karnym i zaskarzonym
postepowaniem podatkowym. Prokuratura Rejonowa oraz w konsekwencji Sad bedq
rozpatrywac tylko autentycznos¢ dokumentéw objetych postepowaniem karnym dotyczacym 8
dostaw wylgczonych z omawianego postepowania podatkowego. Natomiast odnosnie
dokumentéw stanowigcych podstawe ustalenia zobowigzania podatkowego za rok 1992 strona
nie zglosita Zzadnych =zastrzezen do organdw Scigania. W trakcie catego postepowania
podatkowego oraz w ztozonej skardze nie podwazano réwniez autentycznosci rachunkoéw
dostawcow zagranicznych. Nie wniesiono takze odwotania od prawomocnych decyzji Urzedu
Celnego w G.

W Swietle powyzszego Izba zasadnie wywiodta, ze brak bylo przestanek do uwzglednienia
przez organa podatkowe wniosku strony odnosnie przestuchania witascicieli firmy niemieckiej,
ktora przekazywata dary do Polski, sprawdzenia w Republice Federalnej Niemiec oryginatow
urzadzen finansowych, przestuchania urzednikéw Urzeddéw Celnych w K. i w B. oraz ustalenia
kto zakupit towar za granicg, przez kogo zostat wprowadzony na polski obszar celny i przez
kogo oraz komu zostat odsprzedany, skoro strona nie podwazata autentycznosci dokumentéw
zrodtowych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia przyjetego w niniejszej sprawie.
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Bez zwigzku z rozpatrywang sprawq pozostaje réwniez stwierdzenie strony, ze w toku
postepowania prowadzonego przez prokurature ustalono, iz czes¢ dokumentéw, ktére Urzad
Celny w G., Urzad Kontroli Skarbowej w G. i Urzad Skarbowy w T. uznaty jako podpisane przez
ksiedza S. jest sfatszowana, gdyz powyzsze nie dotyczy dokumentéw objetych przedmiotowym
postepowaniem podatkowym.

W podanym stanie faktycznym bezzasadny jest zarzut skarzacej, ze organa podatkowe z
naruszeniem postanowien art. 77 § 1 kpa nie zebraty i nie rozpatrzylty w sposéb wyczerpujacy
catego materiatu dowodowego, gdyz brak byto podstaw do uwzglednienia materiatdw nie
zwigzanych z rozstrzygang sprawa.

W podanym stanie faktycznym stwierdzi¢ nalezy, iz organa podatkowe ocenity, zgodnie z
art. 80 kpa, czy dana okoliczno$¢ zostata udowodniona na podstawie catoksztattu materiatu
dowodowego, a w zaskarzonej decyzji zgodnie z art. 107 kpa wskazano jakie fakty uznano za
udowodnione oraz dowody, na ktérych sie oparto.

Wskazaé¢ nalezy, ze zgodnie z przepisem art. 9 ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. o
podatku obrotowym (Tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nr 43 poz. 191 z pdzn. zm.) przy
opodatkowaniu towaréw sprowadzonych lub nadestanych z zagranicy za obrét uwaza sie
wartos¢ celng tych towardéw powiekszong o nalezne cto. Natomiast przepis art. 11 tej ustawy
stanowi, iz urzedy celne byly zobowigzane oblicza¢ nalezny podatek obrotowy od towardow
sprowadzonych lub nadestanych z zagranicy i przekazywac¢ pobrany podatek za okresy
miesieczne do kasy lub na rachunek Urzedu Skarbowego.

Odstepstwo od powyzszej zasady, w okresie objetym zaskarzong decyzjq, przewidywat
przepis § 5 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 6 kwietnia 1992 r. w sprawie
stawek podatku obrotowego od towardw sprowadzanych lub nadsylanych z zagranicy oraz
zwolnien od tego podatku (Dz. U. 1992 r. Nr 32 poz. 140) zwalniajacy od podatku obrotowego
towary zwolnione od cta na podstawie art. 56 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku
Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 1989 r. Nr 29 poz. 154 z
pézn. zm.).

W niniejszej sprawie Urzad Celny towary sprowadzone przez Parafie w roku 1992 zwolnit
od cta podajac jako podstawe art. 56 cyt. ustawy z dnia 17 maja 1989 r. oraz od podatku
obrotowego na podstawie cytowanego rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 6 kwietnia
1992 r. — jako dary otrzymane z zagranicy przeznaczone na cele charytatywno-opiekuncze.

Nastepnie w zwigzku z wyjsciem na jaw istotnych dla sprawy nowych dowodow
istniejgcych w dniu wydania decyzji nie znanych organowi, ktory wydat decyzje, a
$wiadczacych o tym, ze przedmiotowy towar nie byt darem na cele chartytatywno-opiekuncze
lecz zostat zakupiony przez Parafie Rzymsko-Katolickg $w. A.S. w C.W., a tym samym nie
zaistniaty okolicznosci uprawniajace do zwolnienia od cla na podstawie przepiséw art. 56
ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej, Urzad Celny w G. w dniach 14-27 pazdziernika 1994 r. wydat decyzje uchylajace w
catosci decyzje SAD oraz ustalajgce dla sprowadzonego towaru wartos¢ celng i wymierzajace
cto importowe za uprzednio dopuszczony do obrotu na polskim obszarze celnym przedmiotowy
towar.

Powyzsze dotyczyto dostaw objetych dokumentami SAD IM 020300/008285 z dnia 16
pazdziernika 1992 r., SAD IM 020300/008812 z dnia 31 pazdziernika 1992 r. oraz SAD IM
020301/008886 z dnia 2 listopada 1992 r.

Decyzje Urzedu Celnego w G. uprawomocnity sie w terminie 14 dni od dnia ich
doreczenia, gdyz Parafia nie wniosta od nich odwotania, akceptujgc tym samym zawarte w nich
ustalenia. Stan faktyczny w tym zakresie potwierdzajg pisma strony skarzgcej wnoszone w
postepowaniu podatkowym.

W Swietle powyzszego po wymierzeniu przez Urzad Celny w G. cla na towary
sprowadzone przez Parafie zasadnie organy wywiodly, ze brak jest podstaw do zwolnienia tych
towaréw z opodatkowania podatkiem obrotowym, gdyz jak wskazano wyzej zwolnienie w tym
zakresie wynikajace z rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 6 kwietnia 1992 r. dotyczyto
wytacznie towaréw zwolnionych od cfa.

Podstawe opodatkowania podatkiem obrotowym od towaréw sprowadzonych z zagranicy
organy podatkowe zasadnie wustality na podstawie posiadanych dokumentéow: nie
kwestionowanych przez strone rachunkéw dostawcoéw niemieckich oraz prawomocnych decyzji
Urzedu Celnego w G., za$ stawke podatku w wysokosci 7% Urzad prawidtowo przyjat zgodnie z
zatgcznikiem nr 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 6 kwietnia 1992 r. w sprawie
stawek podatku obrotowego od towaréw sprowadzanych lub nadsytanych z zagranicy oraz



zwolnien od tego podatku (Dz. U. 1992 r. Nr 32 poz. 140 z pdzn. zm.).

Z akt sprawy wynika, ze pomimo wielokrotnych dziatan organdw podatkowych
zmierzajacych do wyjasnienia sprawy, o czym $wiadczg kierowane do petnomocnika strony
pisma organdéw podatkowych, podatnik nie przedstawit zadnych dowoddéw o rzeczywistym
przeznaczeniu towardéw sprowadzonych z zagranicy, ktdre zgodnie z intencjg dostawcy
niemieckiego powinny zostac¢ przeznaczone na cele charytatywne. Powyzsze potwierdzajg m.in.
pisma Inspektora Kontroli Skarbowej z dnia 16 maja 1995 r., 21 sierpnia 1995 r. i 14 wrzesnia
1995 r., Urzedu Skarbowego w T. z dnia 24 pazdziernika 1996 r. oraz Izby skarbowej w G. z
dnia 26 maja 1997 r.

W Swietle powyzszego nietrafnie skarzaca zarzuca organom naruszenie przepiséw art. 7 i
8 kpa. Wrecz przeciwnie, analiza akt wykazuje, ze organa podatkowe podjety kroki niezbedne
do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego, o czym $wiadczy przediozony materiat
dowodowy.

Strona w trakcie postepowania podatkowego oraz we wniesionej skardze stwierdza, ze do
parafii docieraty dary, ktore rozdawano bezptatnie, a mimo to nie przedstawiono zadnych
dowoddéw o przeznaczeniu towaréw na cele charytatywne. Wedtug wyjasnien petnomocnika
strony ztozonych w pismach z dnia 8 wrzesnia 1995 r. oraz 28 wrzesnia 1995 r. parafia ,nie
ma i nigdy nie miata rozliczenia dostaw sprowadzonych w 1992 r. artykutdw spozywczych".
Powyzsze w peini uzasadniatlo stanowisko organdw podatkowych odnosnie handlowego
przeznaczenia tychze towarow.

Izba zasadnie podkreslita, iz zgodnie z komentarzem do art. 77 kpa zawartym w wydaniu
Kodeksu postepowania administracyjnego autorstwa Zbigniewa Janowicza (Wydawnictwo
Naukowe PWN Warszawa-Poznan 1992 r.) obowigzek poszukiwania dowoddw cigzy nie tylko na
organie administracji, obarcza on takze strone, ktdéra w swoim dobrze rozumianym interesie
powinna wykazywac dbatos$¢ o przedstawienie srodkéw dowodowych.

W tym zakresie strona ograniczyta sie wytacznie do stwierdzenia, ze nie posiada zadnej
dokumentacji dotyczacej przekazywania towaréw na cele charytatywne, nie wskazujac
chociazby na czyjq rzecz i w jakich ilosciach ww. towary byly przekazywane.

Konsekwencjg nieudokumentowania przez strone faktu przekazania sprowadzonych
towarow na cele charytatywne oraz zwazywszy na ilosci towarow i ich jednorodnos$¢ byto
przyjecie, ze towar zostat sprowadzony w celach handlowych.

Wobec braku jakiejkolwiek dokumentacji i ewidencji dotyczacej sprzedazy
sprowadzonych towardw organy zasadnie za rok 1992 ustality szacunkowo obrét na podstawie
art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 19 grudnia 1980 r. o zobowigzaniach podatkowych (Tekst
jednolity: Dz. U. 1993 r. Nr 108 poz. 486 z pézn. zm.).

Rowniez przyjeta przez Urzad metoda szacunku oparta na ilosci towaréw, wynikajacych z
rachunkéw dostawcoéw niemieckich oraz dokumentéow celnych, przyjecie s$rednich cen
sprzedazy poszczegdlnych towardéw wynikajace z wystawionych w 1992 r. dowodow sprzedazy
innych podmiotow gospodarczych, znajdujace odzwierciedlenie w zataczonych do akt sprawy
rachunkach, w sytuacji gdy strona nie przedstawita zadnych dowoddw, iz nie odzwierciedlajg
one cen stosowanych w 1992 r., nie budzi zastrzezen Sadu.

W Swietle powyzszego ustalong na tej podstawie wartos¢ obrotu za rok 1992 w kwocie
4.132.203.936 zt uzna¢ nalezy za odpowiadajacg rzeczywistym rozmiarom prowadzonej przez
skarzaca dziatalnosci.

Nieprzedtozenie przez strone remanentu towardéw na dzien 31 grudnia 1992 r. pozwalato
zas przyjac, iz towar sprowadzony w roku 1992 zostat odsprzedany w catosci do konca grudnia
1992 r.

Zgodnie z przepisem § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 17 kwietnia 1991
r. w sprawie stawek podatku obrotowego od oséb fizycznych oraz nie bedacych jednostkami
gospodarki uspotecznionej o0s6b prawnych i innych jednostek organizacyjnych nie
posiadajacych osobowosci prawnej, ulg, zwolnien i trybu pfatnosci tego podatku (Dz. U. 1991
r. Nr 38 poz. 165 z pdézn. zm.) od dnia 4 maja 1992 r. przychody z tytutu dziatalnosci
handlowej do konca 1992 r. podlegaty na podstawie poz. 58 =zatgcznika nr 1 cyt.
rozporzadzenia opodatkowaniu podatkiem obrotowym wedlug stawki 1%.

Wobec powyzszego za prawidtowg uznaé nalezy ustalong przez Urzad Skarbowy na
podstawie oszacowanego obrotu i stawki 1% wartos¢ zobowigzania w podatku obrotowym od
dziatalnosci handlowej w kwocie 41.322.000 z, tj. 4.132,20 zt po denominacji oraz tgczne
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zobowigzanie w podatku obrotowym za rok 1992 w kwocie 31.446.000 zt, tj. 31.344,60 zt po
denominacji.

W tym stanie faktycznym, uznajac skarge za niezasadng, na mocy art. 27 ust. 1 cyt.
wyzej ustawy o Naczelnym Sadzie Administracyjnym nalezato jg oddalic.
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