Dziewica i jej potomstwo
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K siadz katecheta — Jan Pawel II jest wielkim mito$nikiem Maryi, matki Pana

naszego Jezusa Chrystusa. Pora wiec aby przyblizy¢ wam te posta¢, bedaca wzorem
dla kazdej kobiety, abyscie znajac ja mogli jeszcze doskonalej wielbi¢. Dziewica
Maryja zrodzita sie niepokalana od zmazy grzechu pierworodnego, zyla w swietosci i
taka umaria, tzn. zostata wzieta do nieba; tam cieszy sie specjalnymi wzgledami,
zasiadajac na tronie blisko Boga Ojca, a przez to nieustannie nam wstawienniczy.

Prostaczek — Ojcze, ale dlaczego dziewica miataby by¢ wzorem kobiety ?

Kk. — Bo dziewictwo, méj synu, jest postawa najmilsza Bogu.

P. — A nie matzenstwo i rodzicielstwo ?

Kk. — To tez. Zaraz po dziewictwie. Jak moze zauwazytes Bog doskonale
pogodzit w Maryi obie te postawy.

P. — A wiec matzenstwo mite jest Bogu, tj. Kosciotowi, jesli unika stosunkéw cielesnych,
czyli ideatem dla Kosciota jest matzenstwo dziewicze. Matzenstwo nie moze by¢ kojarzone z
seksem, czyz nie? Akt zaptodnienia traktowany jest z wielkg nieufnoscig i jest w sumie ztem
koniecznym. Najlepiej gdyby wcale go nie byto, a poczecie byto wynikiem twdrczego dziatania
Ducha Sw., po przetozeniu na prosty jezyk — aby dzieci przynosit bocian, albo aby
wyskakiwaty z kapusty. A przeciez jak nam Biblia przekazuje, Maryja nie byta taka
‘niepokalana’ (juz samo stowo jest oznaka zdegenerowania — akt ptciowy jako pokalanie,
wszyscy wiec jestesmy pokalani). Jezus miat braci i siostry.

Kk. — Duchowe synu, nie cielesne.

P. — A wiec wszystko duchowe — to jakas$ wypaczona etyka, to obted i obsesja na
punkcie seksu. Skad to sie wzieto w Kodciele? Przeciez kultura z ktdérej pochodzita '‘Swieta
Rodzina' =zupetnie inaczej to wartosciowala. Dla Zydéw bezdzietnoé¢ nie byta
btogostawienstwem, lecz przeklenstwem. Dziewictwo nie bylo przeciez zadng wartoscig dla
kultury zydowskiej, kobieta wartosciowa musiata by¢ matkg. Natomiast dziewicze boginie
odgrywaty wéwczas znaczenie w religii pogan. Moze wiec nasza Maryja miata by¢ dla owych
bogin konkurencja, jej dziewictwo miato zadanie skusi¢ wyznawcow dziewic poganskich ?

Kk. — C6z ty wygadujesz !? Nasza Maryja poganka !? Wykluczone ! Prorok
Izajasz przewidzial, Zze B6g zmieni swoje upodobania w kwestii dziewictwa i w swej
ksiedze prorokowal, iz matka Mesjasza bedzie dziewica, wiedzial wiec o Maryi i o jej
Swietym statusie.

P. — Prosze ksiedza, alez to absurd! Fakt, ze u Mateusza (1,23) pojawia sie ten cytat z
Izajasza (7,14). I faktycznie zawiera on stowo dziewica. Ale siegamy do Izajasza (w tej samej,
katolickiej Biblii) i tam juz czytamy ...panna. Panna nie oznacza koniecznie dziewicy i Izajasz z
pewnoscig nie miat jej na mysli. Stowa, ktérego uzyt (alma) oznacza¢ miato po prostu miodg
kobiete. Powotywanie sie na ten fragment Izajasza jest przejawem manipulowania Starym
Testamentem dla uzasadnienia racji, ktérych ten faktycznie nie zawiera. Izajasz w tym miejscu
pisat o wspotczesnych sobie wydarzeniach zwigzanych z wojng syryjsko-efraimskg z 734 r.
p.n.e. a nie o jakich hipotetycznych wydarzeniach za 700 lat! Miat to by¢ znak dla kréla
Achaza. Koscidt jednak ogtosit, ze byt to znak wtasnie dla niego. Ale w tym samym proroctwie
mowi Izajasz: "Oto panna pocznie i porodzi syna, a nazwie imie jego Immanuel. Masto i miéd
jes¢ bedzie, azby umiat odrzucaé zte, a obiera¢ dobre. Owszem, pierwej niz bedzie umiato to
dziecie odrzucac zte i obiera¢ dobre, ziemia, ktorgq sie ty brzydzisz, opuszczona bedzie od
dwoch kréléw swoich". Jak widac¢ niewiele dw chiopiec ma wspdélnego z Jezusem. Tak samo
przeczy dziewictwu dalsze potomstwo Maryi, ktore pdzniej z Jézefem zrodzita

Kk. — Maryja nie kalata sie nigdy z J6zefem! Ewangelista Mateusz méwi, ze Sw.
Jozef przyjat Maryje, swoja matzonke, "lecz nie zblizat sie do Niej, az porodzita Syna,
ktoremu nadatl imie Jezus". Wyrazenie "az" odnosi sie do przeszlosci, nie
stwierdzajac nic o przysztosci, tzn. o tym, co bylo po narodzeniu Jezusa, stad nie
przeczy wierze Kosciola w state dziewictwo Matki Bozej.

P. — Prosze ksiedza to jest wyttumaczenie tak naiwne i metne, ze chyba ma nas ksiadz
za zupetnych glupcéw postugujac sie takimi argumentami. To tak jakbym powiedziat: bylem
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gtodny az sie najadtem. I z tego wnioskowat: przed tym jak sie najadiem bytem z pewnoscig
gtodny, ale po tym jak sie nasycitem nie wiadomo czy nadal bytem gtodny, gdyz o gtodzie w
zdaniu wspomniano tylko do czasu posilenia, nie moéwigc wyraznie nic o tym co byto po. Tak
wiec rownie dobrze mozna przyjaé, ze bytem gtodny przed tym jak sie najadtem jak i po tym
kiedy sie najadtem. Tyle mniej wiecej logiki jest w ksiedza argumentacji. Mowigc inaczej — nie
ma jej wcale. Zdanie to mowi jednoznacznie, iz Jozef nie wspotzyt cielesnie z Maryjg tylko do
czasu, kiedy ta porodzita Jezusa, sugerujac wyraznie, iz po tym bylo inaczej. Jezus miat
rodzenstwo. Biblia powtarza to wielokrotnie. Maryja procz pierworodnego ,Mesjasza" porodzita
jeszcze czterech innych syndéw: Jakuba, Jézefa, Szymona i Judasza i przynajmniej trzy nie
wymienione z imienia siostry. Ewangelia Mateusza moéwi nam: "Czyz nie jest On synem ciesli?
Czy Jego Matce nie jest na imie Miriam, a Jego braciom Jakub, Jozef, Szymon i Juda? Takze
Jego siostry czy nie zyjg wszystkie u nas?" (13, 55-56, podobnie Marek 6, 3). Jednym z
hierarchow pierwotnego Kosciota (zwierzchnikiem najwazniejszej gminy w Jerozolimie) jest
Jakub — "brat Panski”, ktory pojawia sie w liscie $w. Pawta do Galatéw

Kk. — Wspomniani bracia i siostry to w rzeczywistosci kuzyni i kuzynki Pana.
Tak nazywano w jezyku hebrajskim krewnych nierzadko takze powigzanych jeszcze
dalszym stopniem pokrewienstwa.

P. — Jednak Nowy Testament potrafi rozréoznia¢ braci od dalszych krewnych. Kiedy
rodzice Jezusa poszukiwali zagubionego dwunastolatka, ktéry nauczat w Swiatyni, szukali go u
"krewnych", nie u "braci" (kk 2, 44). Powyzszemu twierdzeniu zaprzecza zresztg sam Jezus,
ktory moéwi: "Gdy wydajesz obiad albo wieczerze nie zapraszaj przyjaciét ani braci, ani
krewnych...” (kk 14, 12). Réwniez u tukasza (21, 16) Jezus wyraznie odrdznia jezykowo braci
od krewnych.

Kk. — Jezus przed swoja smiercig zlecit Janowi opieke nad swoja Matka, co
przemawia przeciwko temu, jakoby mial On jeszcze rodzenstwo. Zgodnie z
obowiazujacym prawem ono wiasnie byloby zmuszone do zaopiekowania sie swa
matka.

P. — Jan pisat swojg ewangelie pod dyktando teologii nie prawa. Jego jezyk i symbole sg
jak najdalsze od rzeczywistosci, pisane zresztg wiele lat po $mierci Jezusa, nie miat on zadnego
zainteresowania do realibw prawnych czaséw Zbawiciela. Jana bardziej interesowaty
filozoficzne zagadnienia Logosu (Chrystus wcielonym Stowem) niz dylematy opieki prawnej
matki Jezusa. Przytocze moze dwie opinie ksiezy katolickich na ten temat: "Autor znat tylko
Chrystusa liturgicznego, przedmiot kultu chrzescijaristwa. W tych fragmentach boskiej biografii
nie ma zadnego odbicia rzeczywistosci..." (ks. Alfred Loisy, wyklety); "Wfasciwie chodzi w
niej... o jaka$ mistycznq zjawe, bedacq refleksem raczej rozmyslan teologicznych, anizeli
rezultatem trzezwego do faktow stosunku. Chrystus Jana to jakis twor metafizyczny, bedacy
produktem filozoficznych pogladéw swej epoki, a nie prorok galilejski nauczajacy rzesze i
spieszacy im z pomocg (...) U podstaw opisu Jana trzeba szukaé nie tyle zdarzen
historycznych, ile pogladdw pierwotnej gminy chrzescijariskiej" (ks. prof. E. Dabrowski,
niewyklety).

Ale zalézmy hipotetycznie, ze ta scena u Jana nie jest oderwana od rzeczywistosSci.
Woéwczas w tej samej ewangelii znajdziemy przyczyny dla ktorych Jezus wypart sie swych braci
przed Smiercig i opieke nad matka zlecit swojemu uczniowi. Otdz jego bracia nie wierzyli w
jego misje i uwazali go za wariata. U Marka skarzy sie Jezus: "Tylko w swojej ojczyznie, wsrod
swoich krewnych i w swoim domu moze by¢ prorok tak lekcewazony" (6,4). Jan przekazuje
nam, iz nie wierzyli oni w jego cuda: "Rzekli wiec Jego bracia do Niego: Wyjdz stad i idz do
Judei, aby i uczniowie Twoi ujrzeli czyny, ktérych dokonujesz. Nikt bowiem nie dokonuje
niczego w ukryciu, jezeli chce sie publicznie ujawnié. Skoro takich rzeczy dokonujesz to okaz
sie Swiatu ! Bo nawet Jego bracia nie wierzyli w Niego." (7,3-5). Prébowali tez go
powstrzymac: ,Potem przyszedt do domu, a ttum znow sie zbierat, tak ze nawet posili¢ sie nie
mogli. Gdy to postyszeli Jego bliscy, wybrali sie, zeby Go pojmacé. Mdwiono bowiem:
zwariowat" (Mk 3, 20-21). Czyz wiec dziwne jest to, ze Jezus przed $miercig mogt powiedzie¢:
‘nie mam braci'? Tak samo jak czasami ojciec méwi wobec wyrodnego syna: wykreslam cie z
testamentu, odtad nie mam juz syna.

Jednak u tukasza czytamy wyraznie, ze Jezus byt pierwszym synem Maryi: "I porodzita
syna swego pierworodnego"(2, 7)

Kk. — ,Pierworodny" to czysto prawnicze pojecie, ktore zawsze przystugiwato
pierwszemu synowi, bez wzgledu na nastepne potomstwo.

P. — Zndéw za pomocg nonsensu i mnieman chce nas ksigdz 'zbi¢ z tropu'. Po raz kolejny



posadza ksigqdz ewangelistow o prawnicze zaciecie, ktérego ci jednak nie mieli, ani o tym nie
dumali. Oni nie wznosili sie na abstrakcje prawniczych sformutowan epoki Jezusa, tym bardziej
ze jej nie znali pod tym katem, o czym s$wiadczy chocby opis procesu i skazania Jezusa. Jesliby
przyjaé, ze tukasz, ktéry byt lekarzem pochodzenia greckiego, znat sie réwniez biegle na
zydowskim prawie, piszac o zrodzeniu ’‘pierworodnego" Maryi miat na uwadze precyzje
prawniczg swej wypowiedzi, a nie sytuacje faktyczng owego pierworddztwa, wowczas mozemy
sie zastanawia¢, dlaczego takiej samej troski prawniczej nie wykazat opisujac poczecie i
zrodzenie Jana, o czym pisat w poprzednim rozdziale (zob. 1,13; 1,57). Jan byt pierwszym i
jedynym dzieckiem Elzbiety i Zachariasza. Sytuacja faktyczna obu dziecigt, wedle mysli
koscielnej, powinna by¢ wiec taka sama. Odnosnie Jana pisze jednak tukasz: "Dla Elzbiety
przyszedt czas rozwigzania i urodzita syna", zas odnosnie Jezusa nieco dalej: "...nadszedt dla
Maryi czas rozwigzania. Porodzita swego pierworodnego syna".

Kk. — No dobra, ale przeciez nie mozna wykluczy¢, ze bracia i siostry Jezusa byli
tylko dziecmi Jozefa z poprzedniego malzenstwa, ze nie byly one rodzonymi dziec¢mi
Maryi Dziewicy

P. — Tak, nie mozna tego wykluczy¢. Niczego nie mozna wykluczy¢ stojac na grzaskim
gruncie teologii katolickiej. A jak wiadomo myslenie to trudna i nieprzyjemna sprawa, zawsze
wiec lepiej i fatwiej jest w co$ wierzy¢, bez wzgledu na to jak bardzo jest to watpliwe. Takie
stanowisko zaleca i nakazuje Kosciot w swoim prawie: "Podczas kiedy uwierzenie nie jest
wymagane, religijne podporzadkowanie intelektu i woli musi by¢ zapewnione wszelkiej
doktrynie, ktérg najwyzszy Pontyf lub Kolegium Biskupow podaje jako sprawe wiary lub
moralnosci” (Kan. 752 Kodeksu kanonicznego). Jak dtugo jeszcze bedziemy korzystac z tego co
nam "podaje" do wierzenia Koscidt i jego mysliciele ?
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