Madrystyczne wnioski i przykazania do zycia poboznego
Autor tekstu: Edward Piszczatka

- Czyli wiasciwego, madrego, dobrego; wynikajg z prawdziwej wiedzy o naturze naszych
potrzeb kultowych (o tym, iz sg one jednym z rodzajow naszych potrzeb duchowych), oraz o
prawidtowosci i ktopotackosci ich spetniania — stanowig madrystyczne wybory tych z nich,
ktorych spetnianie posiada znamiona madrosci, tzn. ze jest ono wéwczas wiasciwe, skutkujace
madrze dobrymi, zdrowymi efektami duchowymi.

Przykazania ogdlne

Ogolnie koscidét wskazuje, aby kazdy czynit te wybory, zawsze i jedynie madrze, wediug
wiasnych potrzeb indywidualnych i spotecznych, mozliwosci i zdolnosci ich spetniania, wedtug
warunkéw i okolicznosci swojego zycia. Jego przykazania wskazuja zatem, jak powinnismy
spetnia¢ nasze potrzeby kultowe i wobec jakich tego kultowych obiektéw — tak, by byto to
wiasciwe i skutkujgce naszym jak najlepszym kultowym spetnieniem tudziez zadowoleniem. —
Wskazania te formutowane sa i wuzasadniane ich prawdystycznym i madrystycznym
racjonalizmem, i przekonaniem, Ze jest to najwtasciwszy sposob ich ustalania. Dotychczas
miaty one forme rdéznych zbioréw wskazan subiektywnych, partykularnych, arbitralnych,
niekompletnych, niestusznych, kiopotackich — dlatego opracowujac madrystyke poczynitem ich
nowgq systematyzacje i dobdr, na podstawie znajomosci powszechnego obrazu ludzkiego zycia,
i wybrania z niego takich jego cech, ktorych spetnianie jest wtasciwie stosowne, sprawia
bowiem to, iz jest ono wtedy wiasciwe, zawsze najlepsze. A dla ich dobrej przejrzystosci,
utatwiajacej pamietanie o nich i uwzglednianie w naszym zyciu, ujgtem je takze w zwieziym
skrécie, jako prosakralny  Kanon  Madrystyczny, w  nastepujacym  brzmieniu:

Chcagc wilasciwie, dobrze, jak najlepiej spetniac swoje istnienie
i wiedzgc, ze staje sie tak wtedy,
gdy czynione jest to:
- rozwaznie,
- z jego Swiattg wizjg,
- w nalezytym don przygotowaniu,
- jego dbatym realizowaniem
i jednoczesnie
- trzezwo,
- aktywnie,
- efektywnie, i
- sprawiedliwie,
postugujmy sie tymi wskazaniami
w swoim postepowaniu zZyciowym,
aby nadawac mu tym przebieg
mozliwie najkorzystniejszy -
- tak dla siebie, jak i dla tych,
z ktorymi mamy w swoim Zyciu

w rézny sposob do czynienia.
- Jego wersja nonprofanalna wobec ludzkiego postepowania niestosownie i bezzasadnie

ztego, czyli kfopotackiego, brzmi nastepujaco:
Nie chcac Zle spetniac swoje istnienie
i wiedzgc, ze staje sie tak wtedy,
gdy czynione jest to:
- nierozwaznie,
- niedbajac o jego potrzebne wizje,
- w nienalezytym don przygotowaniu,
- niedbale je realizujac
oraz

- nietrzezwo,

- nieaktywnie,
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- nieefektywnie, i

- niesprawiedliwie,
nie postugujmy sie tymi ztymi cechami
w swoim postepowaniu zZyciowym,
tak, aby zachowad jego przebieg
mozliwie najkorzystniejszy -
- tak dla siebie, Jjak i dla tych,
z ktorymi mamy w swoim zyciu

w rézny sposob do czynienia.

- Uzasadnienie ich spetniania oraz wiecej szczegdétéw o tym, zawarte jest w Mgdrystyce —
w postaci zestawow przyktadow postepowania madrego, czyli poboznego — i klopotackiego,
czyli ztego a wiec profanalnego.

Kanon Madrystyczny ma tez dobrg uzytecznos¢ liturgiczna, jako Modlitwa kazdemu
dobrze przewodnia — w zastosowaniu wtasnym do siebie samego, a w kolektywnym do siebie
samych — czy to do przypominania sobie, czy do utwierdzania sie w dobroci swego madrego
postepowania.

Whioski, wskazania i przykazania praktyczne

do poboznosci wedlug kosciola dobra i madrosci, w waznych a
kontrowersyjnych sprawach ludzkich
Stanowi je tutaj wybor dla wszystkich istotnych i praktycznych racji kosciota

prawdostawnego, do postepowania poboznego wobec tego, z czym w zyciu cztowieczym mamy
do czynienia — podtug jego doktrynalnych racjonalno-madrystycznych kryteriéw teologicznych
i estymonegacyjnych, tak, by sprzyja¢ tym zdrowiu naszych dusz i naszemu catemu zyciu, i
powszechnemu bogowi: naszemu wszelkiemu dobru.

- Kosciot nie uznaje za prawdziwe i wiasciwie zobowigzujace, zadnych mistycznych i
dogmatycznych ustalen $wiatopogladowych, egzystencjalnych i kultowych (religijnych,
astrologicznych, wrdzbiarskich, przepowiedni jasnowidzko-czarnowidzkich), a tylko te, ktére
oparte sg o prawdziwe i dowodne obrazy rzeczywistosci.

- Wyznawcy kosciota mogg uczestniczy¢ w sposdb moralny w liturgii kosciotéw innych, w
okolicznosciach dawania madrystycznego wyrazu swej ogolnej przyjazni i szacunku dla
wszystkich bliznich — tutaj: w sposéb rozsadny uczestniczac w ich réznych postaciach
estymowania Boga, a negowania szatana nas wszystkich; takze bedac tam zaproszonymi.

Kosciot traktuje akty ofiar zycia zwierzat, oséb, inkwizycyjne, chrztu, spowiedzi i
rozgrzeszen, komunii, odpustow, obrzezania, postéw, umartwiania sie, ekskomuniki,
kanonizacji itp. — jako faktycznie bezsensowne, poniewaz cele okreslane jako majace by¢
rzekomo przez te akty osiggane, sgq faktycznie wyimaginowane i iluzoryczne, czyli w
rzeczywistosci nie istniejg i nie spetniajg sie poprzez nie; a zabiegi kultowe czynione dla ich
spetnienia sg jatowymi, badz wprost ztymi.

Kosciot jest przeciwny masowemu upowszechnianiu i korzystaniu z klopotackich
utworow pisarskich, filmowych, komiksowych, komputerowych, takich, ktérych jedyna badz
gtowng fabutg sa zwyrodniate zachowania ludzi w niepohamowanej gamie morderstw,
grabiezy, przemocy, ponizen, zdrad, matactw itp. — tworzonych i upowszechnianych dla
egoistycznego zysku finansowego tych, ktorzy sie tym zajmujq: atrakcyjnie fatszywym,
nieodpowiedzialnym, czy tez nieSwiadomym sugerowaniem, iz sg one nieodzownym
przymiotem ludzi o wyzszej sprawnosci zyciowej wartej nasladowania, i powodujace, iz
rzeczywiscie wielu $lepo tak to ocenia i absorbuje sie tym, aby owe, w rzeczywistosci zatosne
atrakcje i ich ,bohateréw" nasladowac, lecz ze skutkiem rzeczywistego — a wiec juz nie
fabularnego — popetniania takowych zwyrodniatosci, badZ absorbuje sie nimi w sposob jatowy i
marnotrawny dla swojego zycia, niedostrzegajac ich fatszu i karykaturalnego tym psucia swych
dusz, zycia swojego i innych. — Co dotyczy z reguty dzieci i mtodziezy, jako niedojrzatych
jeszcze do ich w petni wiasciwej oceny i skutecznego opierania sie takowym pomystom na
ludzkie zachowania — zatem w czym dorosli a odpowiedzialni winnismy ich zdrowo wspierac.

- Koscidt nie jest przeciwny szkolnej edukacji o naszym erotyzmie (tzw. seksualnej), nie
ograniczonej tylko do wyrwanej kwestii odbywania stosunkdéw piciowych, prowadzonej w
sposdb podstawowy, w ramach przedmiotu antropologii, czyli nauki o cztowieku, w jej dziale o
matzenskiej i rodzinnej sferze naszego Zycia, odpowiednio uwzgledniajac wiekowg dojrzatosé
uczniow i ich cechy kulturowe, a mogacej by¢ wzbogacang w ramach innych stosownych do



tego przedmiotow. Koscidt jest za tym, poniewaz: 1) wiedza ta jest naturalnie komplementarng
z kompletem wiedzy ogodlnie niezbednym do naszego funkcjonowania w sposéb poprawny, 2)
mozliwym jest woéwczas dostarczanie tej wiedzy w sposdb rzetelny, czyli wiedzy prawdziwej i w
sposdb poprawny metodycznie — i przyczynianie sie tym do poprawnych zachowan
matzenskich, rodzicielskich i rodzinnych, do osiggania satysfakcjonujgacych tego skutkéow, 3)
mozna tym skutecznie zapobiegac czy pomniejszac to, co bywa tu zte: kiopotackie pojmowanie
i nastawienie do tych spraw, i takiez ich spetnianie edukacyjne i praktyczne (mistycznie
ograniczone i szablonowe, wulgarne, pruderyjne), niestosownie pogarszajace nasze zycie,
wypaczajac i utrudniajac jego spefnianie nalezycie satysfakcjonujace.

Kosciét nie potepia zwigzkow matzenskich nie poddanych prawnie urzedowemu
zarejestrowaniu (tzw. konkubinatéow), a uznaje je za kultowo tozsame ze zwigzkami
matzenskimi zarejestrowanymi — przy czym uznaje stuszno$¢ ich odmiennego traktowania
prawnego, czyli zgodnie z wolg i porozumieniem, czy niejakim zdaniem sie na taki swoj stan
prawno-matzenski.

+ Koscidt nie uznaje za zwigzki matzenskie, zwigzki przyjacielsko-homoseksualne (czyli:
homozenskie, a nie matzenskie) - nie uznaje dlatego, poniewaz cechuje je inna, rézna istota i
spetnianie tych zwigzkéw. Nie potepia ich, jako wiasne wybory tych, ktorzy bedac do tego
naturalnie psychicznie usposobieni, tworzg je.

- Koscidt nie potepia posiadanie dzieci przez matzenstwa niezarejestrowane urzedowo, a
dzieciom takich matzenstw nie ujmuje przez to w zadnej mierze ich naturalnej godnosci; nie
potepia zachowan erotycznych i prokreacji tzw. przedmatzenskiej — pod warunkiem, iz jest to
dojrzate, zgodne i odpowiedzialne.

- Koscidt jest przeciwny naszej nieograniczonej, dzikiej rozrodczosci, bo jest to niedobre
dla zycia rodzinnego i spofecznego, oraz dla przyrody - jest za jej traktowaniem
odpowiedzialnym, za stosowng antykoncepcja, i nie jest przeciwny zasadnej aborcji.

- Koscidt nie jest przeciwny medycznej pomocy prokreacyjnej osobom, ktoére z réznych
powodow pomocy takiej potrzebujg, aby spetni¢ swoje rodzicielstwo dziecmi genetycznie
wiasnymi; koscidt nie jest temu przeciwny, niedostrzegajac w tym zadnego zta, a rodzicielsko
boskie dobro — natomiast zastrzezenia wobec tego przedstawiane przez teologéw i ideologow
religijnych, uwaza za ktopotackie.

Kosciét jest zdania, iz klonowanie ludzi mozna dokonywaé jedynie w bardzo
wyjatkowych przypadkach ewidentnej genetycznej czy medycznej potrzeby dla dobra catej
ludzkosci; koscidt jest temu przeciwny, jezeliby czyniono to z powoddw pospolitych, nawet w
przypadkach jednostkowych — jest temu przeciwny, poniewaz nasze prokreowanie sie przez
klonowanie jest sposobem zbednym i dlatego bezsensownym. I dlatego, ze z gbry
wykluczajagcym naturalnie kazdemu nalezng ontologiczng prawidtowos$c¢ tudziez godnosé swego
poczecia i urodzenia — sposobem pozbawiajacym kazdemu naturalng potrzebe sakralnego
poczucia tego, iz ma sie rodzicow, ze jest sie czyims$ dzieckiem (nawet, jezeli sg oni niedobrzy,
czy nie zna sie ich), potrzebe chociazby niktych wiezi potomno-rodzicielskich, a przeciez
przewaznie potrzebujemy ich w postaci mocnej zazytosci. — Wszystko to jest nam duchowo
potrzebnym dobrem w postaci poczucia tego, iz zaistnieliSmy w Swiecie w sposdb ontologicznie
godny, pobozny, jest potrzebnym nam sacrum osobistym. A wiec pozbawianie kogo$ tego,
bytoby bezboznie ztym, profanalnym sposobem rozmnazania ludzi, i dlatego nie powinno by¢
dokonywane.

- Kosciét do utworéow o naszych cechach i zachowaniach erotycznych i do ich obrazéw
(tzw. pornografii), a takze do prostytucji, uzywania narkotykdw, alkoholu, tytoniu odnosi sie w
sposOb madrystycznie tolerancyjny wobec ich postaci niektopotackich, a krytyczny wobec ich
postaci kiopotackich.

- Kosciét do anormalnych, ztych zachowan erotycznych odnosi sie w sposdb naturalnie i
prawnie krytyczny i karny, medycznie leczacy, a socjalnie tudziez wychowawczo
zapobiegajacy.

- Koscidt nie jest przeciwny rozwodom matzenstw z réznych powoddw nieudanych, i
wielokrotnemu zawieraniu koscielnych, czyli poboznosciowych zwigzkéw matzenskich, w
dazeniu do dobrego spetniania swej matzenstwowosci (swych potrzeb matzenskich) — uznaje
to za oczywiste i stuszne.

- Koséciot uznaje tzw. pozostawanie matzenstw w separacji, za faktycznie ktopotacko
niepetne rozwody — tzn. rozwody w sposob absurdalny, acz prawnie, niedopuszczajgce do
petnego uwolnienia sie od dotychczasowych beznadziejnie ztych powigzan pomatzenskich, i co
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istotnie wazne: prawnie niedopuszczajace do zawarcia nowego zwigzku matzenskiego, prawnie
usankcjonowanego i respektowanego, tym samym niestosownie utrudniajac, a nawet
uniemozliwiajgc osobom ktorych to dotyczy, nalezne im (tak jak wszystkim z nas) szczesliwe
spetnianie swych potrzeb matzenskich i rodzinnych, owocne spozytkowanie posiadanych do
tego zdolnosci i pragnien, niedocenionych czy niemozliwych do wyzwolenia i spetnienia w
matzenstwie do tego nieudanym. Kosciot jest przeciwny takiemu niestusznemu ograniczaniu
rozwodéw, i dlatego jest mu ono obce w dziatalnosci promatzenskiej i prorodzinnej.

- Kosciot nie jest przeciwny, a jest za prawnym utrzymywaniem i stosowaniem zasadnej i
stosownej kary $mierci, jako skutecznego sposobu pozbywania sie najgorszych, ktopotackich
szkodnikéw ludzkosci — czyli tych, ktérzy zastuzg na karne przerwanie ich zycia. — Koscidt jest
za tym zaréwno ze wzgledéw praktycznych, tj. dla zapobiezenia ich kolejnym niegodziwosciom
wobec witasciwie poboznych, oraz ze wzgledéw kultowych tj. dla moralnego wyrazenia
konkretnej dezaprobaty wobec ich szatanstwa, i jednoczesnie, naszej wiernosci bogu, czyli
dobru. — A tzw. humanitarne powstrzymywanie sie od tego, traktuje jako nie zawsze
stosowny, ktopotacko przesadny prospoteczny idealizm.

- Koscidt nie jest przeciwny zasadnej i stosownej eutanazji, dlatego, ze uznaje jg jako
przerwanie szatanskiego zfa u danej osoby, w postaci nieuleczalnej choroby i powodowanych
nig niezmiernych cierpien, tak, ze rugujg one z niej zupetnie jej zywotne dobro [1] (ktére,
kiedy jeszcze by istniato, podlegatoby oczywistemu podtrzymywaniu, ratowaniu) i osoba ta
(czy ewentualnie takze osoby jej najblizsze tudziez uprawnione) wyraza wole eutanazyjnego
przerwania tego dreczacego jg zta (a wiec tym samym i swego zycia) w sytuacji, kiedy tylko
nim jest ogarnieta, i bez nadziei na jego istotne czy jakiekolwiek pomniejszenie, tym samym,
bez zadnej nadziei na powrdt jej zywotnego boskiego dobra. Kosciot nie jest temu przeciwny,
poniewaz ideowo-doktrynalnym madrystycznym wskazaniem dlan, jest sprzeciwianie sie
kazdemu ztu, takze poprzez jego likwidowanie, i takze w uwarunkowaniach eutanazyjnych...

- Kosciot darzy stosownym, nieprzesadnym uznaniem wiele historycznych postaci, ktére
swq dziatalnoscig kultowa i spoteczng pragnety ulepszy¢ jakos$¢ naszego zycia, takich jak
Mojzesz (najstynniejszy reformator wierzen starozydowskich z politeistycznych na jednoboze;
pierwszy tworca zasad judaizmu, chrzescijanstwa i islamu), Kong Qiu zwany Konfucjuszem
(goracy propagator doskonalenia sie ludzi w szlachetnych cnotach), Siddhartha Gautama
zwany Budda (sprzeciwiajacy sie rytualizmowi kasty kaptanskiej, zalecajacy gtebszg i
rozumniejsza duchowos¢ indywidualng dla wyzwolenia sie z czynienia zta), Jezus z Nazaretu
(syn Miriam i ojczyma Josafa, pouczajacy do wiekszego mitosierdzia i mitosci wsréd ludzi,
wytykajacy duchowienstwu u wiadzy suchg skrupulatnos$¢ w przestrzeganiu przepiséw prawa i
brak wspétczucia dla bliznich; domniemywany poczatkowo oczekiwanym narodowym izraelskim
mesjaszem, a po $mierci uznany ogoélnoludzkim chrystusem, i tak tez nazwany), Muhammad
znany jako Mahomet (twodrca zasad islamu — stusznych wedle niego do spetniania wskazan
zyciowych dla poddania sie tym woli jedynego boga Allaha; uznany jego wystannikiem,
ostatnim prorokiem), Marcin Luter (niemiecki teolog, reformatorsko protestujacy przeciwko
korupcji papiestwa i Kosciota rzymsko-katolickiego), Fryderyk Engels i Karol Marks
(filozofowie niemieccy, twércy ideologii spotecznej komunizmu, zasad budowy doskonalszych,
sprawiedliwszych stosunkow spotecznych; przyczyniajacy sie do uczciwszego respektowania
doli ludzkiej w spotecznej i panstwowej polityce, ekonomii, prawie, zabezpieczeniu socjalnym,
w spotecznych naukach Kosciotdéw — do ich obecnego znacznie lepszego stanu, szczegdlnie w
Europie, Stanach Ameryki i Kanady, Australii i w jakiej$ mierze wszedzie), i wielu innych im
podobnych. - Kosciét ceni to, co stato sie dobrego z ich przyczyny: okreslone polepszenie
zycia ludzkiego, jego rozumienia i praktykowania; oraz to, co dobre wytworzono niejako z ich
przyczyny a przez innych, z checi eksponowania tego, iz jest sie danym, uwzgledniajacym ich
przestania, wyznawca dobra, a przeciwnikiem zila: dzieta kultowe w postaci budowli, ich
wystroju architektonicznego, malarskiej, rzezb, utwordow S$piewaczych i muzycznych, literatury,
filmow itp.

- Kosciot ubolewa przy tym nad ztem, jakie ludzie wyrzadzili sobie i nadal wyrzadzajg z
ich powodu, wcielajac i postugujac sie w sposdb wypaczony ich naukami, niedostatecznie je
doskonalac, nie pomijajac tego, co jest w nich niestuszne, nieprawdziwe, niedobre a ztoczynne,
ignorujac przy tym wiedze prawdziwg i faktycznie dobroczynna.

- Koscidt nie uznaje zadnych narodow, grup czy osdb, za wybranych przez jakiegokolwiek
boga mistycznego, czy jego jakichkolwiek rzekomych ziemskich posrednikéw czy nastepcow,
do spetniania jakichkolwiek wybranczych misji w $wiecie — w sposdb szczegolny ceni jednak
takich ludzi, ktorzy sami wyrdzniajg sie faktyczng i znaczng dobroczynnosciq swej pracy dla



innych, darzy ich za to szczegblnym uznaniem i sympatia; a w sposéb zwyczajny ceni
wszystkich wiasciwie poboznych, a wiec normalnie madrych i dobrych.

- Koscidt szczegdlng estyma darzy Boga w tej jego czesci, ktdérg tworzy nasza ludzka
madros$¢é. — A wiec madre postepowanie kazdego z nas, a zwtaszcza tych, ktérzy przejawiajq
ja w sposéb najpetniejszy i staty, tworzac sobg zdecydowanych madrystéw — czyli tych,
ktorzy szczerze cenig Boga Rzeczywistego: dobro i madrosé, ich walory, i dbajg o to, aby catg
swq petnig i stale je wspottworzy¢. Koscidt traktuje jg - madros¢ - jako najlepszy owoc
historycznie ewolucyjnego poznawania, doskonalenia, traktowania i tworzenia przez
nas Boga.

- Kosciét z najwiekszg dezaprobatg odnosi sie do zta, w jego czesci tworzonej przez
ludzkie klopotactwo — a wiec klopotackie postepowanie kazdego z nas, a szczegodlnie tych,
ktorzy przejawiajg je w sposob nader czesty, bezkrytyczny, czy ze zwyrodniatym przekonaniem
0 jego dopuszczalnosci w naszym zyciu, i w sposéb przynoszacy wiele ktopotackich skutkow.

Przypisy:

[1] Zywotne dobro - to, co ma podstawowe znaczenie dla naszego zycia: to, co zycie
nasze utrzymuje (zdrowie), nadaje sens jego trwaniu (zdolnos$¢ korzystania z dobra,
jego osiggania czy utrzymywania) i jest powodem zadowolenia z istnienia naszego i
catego boga.

Edward Piszczatka
Badacz racjonalnej kultowosci, twdrca koncepcji kosciota prawdostawnego Wiecej
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Wszystkie strony tego serwisu, wliczajagc w to strukture podkatalogdéw, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytgczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzysta¢ z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest

Racjonalista.pl Strona 5z 6



zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informaciji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl



