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DZiQki pracy wielu pokolen badaczy wiemy juz duzo o starozytnych bogach i boginiach,

ich miejscu w panteonie, funkcjach okreslanych czesto przez boskie atrybuty, kultach z nimi
zwigzanych. Jednym z wazniejszych ,wskaznikéw" doskonale dookreslajacych role bdstw, a
przede wszystkim ich znaczenia w catym systemie wierzen, jest to, w jaki sposdb
przedstawiano istoty sakralne, w jaki sposdb wizualizowano je, jak ujmowano ich posta¢. Co
wiecej, bywa, ze raz utrwalona forma plastycznego przedstawienia danej postaci boskiej trwa
przez setki lat. To dlatego w niniejszym tekscie pozwolitam sobie na zestawienie ze sobg
wizerunkow pochodzacych z réznych czaséw, mniemajac, ze przydawano im wcigz podobnych
znaczen, bo i kontekst nie ulegat zmianie przez wieki, przynajmniej nie w sposéb gwattowny.
Choc¢ oczywiscie nie nalezy pomija¢ modyfikacji. Ale i przestrzen jest niejednorodna — i tu
dotykamy istotnej kwestii. Interesujg mnie bowiem zwigzki miedzy najstarszymi wielkimi
kulturami Egiptu, Mezopotamii, Krety i Indii z okresu harrapanskiego, i nie chodzi tu
bynajmniej o zadng ,wptywologie", tylko o kontakty miedzykulturowe — otéz kontaktéw takich
dowodzg (proécz zapisow historycznych, rzecz jasna) w sposob znacznie dobitniejszy niz
pojedyncze artefakty czy motywy ikonograficzne figuratywne zespoty. Innymi stowy,
pojedyncze a podobne przedstawienie mozna jeszcze ztozy¢ na karb przypadku, ale podobna
grupa juz daje do myslenia....

Wybratam do opisania zaledwie kilka takich grup ikonograficznych, starajac sie, by
pochodzity z okresu jak najwczesniejszego (pierwsze pojawienie sie) i przynajmniej w miare
stanowily reprezentatywne, to jest czeste frekwencyjnie przyktady przedstawien i idei za nimi
stojacych.

Pozycja boupo

Musimy powota¢ sie na stare, wielokro¢ przywotywane w literaturze przedmiotu
dotyczacej neolitu pramiasto Catal HUGjik , tu bowiem znaleziono stynne wizerunki kobiecych
postaci z szeroko rozstawionymi nogami, pod ktérymi umieszczone byty bycze rogi.
Najczestszg interpretacjg tego obrazu to konstatacja, ze bogini ,rodzi". Nie trzeba oczywiscie
dodawa¢, ze w rzeczywistosci kobiety rodzity w catkiem innej pozycji (najczesciej kucajac),
zatem obraz ten juz choéby z tego powodu mozemy uznaé nie za naturalistyczny, lecz
symboliczny. Bogini wystepuje tu w roli dawczyni zycia. W hinduizmie istniejg wizerunki starej
bogini Ziemi Aditi w pozycji zwanej po sanskrycku uttanapad, ktéra jest niewatpliwie pozycja
boupo — z szeroko rozstawionymi nogami, tylko - co charakterystyczne — jej poza jest
odwrdécona, rodzi ona jakby ku gdérze, tak jak ziemia. Ale nie jest to pozycja zastrzezona dla
Bogin Ziemi. Sumeryjska bogini Inanna, co prawda rzadko, ale rdéwniez tak bywata
przedstawiana. Pozycja ta pojawia sie na terenie Suzy, Syrii i Mezopotamii, nieraz boginie
trzymajq w dtoniach rosliny. Moze zresztg, jak wynikato by z prac naukowych, wizerunki z
Catal Hi{juk nie obrazujg wcale rodzenia nawet w metaforycznym sensie, lecz wyrazajq ten
sam element, o ktdrym wyzej sporo juz powiedziano — aspekt panowania nad dzikimi sitami
natury. Wydaje sie zatem, ze sens tej pozycji moze by¢ odczytywany réznorodnie — jako akt
rodzenia $wiata, jak w wypadku Aditi, akt panowania nad sitami natury i wtedy bytby to tylko
ekwiwalenty do innych sposéb obrazowania wyrazajacy te same tresci, ale mozna odnalez¢ tu
moment mocniejszego potozenia akcentu na kobieca seksualno$¢ — zatem panowanie nad
naturg mozliwy jest wiasnie dzieki tej seksualnosci — taka interpretacje zaproponowat G.
Baudler w swej ksigzce ,Bdg i kobieta".

"Bogini podtrzymujaca piersi"

Figurynki albo ryty ukazujace posta¢ kobiecg, ktéra rece ma pod piersiami albo
skrzyzowane, albo dtonmi podtrzymujace piersi sq bardzo rozpowszechnione i bardzo stare.
Znane sg z Anatolii, Syrii, Mezopotamii, predynastycznego Egiptu, Indii. Nikogo chyba nie
trzeba przekonywaé, ze w tym typie obrazowania chodzi o ukazanie karmigcej, zapewniajacej
pokarm Bogini. Co ciekawe wiele takich statuetek i to od dawnych czaséw, az do IV w. p.n.e.
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znajdomano |j\a\<{:mentarzach (np. na terenach Mezopotamii).
' Ay '3.'-_-'-, W  rozwinietej mitologii Egiptu mlekiem
\G‘; . '-H-"'& Bogini (np. Hathor) karmiony jest sam faraon. Na}‘ -
-1 _Krecie postaciami obnaza]qcyml piersi sq s’rynnea
'-i ,kaptanki (boginki) z wezami", uwaza sie je za ;
,,karmicielki" Dionizosa (a raczej jego kretensklegow
odpowiednika o nieznanym imieniu). Co W|chJ=
“takze stad pochodzi sygnet ze sceng bogini z
obnazong piersia, a wsrdd  znakow tu|’
8 wygrawerowanych widaé zarys niebianskiej strugi
odpowiednika Drogi Mlecznej. Wszystko to
sktania do wniosku, ze sens tych scen byt daleko
~donio$lejszy niz wydaje sie na pierwszy rzut oka | & o
— mleko, pokarm Bogini karmi bogéw (por. *’I' ] H
grecka Ree czy Here), wiadcow, zmar’rych dajac !
+. im moc niesmiertelnosci, sama zas Bogini ma
“““=g wymiar uraniczny (przynajmniej w wersji egipskiej i kretenskiej).

e e

Tronujaca Bogini 1 Pani Zwierzat

Jak na razie, poki fopata archeologa
nie zweryfikuje tego pogladu, najstarsza tego rodzaju ,boska"
pozycje reprezentuje figurka znaleziona, co znamienne, w dole
zasobowym, gdzie trzymano ziarno, w Catal H{juk. Nalezy
podkresli¢, ze jest ona stusznej postury (motyw obfitosci?), a jej
dionie ztozone sg na gtowach siedzacych po obu stronach
tronu lampartéw. Mozna tylko snu¢ domysty czy aby nie jest to
prototyp wizerunku Pani Zwierzat, ktory potem rozdzieli sie
miedzy miodziencze boginie jak Artemida i meskiego Pana
Zwierzat, o ktérym powiem ponizej. Takie tronujace boginie
odnajdziemy jeszcze dtugo potem na przyktad w zabytkach
mykenskich, tyle ze przy tronie nie ma juz zwierzat.

Jesli uzna¢, ze dla artystéw, ktorzy w okreslonej kulturze
religijnej powotali te wizerunki do istnienia bylo to ukazanie
wtadajacej naturg Wielkiej Bogini, to innym sposobem
wizualizacji tej idei wierzeniowej bytyby postaci bogini stojacej
na duzym zwierzeciu, jakim jest np. byk, kon, lew. Nie mozna
oczywiscie stwierdzi¢ na pewno, ze jest to wersja czy modyfikacja dopiero co omawianego
motywy, czy wyraza jednak odmienne funkcje bdstwa zenskiego. Takie przedstawienia sg
zresztg czestsze niz typ Tronujaca Bogini (potem czesciej w takiej pozycji spotyka sie postaci
meskie).

‘, Przyktadem dla nas istotnym, bo dotyczacym Indii, i ciekawym, bo
Ftwskazujagcym moze na proces, ktéry staramy sie pochwyci¢, a ktéry okresli¢
Amozna jako ciagta kontynuacje wyjsciowego kompleksy form i znaczen, przy
ljiednoczesnych ustawicznych modyfikacjach wyrazajacych sie np. zmiang

zaiistoniu oflankowana przez dwa zwierzeta (tygrysy?), ktéra skojarzyla sie
Peslbadaczom z typem ,Gilgameszowskim" (por. nizej). Mnie jednak bardziej
przekonuje inna interpretacja — ta postac¢ to bogini, moze solarna (znak ponad
jej gtowqg jest najpewniej symbolem stonca), innymi stowy — Pani Zwierzat.

dzawarli w tym przedstawieniu jego twércy — a moze w tym przypadku zwierzeta
stojace po obu stronach postaci odsytajg do innej kategorii, innymi stowy moze
dlwskazujg na cos, czym one nie sg per se, a co tylko symbolizujg. Egipskie Aker
to przeciez nie po prostu dwa lwy , to ,metafizyczny" wrecz wyraz dualistycznej
koncepcji uniwersum... Na korzys$¢ tej tezy przemawia takze fakt, ze np. w
Mohendzo Daro odnaleziono przeciez zupetnie inny obraz ukazujacy Pana Zwierzat — rogate
bostwo wsréd wielu, a nie dwdch flankujacych zwierzat (bedzie jeszcze o tym mowa nizej).
Wracajac jednak do indyjskiej tabliczki, ciekawe, ze fgczy ona w sobie oba sposoby obrazujace



idee witadzy: "posta¢ miedzy dwoma zwierzetami" i jednoczesnie "stojaca na
zwierzeciu". Moze to najpetniejsza forma wyrazenia tych idei religijnych, a moze dowdd, ze
~modelowa" sytuacja ulegta procesowi zmian, bedac jednoczesnie i kontynuacjg, i modyfikacja.

Po pierwsze: z racji chronologii wydaje sie, ze to Pani Zwierzat uzyczyta postaci Panu
Zwierzat; po drugie: realizacja przedstawienia moze by¢ ,rozszczepiona" na typ "postac
pomiedzy zwierzetami", ktory zresztg takze ulega transformacji np. w forme "kolumna
miedzy dwoma zwierzetami" i na typ "postac stojaca na zwierzeciu".

Inna jeszcze sprawa to czeste wizerunki bogin pomiedzy roslinami, a Scislej trzymajace w
obu rekach rosliny, ktore nieraz zresztg dodatkowo wystepujg w towarzystwie zwierzat, albo
wrecz na zwierzeciu.

Jeszcze innym nawigzaniem do motywu Tronujacej Bogini moze
by¢ plastyczne ukazanie postaci kobiecej stojacej na niewielkim
postumencie lub pagoérku, przy ktorej stojg zwrdcone ku niej gtowami 4
zwierzeta, czesto Ilwy. To Gérska Bogini. A koniecznie trzeba wiedzie¢
w tym kontekscie, ze Gore nieraz widziano jako Tron béstwa, zwlaszcza
bogini. Takie wizerunki znamy dobrze z Krety. Lwy ukazane sg w
pozycji, w jakiej pojawiajg sie rowniez jako towarzyszace juz nie bogini,
lecz kolumnie, o czym dopiero co wspomniatam. Wystarczy tu przywotac
stynng Lwig Brame w Mykenach. Takie przedstawienia znane sg tez z
Anatolii (czasy Hetytdéw). To wskazywatoby dodatkowy trop kazacy interpretowaé¢ kolumne
czy stup jako forme bogini. Wytania sie znowu kolejna kwestia — oto nierzadkie sgq i w
Indiach, i w Grecji wizerunki zwierzecia — tym razem mowa jest o pojedynczym zwierzeciu —
stojacym przy stupie, najczesciej obcietym, krétkim. Znane sg oczywiscie najczesciej
reprodukowane w publikacjach tabliczki z miast doliny Indusu, na ktérych widnieje byk stojacy
przed krétkim stupem (kiedys$ widziano tu ztéb, co jednak nie wydaje sie stuszne). Identyczne
nawet w formie tabliczki sg dzietem Sumerdw. Rzadko, ale jednak zdarzaty sie w starozytnej
Grecji. Moze zasadne jest przemyslenie: czy mamy tu do czynienia z pozbawiong drugiego
elementu wersjg przedstawienia typu "kolumna / stup/ drzewo miedzy dwoma zwierzetami"
czy tez chodzi o zupetnie inng tres¢ przekazu?

Wocieleniem bogini bytby tez Tron (por. wyzej), nieraz flankowany przez zwierzeta zwykle
pojawiajace sie w jej towarzystwie — jak lwy czy gryfy — znakomitym i powszechnie znanym
przyktadem bytby tu tron z sali tronowej w Knossos, przy zatozeniu, z ktérym zgadza sie wielu
archeologoéw, ze byta to sala kapfanki, a nie kréla.

Nie jest wykluczone, ze nieco inng formg, cho¢ oddajacq
idee ,panowania" sg postacie kobiece, ktére okresla sie jako
Bogini z Wezami. Posta¢ kobieca, naga (jak Asztarte) lub z
obnazonymi piersiami stoi trzymajgc w obu dtoniach weze lub tez
£o\Ma ramiona przez weze oplecione. Weze sg dwa, czyli wystepujq

w liczbie ,wifasciwej" dla innych zwierzat flankujgcych. Takie
|statuetki znamy z Krety, z Indii, takie wizerunki Izydy znano w
/ Egipcie. Przedgrecka Hekate takze nie jest pozbawiona motywu
dwoch wezdw. W Sumerze znaleziono relief przedstawiajacy
boginie Nintu majacq po bokach wezowe ksztatty ponad dwoma
przycupnietymi u kolan bogini siedzacych malp; co ciekawe
bogini ma na sobie falbaniastg spodnice, podobng do tych, jakie
nosity kaptanki (boginie?) z Krety oraz podobne nakrycie gtowy.

Moze jednak wyrazajg one inny aspekt wierzen niz postacie z lwami; trzeba by wtedy
odwotac sie do symboliki weza. Ale wielce kuszaca wydaje sie mozliwos¢ zinterpretowanie tych

wizerunkow przez jedng generalng ceche wspdlng — posta¢ stojaca miedzy dwoma
zwierzetami — co wyraza krolowanie nad sitami Natury, i jednocze$nie przez cechy
roznicujgce, majace obrazowac rézne sfery uniwersum: wodne ptaki — zywiot Wody; Iwy,

pantery — ziemie, weze - podziemie wraz z podziemnymi wodami. Nie jest to, zaznaczmy
arbitralna interpretacja, bo skadingd wiadomo, ze wymienione zwierzeta wiasnie tak bywaty
konotowane...Tylko ze wtedy pojawia si¢ nowa perspektywa interpretacyjna pozwalajaca
poszerzy¢ sposob widzenia Bogini — jako Pani Swiata nabywalaby cech kosmologicznych.
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Pan Zwierzat

Jak wyzej powiedziano ten typ przedstawienia jest wiasciwie inng wersjg realizacji typu
»~Bogini pomiedzy dwoma zwierzetami". Nie wiadomo jednak jak ten fakt interpretowaé¢ — jako
zmiane koncepcji religijnej kazacej w miejscu Bogini widzie¢ Boga (lub herosa), czy jako
uzupetnienie, dopetnienie jednego obrazu przez drugi bez deprecjacji zadnego z nich.

Pomowimy tu o dwdch wariantach tego rodzaju obrazowania — pierwszym z nich bedzie
poza, w ktorej posta¢ meska stojgca pomiedzy dwoma ptakami o diugiej szyi trzyma je
oburacz za szyje. Moze najpiekniejszym i najpetniejszym tego typu przedstawieniem
plastycznym jest Pan Zwierzat znaleziony w Eginie, ktéremu oprocz wymienionych ptakéw
towarzyszgq weze, sam za$ Pan stoi na kwiatach lotosu. Podobne obrazowanie znano w
Mezopotamii, widzimy je np. na tabliczkach glinianych i na plakietkach. Ciekawg wersja takiego
motywu jest egipski bdg Kis czczony w miescie Kusae, przedstawiony jako chwytajacy i
poskramiajacy dwa zwierzeta o dtugich szyjach, przy czym dodajmy, ze imie boga znaczy
~Pogromca".

Ptaki, gesi czy tabedzie zwigzane bytly z prapoczqtkami, z Oceanem jako pierwotnym
zbiornikiem zyC|a Tej akwatycznej symbolice ,wierne" sg tez oczywiscie kwiaty lotosu.

- Innym typem ilustrowania Pana Zwierzat jest posta¢ znajdujaca sie
.-*’;-— ,:H_.,M“-.__ pomiedzy dwoma Iwami. Nie jest istotne w tej chwili czy

f E"a przedstaW|a+a béstwo czy raczej herosa. To typ ,Gilgameszowski",

g lparadoksalnie jednak moze najstarszq taka scene przedstawia zabytek z

\ £ & (|12 Egiptu — otéz na rekojesci sztyletu z Dzebel el-Arak (Gérny Egipt)
f’;f:‘{'* ' i '5 widzimy w gornej jego czesci mezczyzne pomiedzy dwoma Iwami
- (postac ma zreszty ewidentnie cechy mezopotamskie tacznie z typem

| fryzury). Takze na naczyniach egipskich z okresu amranskiego
Y1 znajdziemy ten typ przedstawienia. Najczesciej jednak takie wizerunki
| znajdujemy na terenach Mezopotamii. Dodajmy, Zze jeszcze zanim
uksztattowat sie mit o Gilgameszu, tak przedstawiano boga Dumuziego.
Wizerunek typu ,meska postac plus dwa lwy" znany jest takze z Krety,
taki rysunek widoczny jest na jednej ze znalezionych gemm. Podobne
przedstawienie nie jest obce Dolinie Indusu, zachodzi tu jednak
interesujgca roéznica — otéz pomiedzy lwami znajduje sie nie meska,lecz
najpewniej kobieca postac stojgca na stoniu (por. wyzej).

Oczywiscie i tutaj mozna zastanowic¢ sie nad kwestig podnoszong
wyzej przy okazji rozpatrywania problematyki wizerunku Bogini — czy
zatem, jak dotad przyzwyczajono sie to czyni¢, wystarczy widzie¢ w
takich obrazach Pana Zwierzat czy jednak prerogatywy tak ilustrowanego Boga nalezatoby
znacznie poszerzy¢ i widzie¢ w nim Pana Swiata, a towarzyszace mu zwierzeta jako symbole
sfer uniwersum.

Typ Humbaba

Czy jest jakie$ lepsze wyttumaczenie niz zapozyczenie dla zrozumienia skad wzieta sie
pewna maniera stylistyczna, majgca zapewne swe ugruntowanie w micie, uwidoczniona w
sposobie przedstawiania niektdrych postaci bostw czy demondéw w okreslonej pozycji: dlaczego
zatem demon Humbaba u Sumerdw przedstawiony en face z prawg reka zgietq w fokciu i
uniesiong na wysokos$¢ ucha, za$ lewa podtozong pod serce obrazowany jest niemal
identycznie nie tylko z demonem babiloiskim Pazuzu (to w koncu prawie ten sam obszar);
rozni ich tylko to, ze ten drugi lewg reke zwrdcong ku dotowi ma wyprostowang, ale i z
kanaanejskim bogiem Molochem, zas$ jedyna rdznica z kolei miedzy nim a indyjskim
zaadaptowanym do buddyzmu demonem Marg to nie zgieta, lecz wyprostowana prawa reka
tego ostatniego?



W kazdym przypadku prawa dton
zacisnieta jest w pies¢. W dodatku trze;jje
ostatni, tzn. Pazuzu, Moloch i Marafss"
majq dziwne ,wyrostki" czy tez koczkif
na gtowie (taki koczek w pdzniejszym
hinduizmie przydawano Siwie, a w§
buddyzmie Buddzie, a uwazany byt zafEs
symbol boskiej madroéci). Dodajmyg &
jeszcze zblizong pozycje, w jakiejgs
przedstawia sie Baala oraz egipskiego
Seta. Jest tez taka stara rzezba Horusa
- prawa reka zgieta pod katem prostymf@ss 3
i zaci$nieta w pies¢, lewa zgieta i
utozona pod piersig, kleczy na prawym
kolanie.

Podobnie ujety jest faraon Narme
na stynnej plakietce (we wzniesionej
dtoni trzyma rodzaj maczugi, lewa opuszczong trzyma na gtowie
pokonanego i kleczacego przed nim wroga).

Skad wywodzi sie taki sposdb przedstawiania tych postaci, co je taczy?
Nie jest to problem tatwy i gwarantujacy jasnosc¢ konkluzji, ale zawsze warto
probowac zblizy¢ sie do rozumienia starych kultur. Skupie sie na Humbabie,
jako najarchaiczniejszym z przywotanych wizerunkdw, zwigzanym w dodatku
Z najbardziej pewnie znang postacig mityczng Sumeru — Gilgameszem.

Zastanawiajqce jest, ze imie Humbaby na tabliczkach zawsze opatrzone '
jest determinantywem oznaczajacym boga. On to strzegt laséw cedrowych
nalezacych do bogéw, a ten gaj zwano, co znamienne — Kraing Zywych.
Swojg drogg ciekawe jak stara jest nazwa miejscowosci lezacej na terenie
Libanu, gdzie rosty cedrowe gaje i gdzie wyprawiali sie po drewno
Sumerowie, ktdrzy zresztg mieli tu swojg kolonie, Egipcjanie, a duzo potem
Hebrajczycy. Nazwa ta brzmi Habuba Kabira. Cedrowa kraina musiata mie¢ wielkie znaczenie i
obrosta w wiele mitycznych motywoéw... Sam Humbaba nie ma okreslonej postaci, jest potezny
i przybiera rézne ksztatty, ale... znajdziemy taka oto wzmianke: potworny olbrzym o gtowie
ozdobionej rogami dzikiego bawotu, ktory strzeze w gaju boskiej dziewicy (Santarcangeli,
~Ksiega labiryntu"). Albo: gdy Gilgamesz go pokonat i schwytat to "zatozyt mu kétko na nos jak
schwytanemu bykowi." Nie lekcewazmy poréwnan jakie napotkamy w mitycznych tekstach,
czesto zdarza sie, ze oddajg archaiczny stan rzeczy. Moze zatem Humbaba to prototyp...
Minotaura? Tak sadzg m.in. autorzy ksigzki ,Tezeusz w labiryncie" Krzak i Kowalski,
twierdzac,ze w micie o zabiciu Humbaby znajdujg sie elementy zwigzane z cyklem labirynt-
minotaur. Labiryntowy motyw mendrycznej drogi pojawia sie we $nie towarzysza Gilgamesza
Enkidu, majacego wizje krainy podziemnej Irkalla: "Zstgp droga, ktérej nikt nie moze odbyc
ponownie, jesli jego droga nie skreca na prawo i na lewo". Zresztg sam Las Cedrowy ma
labiryntowe cechy i nie moze by¢ co do tego watpliwosci, jako ze gestwiny broni "siedem
kregow smiertelnych blyskawic". Byla tu sciezka, ktérg wydeptat Humbawa, a na szczycie
Gory byt Tron bogini Irnini. Gilgamesz i Enkidu pokonujg go, dobijajg toporem i odcinajg mu
gtowe. Sprawa ma sie podobnie jak z Tezeuszem i Minotaurem, zas Ariadng bytaby tu Irnini. A
propos motywu Minotaura ztgczonego jak wiemy z Kretg minojskg, oto niezwykty i znamienny
cytat:

"Co sie tyczy olbrzyma Kumbaby, straznika mtodego dziewczecia, jest pewne, ze byt on
znany na Krecie pod imieniem Kubebe." (M. Jean, ,Le Milieu biblique", III, 228, za:
Santarcangeli, "Ksiega labiryntu, s. 33). (Wymiana k na h nie jest niczym szczegdlnym, jesli
idzie o wymowe sg to gtoski podobne, majace to samo miejsce artykulacji, tzw. tylnojezykowe,
rozni je tylko jakby czas trwania zwarcia narzadéw mowy; k — zwarto-wybuchowa, h zwarto-
szczelinowa).

A w Indiach? Przywotani wyzej autorzy uwazajg, ze mit ,labirynt-minotaur-stoneczna
dziewczyna" jest obecny w Indiach i kryje sie w cyklu opowiesci epickich o Ramie,
uprowadzeniu jego zony Sity, walce z Rawang na wyspie Lance. Dodajmy, ze kiedy Sita zostaje
uprowadzona, Rama i jego brat wyruszajac na poszukiwanie, natykajg sie na demona o imieniu
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— uwaga! Kabandhe, ktéry ginie z reki Ramy (Danuta Stasik, ,Opowies¢ o prawym krolu",
Warszawa 2000, s. 29.). Zas inny demon, brat Rawany ma na imie Kumbhakarna. Troche
podobnie brzmi jak Humbaba, co jest nie bez znaczenia zwazywszy na caly kontekst... Co
ciekawe istniat bdg czy demon znany sasiadujagcym z jednej strony z Sumerem, z drugiej z
kulturg Indusu — Elamitom. Tutaj zwat sie Humbana! W catym zatem pasie interesujgcych nas
kultur mit o Humbabie byt znany i fgczyt sie z motywem labiryntu, jako kraing zaswiatowa,
strzezeniem miejsca, postacig Byka, smierciq...
Babiloniski Pazuzu przejat zapewne czesé konotacji zwigzanych z
7% Humbaba, resztke znaczen, ktérymi niegdy$ (méwimy tu o III tys.
' :;p n.e.!) obdarzano tego ostatniego mozna zauwazy¢ w tym, iz Pazuzu
J'by’r demonem burzy, wiadomo zas, ze bdstwa burzy nader czesto
taczono z postacig byka (jedno z ,wcielen" Humbaby). Pamietajmy tez o
»Siedmiu kregach $miertelnych btyskawic" tgczonych z Humbabg; byt
zatem juz ow prototyp Pazuzu wigzany z burza.

Takze Baal (to nie imie boga , znaczy po prostu
~Pan", a czczony byt w wielu miejscach Syrii, Libanu —
por. wyzej — tu: gaj cedrowy i Humbaba — potem g
Fenicji, wszedzie posiadajac znaczace przydomki)
taczony jest z bogiem burzy Hadadem, ponadto
przypisuje mu sie zejscie do $wiata podziemnego
(ktérego prefiguracjg jest np. labirynt), w ogodle zdaje
sie miec cechy umierajacego cyklicznie i

zmartwychwstajgcego boga. Jego atrybutem bywa maczuga i symbol
pioruna. Sadzi sie, ze to on uzyczyt swej postaci egipskiemu Setowi.

v Oczywiscie  maczuga, atrybut
Baala, zbliza nas na powrdét do postaci z
plakietki Narmera — faraon zdaje sie
przyjmowac gest boga burzy, a jest to
gest  grozby, skierowanej  wobec
| nieprzyjaciét, gest méwiacy: ,ja panuje,
poskramiam wrogow". Nasuwa sie mysl,
| Ze maczuga i zaci$nieta pies¢ sq wobec
siebie ekwiwalentne. Uniesiong prawg dio konotowano
jako gest opieki, ale gdy dton jest zacisnieta zmienia sie
w gest ostrzezenia, wyrazania gwattownej sity (sita
burzy). Lewa za$ reka zwrocona ku ziemi moze oznaczac
»branie ziemi, jakiego$ obszaru w posiadanie".

Znowu zatem okazuje sie jak zywotne sa pewne
wizerunki, ile kryje sie w nich ukrytych czesto przed nami
znaczen, jak szeroko rozpowszechnione byty w réznych
kulturach, od morza Srddziemnego po ocean Indyjski...
.Problem Humbaby" wymaga jeszcze wielu studiow, tu
zaledwie nakreslitam temat, a podobienstwo do
indyjskiego demona Mary w ogodle zostawiam na inng
okazje, gdyz wiele miejsca trzeba by poswieci¢ juz tylko
na to, by naszkicowa¢ mozliwe drogi zapozyczenia. Tu
tylko powiem, ze wedlug mnie droga ta wiedzie od
Sumeru przez opowiesci o Ramie (patrz wyzej) do buddyzmu, ktéry jednak zgodnie ze swoimi
ideami zmienit i ,wysublimowal" wiele prastarych senséw.

Podsumowanie

Nie ulega watpliwosci, ze rozmaite figurynki, obrazy itd. przedstawiajgce bostwa rdznity
sie miedzy sobg postawami i pozycjami na zasadzie jakiego$ tajemniczego dla nas ,kodu".
Kazda z takich pozycji miata swoje znaczenie — ten ,szyfr" ciata ludzie z tamtych czasow
umieli niewatpliwie bezbtednie odczytaé. Kazda pozycja miata wielkie znaczenie i sama w sobie
mogta wskazywaé na okreslony typ bostwa — opiekuncze, grozne, chtoniczne, demoniczne
itp., albo na tg samg sakralng ,moc", ale w réznych aspektach (panowanie nad poszczegdélnymi
sferami uniwersum), idt.



Nam pozostajg domysty — z analogii (najlepiej dobrze uzasadnionej, bo o pomyike
nietrudno) czy kontekstu znaleziska. Zresztg jak sie wydaje dos¢ rzadko poswieca sie temu
zagadnieniu uwage, a szkoda... Bywa bowiem, ze postawa ciata bostwa, zwyczajowa pozycja,
w jakiej jest przedstawiane, charakterystyczny gest poszerza nasze rozumienie jego funkcji.

Badanie nad ikonografig pozwala mi np. przypuszczac¢, ze niestusznie pomijany jest
aspekt kosmologiczny wielkich Bogin. A ponadto otwiera droge do nowych interpretacji
miedzykulturowych zwiazkdéw, cyrkulacji znaczen, symboliki i mitéw.

W naszej logo- i grafocentrycznej kulturze gesty i upozawanie ciata nie niosgq w sobie
takiego tadunku komunikacyjnego, jak gdzie indziej i kiedy indziej w $Swiecie bywato. Pewnie
tez dlatego tak mato do tej pory prac poswiecono badaniu tego zagadnienia. Wielu z nas wielka
rola gestdow kojarzy sie z Indiami — stynne mudry... W tym kontekscie inspirujgce moze byc¢
przypomnienie, ze wiele znakow pisma z doliny Indusu to ryty bedace przedstawieniem
ludzkiej postaci w roéznych pozycjach i uktadach ciata. Kuszaca bylaby mys$l, ze system
harappanskiego pisma czeSciowo przynajmniej wywodzit sie z jakiego$ ,para-
pantomimicznego" kodu porozumiewania sie. I ze ta tradycja zainspirowata np. indyjski teatr,
w ktérym tak wazna jest kazda pozycja wyjsciowa ciata aktora, kazdy ruch i gest (hasta), a
takze system mudr — gestdéw rak, z ktérych kazdy niesie okreslone znaczenia i podkresla
charakter aspektu w jakim posta¢ np. Buddy czy bodhisattwow jest ukazywana. Kto wie —
moze, jak wiele innych elementdw, takze i te zwyczaje pochodzg z cywilizacji Harappy...

Ale jak sie okazuje w znacznie blizszych nam rejonach Swiata istniat tajemniczy dla nas
~kod" podobny do indyjskiego, cho¢ nie wiadomo czy zorganizowany w wiekszy system.

W artykule poruszytam zaledwie czastke zagadnienia, ,czubek géry lodowej", bazujac na
najbardziej dostepnym i najpowszechniej znanym materiale. A pozostaje przeciez do
przeanalizowania cata masa plastycznych przedstawien mniej ,waznych" postaci boskich,
heroicznych, demonicznych itd. Wazne, by pamietaé, ze warto zwraca¢ uwage nie tylko na to
.C0" czy ,kogo" przedstawia dany wizerunek, ale rowniez ,jak", wtedy owo ,co" moze ukazac
nam sie w nowym Swietle i poszerzy¢ naszg wiedze o istotnych w starozytnym Swiecie
znaczeniach.

Joanna Zak-Bucholc
Zajmuje sie etnologig i religioznawstem. Publikowata m.in. w: 'ALBO albo Inspiracje
Jungowskie'; 'Nie z tej ziemi'; 'Czwarty Wymiar'; "Tytut'.
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