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Obraz sekt w ksigzce ,,Sekty za zamknietymi drzwiami" [1]

Wstep

W roku 2000 dwaj urzednicy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji,
Sekretariatu Miedzyresortowego Zespotu do spraw Nowych Ruchow Religijnych — Krzysztof
Wiktor i Grzegorz Mikrut sporzadzili autorski ,Raport o niektérych zjawiskach zwigzanych z
dziatalnoscig_sekt w Polsce". Dokument ten, zaakceptowany przez Miedzyresortowy Zespdt do
spraw Nowych Ruchéw Religijnych [2] na posiedzeniu w dniu 15 maja 2000 roku, wywotat
skrajne opinie wsréd znawcéw przedmiotu. Przyczynag kontrowersji stat sie, z jednej strony
prawie wyfacznie negatywny, jednostronny obraz zjawiska jaki raport prezentowat, z drugiej
za$ brak precyzji w opisie przedmiotu, co umozliwiatlo dowolng interpretacje wielu zapiséw
dokumentu, na przykfad tych dotyczacych skali zagrozenia ze strony sekt w Polsce. Zapewnito
mu to przychylne przyjecie u tzw. organizacji anty-kultowych (zaréwno $wieckich jak i tych
zwigzanych z Kosciotem Katolickim), ktére w ten sposéb dostaty do rgk wygodne w uzyciu
ideologiczne narzedzie do walki z wszelkg religijng ,innoscig" oraz krytyczne uwagi ze strony
religioznawcow, socjologéw oraz obroncow praw cziowieka, ktorzy w zapisach raportu
dostrzegli naruszenie konstytucyjnie gwarantowanej wolnosci religii i jej praktykowania.

Sekty za ,,zamknigtymi drzwiami"

W roku 2004 na pétkach ksiegarn pojawita sie wydana naktadem Wydawnictwa
Literackiego ksigzka ,Sekty za zamknietymi drzwiami" [3] autorstwa twdrcéw ,Raportu o
niektorych zjawiskach zwigzanych z dziatalnoscig sekt w Polsce". Z jej lektury — jak zapewnia
tekst na oktadce — dowiemy sie ,,Czym naprawde sg dziatajace w Polsce sekty? Jak powazne
zagrozenie stanowig? W jakie dziedziny naszego zycia podstepnie wnikajg? Na czym polega
stosowna w nich psychologiczna manipulacja? Czy w Polsce jest terroryzm religijny?"

Warto przyjrze¢ sie odpowiedziom na te pytania. Wytaniajacy sie z nich obraz sekt
stanowi bowiem wypadkowg dwdch porzadkéw, dwédch paradygmatdw postrzegania i méwienia
o zjawisku, ktore jednak majg ten sam, nadrzedny cel: umieszczenie zjawiska sekt po stronie
patologii spotecznej — i jego zwalczanie.

Pierwszy model opisu to anty-kultowa (rozpowszechniana przez organizacje i osrodki
anty-kultowe), ideologiczna wizja wszechobecnego zagrozenia jakie dla jednostki, rodziny i
spoteczenstwa ptynie ze strony wszelkich sekt, kultéw czy nowych ruchéw religijnych
(niedookreslenie przez te organizacje zakresu semantycznego pojecia ,sekta" sprawia, iz
wchtania ono praktycznie wszystkie zwigzki spoteczne kreujgce alternatywne do
obowigzujacych modele wartosci).

Osrodki te nagtasniaja wszelkie prawdziwe jak i urojone patologie, ktére wigza sie z
funkcjonowaniem niektérych grup religijnych, przy czym doktadajg wszelkich staran, aby
incydentalne przypadki naduzy¢ (czesto zresztg nieco ubarwione) staly sie obowigzujacym
wizerunkiem catego zjawiska — tak, by prawda o destrukcyjnych dziataniach nielicznych sekt
stata sie niejako ,prawda o sektach". Co wiecej - dzialtacze tych organizacji, umiejetnie
wykorzystujac ludzki lek przed tym co nieznane i ,,obce", sprawili, iz obecnie takie zjawiska jak
joga, kursy sztuk walki czy wegetarianizm staty sie wybitnie podejrzane. Mogq przeciez kryc
sie za nimi niebezpieczne, destrukcyjne sekty.

Ta anty-kultowa wizja — bedaca umiejetng manipulacjg — praktycznie dominuje w
dyskursie na temat nowych ruchow religijnych, wplywajac za posrednictwem mediéw na
spoteczny odbidr zjawiska.

Drugi model opisu nowych ruchéw religijnych — uksztattowany pod koniec lat
dziewiecdziesigtych w zwigzku z dziatalnoscig Miedzyresortowego Zespotu do spraw Nowych
Ruchow Religijnych — to urzedowy paradygmat, ktorego eksplikacjq byt wspomniany ,Raport
MSWiA o niektorych zjawiskach zwigzanych z dziatalnoscig sekt w Polsce". Zdaniem D. Misiuny,
najbardziej charakterystyczng jego cechg jest postugiwanie sie modernistycznym modelem
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spoteczenstwa jako ,wspdlnoty moralnej" przy interpretacji fenomenu nowych ruchdéw
religijnych. W takim ujeciu, positkujgcym sie jako normga klasyfikacji dychotomicznym,
zarazem wartosciujagcym podziatem ,sekta" — ,kosciot", sekta ,(...) to zwigzek spoteczny o
charakterze religijnym, ktéry neguje wystepujgce w danym spoteczenstwie podstawowe normy
moralne i stuzy implementacji wfasnego rezimu moralnego w obrebie wyizolowanej
spotecznosci przy pomocy rozmaitych praktyk psychomanipulacyjnych. Natomiast ,KosSciot" to
duza, akceptowalna spotecznie organizacja religijna o skomplikowanej, jawnej strukturze
hierarchicznej, afirmujgcej, czy wrecz konserwujgcej, podstawowe normy moralne
wystepujgce w danym spofeczenstwie" [4]. Taki podziat powoduje automatycznie
umieszczenie zjawiska sekt po stronie dewiacji spotecznej. To zas z kolei umozliwia i
usprawiedliwia inwigilacje i infiltracje wszystkich ugrupowan religijnych.

O ile jednak pierwszy model (anty-kultowy) dazy do catkowitego usuniecia zjawiska z
przestrzeni spotecznej, o tyle drugi (model urzedowy), cho¢ korzysta z wielu osiggniec
pierwszego, wydaje sie byc¢ raczej dziataniem na rzecz oddania catosci wiadzy nad fenomenem
religii i porzadkiem w tej sferze panujacym w rece urzednikéw - poprzez np. wpisanie do
Kodeksu Karnego tzw. przestepstwa sektowego.

Oba te modele opisu, choé przedstawiane sg jako obiektywne, z obiektywizmem nie majg
wiele wspdlnego. Nic zatem dziwnego, iz obraz sekt w Polsce przedstawiony w ksigzce , Sekty
za zamknietymi drzwiami", bedacy wypadkowg obu tych modeli, kreuje fatszywy wizerunek
zjawiska.

Prébujac udowodni¢ powyzszg teze nalezy doktadnie przyjrzeé¢ sie dwom kwestiom:
a) strategiom argumentacyjnym jakimi positkujg sie autorzy na rzecz potwierdzenia tez o
wytacznie destrukcyjnym charakterze dziatalnosci sekt w Polsce;
b) rozdzwieku miedzy wagg niektorych przytoczonych argumentéw (dowoddéw) a wnioskami,
ktére na ich podstawie sg wyciggane.

Sekty w Polsce. Obraz zjawiska w ksigzce ,,Sekty za zamknigtymi
drzwiami".

Definicja sekty

Za sekte ,(...) mozna uznac kazda grupe, ktéra posiadajac silnie rozwinietg strukture
wladzy, jednoczesSnie charakteryzuje sie znaczng rozbieznosciq celdw deklarowanych i
realizowanych oraz ukrywaniem norm w sposob istotny regulujacych zycie cztonkéw,; ktdra
narusza podstawowe prawa cztowieka i zasady wspoizycia spotecznego, a jej wptyw na
cztonkdéw, sympatykdw, rodziny i spoteczeristwo ma charakter destrukcyjny.” [5]

Definicja ta — zdaniem autoréw - odpowiada w catosci skomplikowanemu charakterowi
zjawiska, a powstata na podstawie dotychczasowych osiggnie¢ nauki oraz obserwacji i analizy
zagrozen ptynacych ze strony sekt.

Dopetniajac zapisy definicji, Mikrut i Wiktor scharakteryzowali nastepujace,
konstytutywne dla grupy spotecznej elementy:

1. Struktura wladzy w sekcie

Wiadza w sekcie to wtadza totalitarna. Sprawujgca jq osoba (lub kilka osob), obdarzona
charyzma i autorytetem, wykorzystuje ja przede wszystkim w celu kontrolowania wszystkich
aspektéw dziatalnosci grupy, w tym takze prywatnego zycia kazdego z jej czitonkdéw.

2. Ukrywanie faktycznych norm grupowych, czyli rozbieznos¢ miedzy celami
realizowanymi a deklarowanymi w sektach

Kwestia ta dotyczy sprawy fundamentalnej: uczciwosci czy tez raczej nieuczciwosci sekty.
Grupa bowiem w swoich deklaracjach (oficjalnej doktrynie czy dziatalnosci z zakresu PR)
prezentuje takie cele, ktore zgodne sg z zasadami i normami otoczenia. Dzieki temu moze
liczy¢ na akceptacje i uzyskac zgode na dziatalnosc¢ religijng. Jednak cele te ostatecznie bardzo
roznig sie od tych, ktére grupa realizuje i odkrywane sg przed adeptami dopiero wéwczas, gdy
W petni zaangazujq sie w dziatalnos$¢ sekty.

3. Manipulacja psychologiczna w sektach

Manipulacja psychologiczna stosowana w wiekszosci sekt ma na celu uzaleznienie adepta
od grupy. U czionkéw sekt ,(...) poczatkowo znacznie ograniczona jest swiadomos¢ wyboru. Z
czasem, gdy faktyczne cele i normy grupy zostaja przed nimi odkryte, okazuje sie, ze sq coraz
silniej uzaleznieni od jej srodowiska, jej lidera badz tez samych praktyk grupy" [6]. Starannie



zaplanowany proces indoktrynacji obejmuje caty ,$wiat" adepta, jego zycie zostaje starannie
zaplanowane i wypetnione dziatalnoscig na rzecz sekty. Relacje ze ,starym", dotychczasowym
zyciem ulegajg rozluznieniu i/lub przecieciu. Do technik manipulacyjnych wykorzystywanych
przez sekty w celu zniewolenia adepta, autorzy zaliczajg m. in. ,(...) bombardowanie mitoscig,
wprowadzanie w blagd co do rzeczywistych celdw grupy, stopniowe odstanianie tajemnic i
doktryny grupy, hipnoza, presja grupy, odebranie prywatnosci, pozbawienie snu, uzaleznienie
finansowe, wzmacnianie poczucia winy i inne." [7]

4. Negatywne strony dziatalnosci sekt i jej efekty

Destrukcyjna dziatalnosé sekt (manipulacje psychologiczne, oktamywanie wiernych co do
prawdziwych zamiardw i celéw grupy, wymuszanie na cztonkach prostytucji na rzecz sekty lub
jej lidera/lideréw, malwersacje finansowe, handel bronig i narkotykami) pociaga za soba:
rozpad rodziny, oddalanie sie dzieci od rodzicdw, zaniedbywanie obowigzkéw szkolnych przez
miodziez, degradacje jednostki. W najbardziej destrukcyjnych grupach zdarzaja sie
samobdjstwa oraz popetniane sq morderstwa.

Przyczyny powstawania sekt

Do najwazniejszych przyczyn powstawania sekt autorzy zaliczyli: narastajgce tempo
zycia, zanik podstawowych wiezi miedzyludzkich we wspodtczesnym Swiecie, co pocigga za sobg
alienacje i osamotnienie cztowieka, kryzys tradycyjnej rodziny, spadek popularnosci
tradycyjnych Kosciotéw oraz poszukiwanie alternatywnych form religijnosci.

Dziedziny zycia cieszace si¢ zainteresowaniem sekt

Autorzy ,,Sekt za zamknietymi drzwiami" stwierdzili, ze nie ma w zasadzie dziedzin zycia,
w ktére sekty by nie ingerowaty. Przede wszystkim jednak zainteresowane sg uzyskaniem
wpltywu w takich dziedzinach jak: gospodarka, finanse, polityka zatrudnienia i ochrona zdrowia.
Poza tym szczegdlng uwage zwracajg na umiejetne docieranie z wilasng ofertg do dzieci i
mtodziezy za posrednictwem edukacji (szkoty prowadzone przez sekty, kursy jezykowe pod
przykrywka, ktorych odbywa sie werbunek i indoktrynacja) i zréznicowanej oferty kulturalnej.

Zagrozenia dla demokracji 1 podstaw funkcjonowania struktur panstwowych
ze strony sekt
Zdaniem Mikruta i Wiktora wiele sekt stanowi potencjalne zagrozenie dla stabilnosci

struktur panstwowych, bowiem:
- gtoszg rasizm i antysemityzm,
- probujg realizowac koncepcje nadcztowieka (scjentolodzy),

- dazg do zastgpienia demokracji innym systemem politycznym np. raelianska geniokracjg,
- wywierajg wptyw na polityke poprzez np. finansowanie partii politycznych i okreslonych,

zyczliwych sekcie politykow,
- infiltrujg sfery polityczne, gospodarcze i naukowe,
- daza do wywierania wptywu na media,

- tworzg grupy paramilitarne.

Czy Polska jest zagrozona terroryzmem religijnym ze strony sekt?

Wedtug autoréw takie zagrozenie realnie istnieje ze strony trzech ugrupowan religijnych:
Bractwa Zakonnego Himawantii, scjentologii i raelian.

Dlaczego z sektami tak trudno walczy¢?

Podstawowg trudnoscig w walce z sektami stanowi umiejetne wykorzystywanie tzw.
immunitetu wolnosciowego - konstytucyjnie zagwarantowanej wolnosci wyboru religii i jej
praktykowania. Polega to na tym, iz wszystkie ataki na siebie i swojaq dziatalno$¢ okreslajq jako
pogwatcenie gwarantowanej wolnosci lub ingerencje w kwestie wiary i religijnosci. Takie
dziatanie wigze rece przeciwnikéw, ktorzy bojq sie oskarzen o tamanie konstytucji i jej zapisow.

Nie mniej istotnym problemem jest stabos$¢ politykow, ktéorych potencjalng gotowosé¢ do
podjecia dziatan na rzecz ograniczenia funkcjonowania grup destrukcyjnych paralizuje obawa
przed narazeniem sie tzw. obroncom praw cztowieka, o ktorych lobbing zabiegaja sekty.
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Symulacja rzeczywistosci

Wizerunek zjawiska sekt w Polsce przedstawiony przez Mikruta i Wiktora jest w zasadzie
jednoznacznie negatywny. Autorzy nie znajdujg w sektach, ich doktrynie i dziataniu niczego
pozytywnego. Jest to nieco dziwne (cho¢ nie zaskakujace), zwiaszcza gdy wezmie sie pod
uwage fakt, iz twércy monografii korzystali z wielu prac naukowych, raportéow i opracowan, w
ktdrych ocena opisywanego fenomenu wypada pozytywnie lub przynajmniej neutralnie.

Naukowcy tacy jak E. Barker (,Nowe ruchy religijne"), T. Doktér (,Ruchy kultowe.
Psychologiczna charakterystyka uczestnikdw"; ,,Nowe ruchy religijne i parareligijne w Polsce"),
M. Libiszowska-Zéttkowska (,Koécioty i zwigzki wyznaniowe w Polsce"), Z. Pasek
(,Charakterystyka Kosciotow i zwigzkoéw religijnych zarejestrowanych w Polsce w latach
1988-1995"), ktorych nazwiska pojawity sie w bibliografii, dostrzegajg bowiem i opisujg
zarowno pozytywne jak i negatywne strony zwigzane z funkcjonowaniem omawianych w
ksigzce Mikruta i Wiktora grup religijnych.

Ukazujg oni takze nieredukowalnos¢ fenomenu religii i duchowosci do prostego podziatu
na ,tych dobrych" i ,tych ztych" oraz problemy, jakie z tego powodu muszg pojawic sie przy
kazdej prébie jego jednoznacznej oceny.

Czyzby zatem autorzy wytacznie kurtuazyjnie umiescili powyzsze pozycje w bibliografii,
by nikt nie zarzucit im nieznajomosci argumentacji przeciwnikdw prostego, binarnego podziatu:
zte sekty/dobre koscioty? Wydaje sie, iz odpowiedZz na powyzsze pytanie musi by¢ niestety
twierdzaca.

Mikrut i Wiktor zrobili to, przed czym wspomniani autorzy przestrzegali, a co w ksigzce
aspirujacej do miana rzetelnie objasniajacej zawitosci skomplikowanego zjawiska spotecznego
nie powinno mie¢ miejsca. Mianowicie przeprowadzili skrajng redukcje (pomineli wszelkie
watpliwosci, zrezygnowali z zawitych polemik) i fatszywie zasugerowali, iz w gruncie rzeczy w
Swiecie nauki mozna wyrdzni¢ dwa, skrajnie odmienne stanowiska wobec omawianej kwestii.
Pierwsze — podobno reprezentowane na o0got przez religioznawcow i socjologow religii —
wyrastajace z przekonania o nieszkodliwosci sekt i ich zbawiennym wptywie na jednostke,
akceptuje funkcjonowanie owych ruchdw, postrzegajac w nich wyraz panujacej w $wiecie
wolnosci religijnej. Drugie — reprezentowane rzekomo najczesciej przez psychologéw
klinicznych i spotecznych, psychiatrow i psychoterapeutéw, czyli tych, ktérzy zetkneli sie z
ofiarami sekt — opowiada sie za stanowiskiem, iz wiekszos$¢ sekt wywiera destrukcyjny wptyw
na swoich cztonkdéw.

Jak mozna oczywiscie sie domysla¢, autorzy omawianej ksigzki opowiedzieli sie za
prawdziwoscig drugiego stanowiska, ktore na wiele sposobow usitujg uwiarygodnic.

Argumenty na rzecz potwierdzenia tez o wytacznie destrukcyjnym
charakterze dziatalnosci sekt w Polsce

Strategie argumentacji, jaka przyjeli autorzy ,Sekt za zamknietymi drzwiami" na rzecz
potwierdzenia swoich tez (poza przedstawieniem standardowej listy zarzutéw w trakcie ogdlnej
prezentacji zjawiska w rozdziale pierwszym), mozna podzieli¢ na trzy grupy:

1. Powotanie sie na blizej nieokreslone autorytety naukowe.

2. Odwotywanie sie do spotecznej ,wiedzy" i przekonania o niebezpieczenstwach
ptynacych ze strony sekt.

3. Strategie sugerowania.

Powolywanie si¢ na autorytety naukowe — czyli jak w prosty sposéb
uwiarygodni¢ argumentacj¢

Aby potwierdzi¢ fakt, iz wiekszo$¢ sekt manipuluje swoimi adeptami, Mikrut i Wiktor
powotali sie na autorytet psychologow klinicznych i spotecznych, psychiatrow i
psychoterapeutéw: ,Przeprowadzone przez nich badania znacznie rozszerzajq sfere przedmiotu
analizy. Zjawiska destrukcyjnych sekt nie ograniczono do grup powszechnie uznanych za
kryminalne. Przedmiotem zainteresowania staty sie takze pozostate podejrzane grupy. Czynnik
religijny niczego tu nie ograniczat, poniewaz wzieto rowniez po uwage inne grupy, np. typowo
terapeutyczne czy handlowe. (...) Zwrdcono uwage na szczegolng role prowadzonej w sektach
manipulacji polegajacej na zastosowaniu technik psychologicznych Ilub socjologicznych.
Stanowisko to oparte jest nie tylko na teoretycznych rozwazaniach, ktorych bazg sq informacje



udzielone przez same sekty. Sekty chetnie informujgq o sobie lub umozliwiajq przeprowadzenie
badan czy wywiaddw wewnatrz grupy. Dziatanie to jednak jest pozorne, poniewaz udzielone
informacje ograniczone sg do ‘raju wiecznej szczesliwosci’, co lezy w interesie grupy.
Stanowisko wskazujgce na zagrozenie poparte jest gtebokim rozpoznaniem, obserwacjq oraz
wiedzgq uzyskang podczas prowadzonych terapii osob bezposrednio poszkodowanych przez
sekty oraz cztonkéw ich rodzin. Krag osob, ktore doznaty uszczerbku psychicznego ze strony
sekt, nie sktada sie jedynie z bytych adeptéw. Poszkodowanymi sq wielokrotnie réwniez ich
bliscy" [8].

Problem w tym, ze przytoczonemu fragmentowi, ktory stanowi¢ ma dowdd na poparcie
tezy o destrukcyjnym oddziatywaniu wiekszosci sekt, nie towarzyszy zaden szczego6towy
przypis bibliograficzny. Nie pada zadne nazwisko autorytetu naukowego reprezentujgcego
ktorakolwiek z wyzej wymienionych dziedzin wiedzy. Co wiecej — tym ogdlnym zarzutom nie
towarzyszy takze lista nazw ugrupowan, ktérych cztonkowie zostali jakoby bezposrednio
poszkodowani (czyzby lek autorow przed ewentualnym procesem o zniestawienie i pozniejszg
koniecznoscig dowodzenia swych zarzutéw przed sadem?). Nie zostaly takze przytoczone
wyniki wspomnianych badan, ktore miatyby dowodzi¢é prawdziwosci twierdzenia o
manipulacyjnym charakterze wiekszosci sekt. W zamian czytelnicy otrzymali zgrabnie brzmigce
zdania typu ,Stanowisko wskazujgce na zagrozenie poparte jest gtebokim rozpoznaniem,
obserwacjg oraz wiedzg (...)".

Oczywiscie nikt z badaczy o zdrowych zmystach nie zaprzecza, iz niektére sekty
oddziatywajg negatywnie na psychike czy zdrowie fizyczne swych cztonkéw. Trudnosci jednak
zaczynaja sie w momencie prob ustalania skali zjawiska i jego przyczyn. Badania wskazujg
bowiem z jednej strony na rézne nasilenie wystepowania takich przypadkdéw, z drugiej zas na
szalong ztozonos$c¢ etiologii zaburzen psychicznych i fizycznych wystepujacych u czionkdow (i
bytych cztonkéw) matych grup religijnych. Préba wyjasnienia ich wszystkich za pomocg
jednego, niezwykle nosnego medialnie terminu ,manipulacja" (lub ,pranie modzgu") jest
uproszczeniem i naduzyciem. Tym bardziej, iz istnieje szereg popartych badaniami dowoddw,
ze uczestnictwo w grupach zwanych potocznie sektami ma pozytywny wptyw na adeptéw. [9]

Odwotywanie si¢ do spolecznej ,,wiedzy" o niebezpieczenstwach ptynacych
ze strony sekt 1 medialnych przekazow wiedzg ta potwierdzajacych

Autorzy dwukrotnie odwotujg sie do tzw. opinii publicznej, by w ten sposob uzasadnié
swe tezy. Za pierwszym razem postugujg sie tg metoda, aby przekonac czytelnika, iz sekty to
nie zjawisko, jak twierdzg niektdrzy naukowcy, lecz bardzo powazny, spoteczny problem.
«~Problem, ktéry w przekonaniu spoteczenstwa uznany jest za przejaw anomalii, patologii czy
dewiacji spotecznej lub osobowosciowej. Swiadcza o tym wyniki przeprowadzonych w ostatnich
latach badan opinii spotecznej” [10]. Za drugim razem odwotanie do ,madrosci ludu" ma
przekona¢ tych, ktérzy w zbrodnie sekt jeszcze watpiq: ,Na szczeScie jednak poziom
Swiadomosci spotecznej co do rzeczywistego wizerunku sekt jest coraz wyzszy. Nie wszystko,
co kolorowe, Swiecgce i egzotyczne, jest dobre. Wielokrotnie kryje sie za tym tragedia
zmanipulowanych ludzi" [11].

Problem w tym, iz spoteczna wizja zagrozenia ze strony sekt, spoteczna ,$wiadomos¢ i
wiedza" na temat niebezpieczenstwa, jakie zjawisko to ze sobg niesie, nie powinna i nie moze
automatycznie stac sie jego opisem czy instancjg interpretujgcg wydarzenia z tym fenomenem
zwigzane. Zwfaszcza, gdy wezmie sie pod uwage fakt, iz wiedza spoteczenstwa polskiego o
sektach jest szczatkowa [12] i prawie w cafosci pochodzi z medialnych przekazow [13],
zainteresowanych nagtasnianiem wytacznie negatywnych stron funkcjonowania matych grup
religijnych. Zjawisko to dostrzega Maciej Szostak stwierdzajac: ,Nieodpowiedzialne dziatania
mass medidow prowadzi¢ mogg do wytworzenia okreslonego typu wizerunku spofecznego,
negatywnych badz pozytywnych relacji, ktérych konsekwencjg mogq okazac sie dziatania dla
spofeczenstwa szkodliwe np. bezpodstawna nagonka na wszystkie nowe ruchy o charakterze
religiinym, ktéra zdaniem niektérych o0séb podejmujacych te tematyke zaistniata (...).
Sensacja wokot NRR | sekt doprowadzita do skrajnosci polegajacej na tym, ze kazda nowa
forme aktywnosci religijnej traktuje sie, w niektorych spoteczenstwach jak dziatalnos$é
przestepcza, dyskryminujac tego typu grupy i ich liderdw i naruszajac tym samym podstawowe
prawa cztowieka (...)" [14].

Zupetnie inaczej kwestie te widza Mikrut i Wiktor - uwazaja, iz wiedza o zjawisku
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pochodzaca z przekazow informacyjnych w mediach, mimo Ze szczatkowa, to jednak
odpowiednio zinterpretowana ,tworzy logiczny ciag wydarzen, ktory kresli obraz dziatalnosci
danej sekty" [15]. A w tej ,wilasciwej interpretacji" czyli w utozeniu ,, prawdziwego" obrazu sekt
niezmiernie pomocna jest — jak piszg — znajomos¢ ich dzieta. [16]

Strategi¢ sugerowania czyli ,,brak jest jednoznacznych dowodow, ale..."

Technika sugerowania moze stanowic¢ bardzo subtelng forme manipulacji. Za jej pomoca
mozna na przyktad oczerni¢ wizerunek adwersarza, jednoczesnie niewiele przy tym ryzykujac.
Brak konkretnych, jednoznacznych zapiséw czy tez powofanie sie na informacje zastyszane
(,kto$ powiedziat", ,kto$ wspomniat", ,moéwi sie" czy ,pojawily sie gtosy") ufatwia szybkie
wycofanie sie z zajmowanego stanowiska. Autorzy Sekt za zamknietymi drzwiami stosujq
wyzej wymieniong technike w stosunku do tych ruchdéw, o ktérych nie mogg bezposrednio
napisa¢, iz ich cztlonkowie popetnili w Polsce przestepstwa, ale ktére najwyrazniej chcieliby z
sobie tylko znanych przyczyn widzie¢ na liScie niebezpiecznych sekt. Mamy zatem w tych
przypadku do czynienia z ewidentng manipulacjg, ktéra zastosowana zostata przeciwko wielu
wspomnianym w ksigzce grupom. Oto kilka znamiennych przyktadéw, zaczerpnietych z III
rozdziatu ksigzki, ktéry nosi tytut ,,Panstwo polskie wobec nowych ruchéw religijnych i sekt".

Piszac o liberalizacji polityki panstwa polskiego po roku 1956 wobec nieformalnych
ruchow religijnych, a co za tym idzie legalizacji niektérych z nich, w tym m. in. grup badaczy
Pisma Swietego (Zrzeszenie Wolnych Badaczy Pisma Swietego, Stowarzyszenie Badaczy Pisma
Swietego i inne), Panowie Wiktor i Mikrut stwierdzajg autorytarnie, ze ,(...) po raz pierwszy w
dziejach Polski na tak masowgq (stosunkowo) skale zalegalizowano dziatalnos¢ grup religijnych
zaliczanych do sekt. Dotyczy to grup badackich, kontrowersyjnych ze wzgledu na stosowane
metody dziatania i przekonywania do swoich racji." [17] O jakie to konkretnie kontrowersyjne

metody dziatania i przekonywania chodzi - autorzy juz nie wyjasnili — grunt jednak, ze o
kontrowersyjne.
Analizujac — bulwersujaca ich zdaniem — decyzje wltadz z 1984 roku o rejestracji

Stowarzyszenia Buddyjskiego .Karma Kagyu" autorzy stwierdzaja, ze ,Niestety, owczesne
wladze kierowaty sie nie dobrem spotecznym czy tez bezpieczeristwem obywateli, lecz

cynicznym wyrachowaniem politycznym, zmierzajacym do odciggniecia jak najwiekszej liczby
mfodziezy od coraz popularniejszych katolickich grup mtodziezowych, takich jak Ruch Swiatto-
Zycie" [18], za$ o jej duchowym mistrzu Ole Nydahlu piszg w stylu gazet brukowych: ,Jak
podaje Sieradzan (w recenzji ksigzki Tomasza Lehnerta pt. Oszusci w szatach — przyp. P. S.)
lama Ole Nydahl znany jest z utrzymywania intymnych stosunkéw z wieloma kobietami.
Zwiaszcza jedna z nich towarzyszy mu w podrézach, a nie jest bynajmniej jego zZong Hanng.
Fakt ten uzasadniany jest przez jego zwolennikow jako ‘btogosfawienie kobiet jego penisem'’
czyli ‘wspétczujacg aktywnosciq tantrycznego bodhisatwy'. Wierzg oni, ze Ole Nydahl — jako
ktos bardziej zaawansowany w rozwoju duchowym — ma przyczynia¢ sie do podniesienia
poziomu duchowego swoich kochanek” [19]. Najwyrazniej przytaczajac te stowa liczg na
zszokowanie czytelnika, ktdry uzna, iz dziatania grupy ,Karma Kagyu" i jej duchowego lidera
nie licuja z obyczajowoscig, przez co powaznie zagrazaja moralnosci polskiej mtodziezy,
zwilaszcza tej skupionej w tzw. ruchu oazowym.

Zdecydowanie, acz rdéwniez mato konkretne zarzuty padaja pod adresem
Miedzynarodowego Towarzystwa Swiadomoséci Kryszny. Warto przytoczy¢ je w catoéci, bez
komentarza, jedynie z pogrubionymi fragmentami, ktére obrazujg umiejetne wykorzystanie
przez Mikruta i Wiktora techniki sugerowania, ksztattujacej negatywny wizerunek grupy: ,Po
1989 roku ruch ten (Towarzystwo Swiadomosci Kryszny ,Bhakti Joga" zarejestrowane zostato
w Polsce 1988 roku — przyp. P. S.) zostat przez niektorych badaczy zakwalifikowany do
grona sekt, a wiec ruchow potencjalnie niebezpiecznych. Wpftynefo na to z pewnoscig
odkrycie przed opinia publiczng bulwersujacych przyktadow z historii ruchu. W ktérej byty m.
in. morderstwa i narkotyki. Na gruncie Polskim réwniez nie brakowato negatywnych
przyktadéw dziatalnosci sekty, cho¢ moze nie tak drastycznych. Dotyczyly one gtéwnie
duzego (zbyt, wedtug niektorych, duzego) wptywu przywoédcow ruchu na adeptow,
szczegolnie miodych i niedoswiadczonych, co nieraz konczyfo sie dramatami
rodzinnymi. Sporo kontrowersji wywofata rowniez sprawa Fundacji ,Pozywienie Darem
Serca", zatozonej i prowadzonej przez krysznaitdw i uczestniczgcej w krysznaickim programie
,Food for Life". Warto zauwazyé, ze fundacja ta korzystata z pieniedzy wielu sponsoréw oraz z
pieniedzy publicznych — prawdopodobnie dlatego, Z2e darczyncy nie wiedzieli, iz
fundacja jest powigzana z ruchem Hare Kryszna. Pojawity sie rowniez glosy, ze fundacja



fikcyjnie zatrudnia wielu krysznaitow, ktorzy pracujg tam za pdétdarmo, podczas gdy wiadze
fundacji wyptacajg sobie wysokie pensje" [20].

Rozdzwigk miedzy istotno$cia argumentow (dowoddw) a wnioskami, ktére
na ich podstawie sa wyciagane

Przygladajac sie watpliwej jakosci niektérych argumentéw, az trudno nieomal uwierzy¢
we wnioski, jakie na ich podstawie wysuwajg Wiktor i Mikrut. Zwfaszcza w niezwykle istotnej
kwestii, ktdrej poswiecony zostat caty czwarty rozdziat ksigzki, stanowigcy probe odpowiedzi na
pytanie ,,Czy w Polsce jest terroryzm religijny?". Terroryzm — dodajmy — definiowany przez
autorow jako ,(...) metoda dziatania polegajaca na przemocy wobec pojedynczych o0soéb
aparatu wiladzy (terroryzm indywidualny) lub wobec przypadkowych cztonkdw spoteczerstwa
przez zamachy na urzedy, lokale publiczne, koszary (terroryzm zbiorowy). Terroryzm stosujq
ugrupowania ekstremistyczne w celu wymuszania ustepstw, zwrdcenia na siebie uwagi,
pokazania swojej sity" [21].

Mikrut i Wiktor jednoznacznie stwierdzajg, iz w Polsce istnieje realnie zagrozenie
terrorystyczne ze strony radykalnych, fundamentalistycznych sekt, o czym $wiadczy¢ moze
«(...) aktywna dziatalnos¢ na terenie naszego kraju ugrupowan znanych ze stosowania
przemocy oraz podejrzewanych o kwestionowanie zasad ustrojowych i porzgdku prawnego”
[22].Nastepnie, dowodzac prawdziwosci swego stanowiska, analizujg dziatalno$¢ i doktryny
trzech grupy, uznanych przez nich za szczegdlnie niebezpieczne. Sg nimi: Bractwo Zakonne
Himawantii, scjentologia i raelianie. Warto zatem blizej przyjrze¢ sie wynikom tej analizy,
bowiem fakty, jakie ona odkrywa w zaden sposdéb nie uzasadniajg twierdzenia, ze mamy do
czynienia z grupami terrorystycznymi. Co wiecej - wydaje sie, iz te ,rewelacyjne" odkrycia
Mikruta i Wiktora na rzecz potwierdzenia hipotezy o istnieniu terroryzmu religijnego w Polsce
teze tg po prostu jednoznacznie obalaja.

"Dowody" na terrorystyczna dziatalnos¢ Bractwa Zakonnego Himawantii

Bractwo Zakonne Himawantii wedtug oficjalnych informacji stanowi nieformalng,
ponadwyznaniowg organizacje duchowg o charakterze ekumenicznym, powotang do
rozpowszechniania duchowego Oredzia Laja Jogi. Na czele tej organizacji, dziatajacej w Polsce
od 1983 roku, stoi Ryszard Matuszewski. Wedtug Mikruta i Wiktora dziatalnos$¢ tej grupy
charakteryzuje wykorzystanie metod wtasciwych dla terroryzmu religijnego, gdyz ,(...) sekta
ta stosuje przemoc w eliminowaniu krytykujgcych jg osob i instytucji, a jej przywddca byt juz z
tego powodu karany" [23].

Rzeczywiscie mozna zgodzi¢ sie z tym, iz R. Matuszewski, ktory obecnie odsiaduje wyrok
trzech i pot roku pozbawienia wolnosci (za uwiezienie, zastraszanie i pobicie wraz z dwoma
wspotwyznawcami eks-czionkini grupy, ktora os$mielita sie publicznie opowiedzie¢ o
niebezpieczenstwach jakie niesie ze sobg uczestnictwo w ruchu oraz za przymuszenie jej pod
grozbg uzycia paralizatora do podpisania dokumentéw majgcych swiadczy¢ o tym, iz jest winna
Matuszewskiemu znaczng kwote pieniedzy oraz, ze jej przyjaciel, takze eks-cztonek ruchu, ma
powigzania z Al Kaidg Osamy bin Ladena), stanowi realne zagrozenie dla otoczenia. Jednak
sposob i forma jego postepowania z oponentami (i tymi, ktérych z wrogdw swej organizacji
uwaza) czyli wysytanie obelzywych listdw, petnych wyzwisk i grézb (wsréd ktérych byta stynna
juz grozba wysadzenia Klasztoru Paulindw na Jasnej Gorze), otwarte nawotywanie do zamachu
na Jana Pawfa II czy opisany wyzej grozny epizod Swiadczgq raczej o powaznej chorobie
psychicznej ,bohatera", niz o terrorystycznym charakterze jego organizacji. Potwierdza to fakt
wielokrotnego, przymusowego kierowania Matuszewskiego na leczenie psychiatryczne w
os$rodkach zamknietych z rozpoznaniem psychozy urojeniowej.

Autorzy, ktorzy prawdopodobnie zdawali sobie doskonale sprawe z watpliwej jakosci
przytoczonych dowoddw, postuzyli sie zatem sprawdzong wczesniej metodg sugerowania,
piszac nastepujace stowa: , Prawdopodobnie Matuszewski budowat rowniez bojowke w swojej
sekcie. Ofiarami atakéw mieli by¢ hierarchowie KosSciota katolickiego, politycy oraz ci wszyscy,
ktérzy mu sie nie podobali. Jego ludzie nie mieli jeszcze broni palnej, za to kije baseballowe,
noze i koktajle Mototowa" [24].

Powyzsze zdania najprawdopodobniej jednak oznaczajg, ze nigdy zadnej bojowki
Himawantii nie byto ani tym bardziej zadnych okreslonych celéow jej ataku, a domniemanie jej
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istnienia to wytwér wyobrazni Mikruta i Wiktora. Gdyby zas$ fakt posiadania powszechnie
dostepnych nozy, kijéw baseballowych i butelek napetnionych benzyng (o co oskarzajg grupe,
oczywiscie bez podania dowodow w postaci np. przywotania raportow policji z oficjalnej rewizji)
byto automatycznym potwierdzeniem faktu dziatan terrorystycznych, to wowczas za
terrorystyczne organizacje nalezatoby takze uzna¢ wiekszos¢ kilku- lub kilkunasto- osobowych
grup miodych (krétko obcietych) mezczyzn w dresach, bedacych postrachem wiekszosci
polskich miast i miasteczek, by nie wspomnie¢ o stadionach sportowych. Nikt tego jednak nie
czyni, dostrzegajac $miesznos¢ argumentu.

Jednak dla autordéw, ktorzy na wszelkie sposoby probuja przekonac czytelnika do swoich
~rewelacji" nie stanowi to przeszkody. Dziatajg bowiem w mys| zasady, ze ,jezeli fakty nie
potwierdzajg teorii to tym gorzej dla faktow". Podobnie rzecz sie ma w sprawie kolejnych
oskarzanych o terroryzm ugrupowan.

"Dowody" na terrorystyczna dziatalnos$¢ scjentologdw w Polsce

Informacje na temat funkcjonowania scjentologéw w Polsce, zawarte na trzech stronach
ksigzki (s. 314-316), nie stanowig najmniejszego uzasadnienia dla twierdzenia, iz mamy w
przypadku ich dziatan do czynienia z aktami terroru (nawet jezeli inni czlonkowie tej
organizacji popetniali przestepstwa za granicq). Chyba, ze za terrorystyczne uznamy takie
przedsiewziecia jak nieudang prébe rejestracji (nieudang, gdyz dwdch czionkéw zatozycieli
wycofato swoje deklaracje poparcia dla Kosciota Scjentologii), sprzedaz publikacji
scjentologicznych lub funkcjonowanie w internecie polskich stron zwigzanych ze scjentologig,
bowiem zadnych innych dowoddéw autorzy ksigzki nie przedstawili.

"Dowody" na terrorystyczna dziatalnos¢ raelian w Polsce
Czy posiadanie i gtoszenie przez jakas grupe kontrowersyjnych — z punktu widzenia

obyczajowosci panujacej w Polsce - pogladdw, takich jak:
- opowiadanie sie za zniesieniem demokracji i zastagpienie jej ,geniokracja", czyli rzagdami oséb
o] najwyzszym wspotczynniku inteligencji,
- opowiadanie sie za zniesieniem wifasnosci prywatnej i instytucji spadkobrania,

opowiadanie sie za Zzniesieniem stuzby wojskowej w kazdej postaci,
- opowiadanie sie za wprowadzeniem zakazu posiadania wiecej niz dwojga dzieci,
- opowiadanie sie za likwidacjq instytucji rodziny,
- opowiadanie sie za wprowadzeniem prawa do eutanazji,
Swiadczy automatycznie o tym, iz mamy do czynienia z organizacjq terrorystyczng? Zdrowy
rozsadek nakazuje zaprzeczy¢é. W koncu posiadanie pogladéw sprzecznych z konstytucjg i ich
gtoszenie (np. na rzecz legalizacji matzenstw homoseksualnych), a nawet dazenie
demokratycznymi metodami do zmiany obowigzujgacego prawa (w tym takze Konstytucji) nie
jest automatycznie przestepstwem i stanowi wyraz przystugujacych jednostce uprawnien.
Oczywiscie, moze sie to nie podoba¢, moze oburzaé, ale to nie oznacza, ze posiadanie
alternatywnego $wiatopogladu jest zbrodnig i terroryzmem.

Autorzy ksigzki sa jednak odmiennego zdania. I dlatego, uznawszy, iz raelianizm to
niebezpieczna, totalitarna ideologia (na dowdd tego zamiescili informacje o zamieszaniu kilku
raelian w afery pedofilskie we Francji oraz przypomnieli, iz nalezaca do sekty firma Clonaid
podejmowata proby klonowania cztowieka) pozwolili sobie umiesci¢ ten ruch posrod
terrorystycznych ugrupowan religijnych. Gdyby i$¢ tym tropem nalezatoby woéwczas kazda
osobe, ktéra posiada inny od naszego Swiatopoglad okresli¢ mianem....terrorysty. A to przeciez
czysty absurd.

Zakonczenie

We wstepie do swojej ksigzki Mikrut i Wiktor podkreslaja, iz niektérzy przedstawiciele
$wiata nauki (oczywiscie nie przedstawieni z imienia i nazwiska ,socjolodzy", ,religioznawcy")
borykaja sie z pewnymi, niezwykle istotnymi trudnosciami przy probach opisu zjawiska sekt.
Problem ten dotyczy przede wszystkim sposobu przedstawiania, czy tez raczej nie
przedstawiania przez nich ciemnych i zbrodniczych stron zwigzanych z dziatalnoscig niektérych
matych grup religijnych. Fakt ten sprawia, iz spoteczenstwo otrzymuje z ich rak niepetny,
fatszywy obraz zjawiska, skoncentrowany wytacznie na prezentacji aspektéw sakralnych i
doktrynalnych sekt z pominieciem ich negatywnego, destrukcyjnego wptywu.



Zdaniem autoréw Sekt za zamknietymi drzwiami takie nieodpowiedzialne dziatania
naukowcow nieuchronnie prowadza do nastepnych tragedii, tak w wymiarze jednostkowym
(utrata zdrowia, majatku, tozsamosci), jak i rodzinno-spotecznym (porzucenia rodzin, alienacja

spoteczna i kulturowa), bowiem kolejni, nieswiadomi zagrozen ludzie padajg tupem
werbownikow.
Co wiecej — wspomniani socjolodzy i religioznawcy popetniaja, mniej lub bardziej

$wiadomie, powazne btedy w charakterystyce zjawiska. Po pierwsze: utozsamiajg sekty z
nowymi ruchami religijnymi, czyli z grupami, w ktérych czynnik religijny odgrywa
najistotniejszgq role. W sektach zas, zdaniem Mikruta i Wiktora, czynnik ten jest na ogdt
marginalny. Stanowi wylgcznie podstawe destrukcyjnych dziatan organizacji i ,metafizyczny"
element umozliwiajacy skuteczniejsze oddziatywanie na wyznawcoéw. Po drugie: naukowcy ci
opowiadajg sie za stanowiskiem, iz ,(...) to nie sekty sq problemem, ale przestepstwa
popetniane przez ich lideréw lub cztonkéw" [25] oraz ze ,(...) przestepstwa nalezy zwalczac
niezaleznie od tego, czy popetniajg je cztonkowie sekt, czy nie (...)" [26]. A takie podejscie po
prostu uniemozliwia szeroko pojetg prewencje oraz utrudnia skuteczna infiltracje potencjalnie
groznych ugrupowan religijnych.

Przyczyn owego brzemiennego w skutkach zaktamania przedstawicieli $wiata nauki
nalezy (wedtug Mikruta i Wiktora) szuka¢ w sferze ich etyki i moralnosci. Po pierwsze — wolg
oni poming¢ milczeniem negatywne strony dziatalnosci opisywanych przez siebie sekt, niz
ryzykowaé utrate przedmiotu badan i ,(...) mozliwosci kreowania wtasnej kariery w oparciu o
nowoczesng egzotyke wierzen" [27]. Grupa religijna oraz jej duchowy przywdédca moze
przeciez sie obrazi¢ i odmowi¢ dalszej wspotpracy czy uczestnictwa w eksperymentach. Po
drugie — brak owym socjologom, religioznawcom i psychologom odwagi, by opisujac ,prawde"
o szkodliwosci grup kultowych narazic¢ sie na ataki lobby zwolennikow sekt i obroficéw wolnosci
religijnej.

Autorom ksiazki Sekty za zamknietymi drzwiami owej odwagi, jak mogliSmy sie
przekonaé, nie zabrakio. Problem jednak w tym, iz odwazny nie znaczy obiektywny —
o czym wizerunek sekt w Polsce ukazany w ksigzce Wiktora i Mikruta dobitnie
przekonuje. Dzieje sie tak, gdyz to nie odwaga naukowca lub tez jej brak ostatecznie
decyduje o wiarygodnosci (prawdziwosci) opisu, lecz po prostu najzwyklejsza w
Swiecie uczciwosé. A tej w dziele Mikruta i Wiktora po prostu brakuje. Dlatego tez
spokojnie mozna stwierdzi¢, iz tytulowe ,drzwi sekt" pozostaly przed autorami

ksiazki szczelnie zamkniete.
3

Skrécona wersja tego tekstu ukazata sie w kwartalniku religioznawczym NOMOS nr
43/44, 2003.
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