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Doéé czesto sie ostatnio styszy o ,Europie ducha". A przeciez stowo ,duch" nie ma

jednoznacznego sensu. Wszak istnieje duch i duchowos$¢ ludzkiego cierpienia i bezsity oraz
duchowos¢ ludzkich skutecznych (cho¢ w tej skutecznosci zawsze ograniczonych!) dziatan. Te
dwa ludzkie swiaty, te dwa typy ludzkich loséw oraz wynikajace stad dwa typy ducha naktadajq
sie na siebie, mieszajg sie ze sobg, ale tez istotnie sie od siebie rdznig, a nawet sie sobie
przeciwstawiajq.

Kto styszat cho¢ cokolwiek o zyciu i kulturze sredniowiecza ,,chrzescijanskiego", to wie, ze
byta to kultura duchowosci cierpienia bezsilnego, cierpienia liczacego tylko lub przede
wszystkim na cud, wiec petnego i przepetnionego duchami — aniotami i demonami.

Dzisiaj kazdy chyba wie, ze obecnie — przynajmniej w obszarze cywilizacji i kultury
Zachodu — w tak wielkim zakresie nie musimy, na szczescie, liczy¢ na cuda (bac¢ sie demondéw
i liczy¢ na anioty). W s$redniowieczu ,Aniotowie, diabty i duchy byly tak samo realne jak
najblizsi sasiedzi" [1]. Dzisiaj chyba jednak bardziej sg realni ludzie niz aniotowie, diabty i
demony. Jest to wielka — i jakze korzystna — réznica miedzy dzisiejszym duchem Europy a
dawnymi jej duchami. Dzisiejszy nasz swiat jest, w poréwnaniu z tamtym, swiatem wiekszych
mozliwosci cztowieka w przeciwdziataniu swoim cierpieniom. A tam i w zakresie, gdzie i o ile
cztowiek jest skuteczny, tam z takiego doswiadczenia zyciowego ludzi wytania sie odmienny
duch, nie duch bezsity i cudownosci, ale duch skutecznego (zawsze w ograniczonym zakresie!)
ludzkiego dziatania i przeciwdziatania, czyli DUCH ROZUMNOSCI. Wiec, zgoda — Europa ducha,
ale — dopowiadajmy - jakiego ducha?

1. DWOISTOSC LUDZKIEGO SWIATA

Cziowiek zawsze i ciagle zyje w dwéch swiatach: w swiecie swojej skutecznosci
(mocy) i w Swiecie swojej bezsily (niemocy).

Jeden z tych dwdch swiatow, swiat ludzkiej mocy, to ten obszar $wiata, w ktérym i z
ktorym cztowiek sobie radzi, wobec ktdrego jest skuteczny swoim przedmiotowym dziataniem.
Zasadniczo skuteczny, a nie skuteczny absolutnie, bo i w tym Swiecie (w tym skrawku Swiata)
mogq sie zdarzaé, i zdarzajg sie nader czesto przykre zaskoczenia. Nieco inaczej: kazde
skuteczne dziatanie (takze myslenie) jest skuteczne tylko w pewnym obszarze, poza ktorym ta
skutecznos¢ sie konczy.

Oto przykfady tego $wiata ludzkiej skutecznosci: jaskinia, wszak chroni przed ulewg, a
moze i przed piorunami; maczuga czy tuk, bo zwiekszajg bezpieczenstwo przed atakiem i
prawdopodobienstwo zdobycia pozywienia; objuczone zwierzeta, bo pozwalajg szybciej scigac i
szybciej (skuteczniej) uciekaé; dalej bedzie t6dz, wiatrak, ptug zwiekszajacy wydajnosé upraw;
a w naszych czasach: maszyna parowa, elektrycznosc i energetyka spalinowa, a ostatnio takze
jadrowa, piorunochron, medycyna coraz skuteczniejsza w ochronie zdrowia, w tym
stomatologia... To sg wszystko przykfady reprezentujace s$wiat ludzkiej mocy, ktéry mozna by
— symbolicznie — nazwac swiatem (cywilizacjg) odgromnika, albo stomatologa czy lekarza.

Z tego to ludzkiego s$wiata, ze Swiata ludzkiej mocy (rzecz jasna — zawsze mocy
ograniczonej!) rodzi sie tez i temu sSwiatu towarzyszy, i rozwija sie wraz z nim ludzki umyst,
czyli zdolnoséci rozpoznawcze cztowieka, jego zdolnosci prognostyczne, jego dyspozycje
sterownicze wobec wszystkich ludzkich czynnosci w obszarze $wiata ludzkiej mocy
(ograniczonej!). Istotnymi elementami tej duchowosci (umystowosci) sg emocje - leki,
nadzieje, watpliwosci i rozterki.. Jednakze w granicach tego $wiata, S$wiata ludzkiej
skutecznosci (mocy) owe leki, nadzieje i rozterki sg ludzkimi lekami i nadziejami. Ludzkimi to
znaczy pisanymi z matej litery, to znaczy, ze te leki i te nadzieje nie sg totalne, ze sg one
czastkowe, ze w pewnej (znaczacej) mierze nie liczymy na nadzieje, ale na nasze dziatanie, ze
lekamy sie czego$ okreslonego, na co jednak mozemy dziataé, a przez to dziatanie nasz lek
ograniczac.

A oto drugi $wiat, czy tez — lepiej — drugi obszar ludzkiego $wiata, czyli obszar
ludzkiej bezsilnosci, bezsilnosci ludzkiego dziatania przedmiotowego w obszarach o
szczegblnym znaczeniu dla cziowieka. Bezsilnosci wtedy i tam, gdy i gdzie skutecznos¢ jest
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wrecz konieczna, dramatycznie konieczna — w bdlu i cierpieniu. Gdy pod Trojg wojsko greckie
masowo padato, to nie dato sie zastosowaé skutecznego dziatania przedmiotowego, do ktdérego
dzisiaj by sie odwotano: badania zywnosci i usuniecie z niej ewentualnych toksyn, szukanie
infekcji bakteryjnych i przeciwdziatanie im na przyklad antybiotykami. Wtedy takie
postepowanie byto niemozliwe, czyli rzeczowe przeciwdziatanie pomorowi wojska byto poza
obszarem mocy 6wczesnych ludzi. Ale wszak znaleziono ,przyczyne" nieszcze$cia w gniewie
Apollina, w gniewie sprowokowanym wing Achajéow wobec ich kapfana; ,przyczyna" wiec
nieszczescia byta w obszarze, do ktérego nie siegata moc ludzkiego dziatania przedmiotowego,
ale mogty siegna¢ dziatania symboliczne, znakowe, przebtagawcze.

Nakfadanie sie na siebie tych dwoch $wiatéw i przeplatanie sie ich ze sobg najwyrazniej
wida¢ w dziejach ochrony zdrowia. Obrazem tych dziejow sa dwie sinusoidy przesuniete
wzgledem siebie o catg faze: jak medycyna goérg, jak jej skutecznos$¢ ewidentnie rosnie,
wowczas spada liczba cudownych uzdrowicieli, i odwrotnie — im gorzej ze skutecznoscig
medycznej ochrony zdrowia w jakiej$ wspolnocie ludzkiej, tym wiecej bogéw uzdrawiajacych,
uzdrawiajacych $wietych, znachoréw-cudotwoércéw, stowem - tym wiecej cuddéw. Tak byto
zawsze, i tak jest ciggle. Ten drugi sSwiat, to $Swiat cywilizacji gromnicy, albo cywilizacji swietej
Apolonii.

Tu, w tym obszarze ludzkiego cierpienia i bezsilnosci tez sie rodzi i rozwija duchowosg,
ale innego rodzaju niz duchowos¢ (intelektualno$¢) s$wiata ludzkiej mocy. Temu Swiatu
towarzyszy duchowos¢ cierpienia i bezsilnosci - duchowos¢ NADZIEI, i TRANSCENDENTNE]
ZALEZNOSCI.

Cywilizacja gromnicy. Gromnica. Co to takiego? Niby kazdy wie. Gromnica to $wieca,
przedmiot fizyczny. Ale najwazniejsza jest ,jej sktadowa" duchowa, sktadowa symboliczna,
poprzez ktérg zagrozony (bardzo zagrozony i bezsilny!) cztowiek zwraca sie do jakichs
pozacielesnych MOCY z wotaniem o taske cudownego ratunku przed piorunem. Te pozacielesne
MOCE to jak najbardziej realne moce $wiata (to niszczycielska grozba pioruna), nad ktérymi
cztowiek nie panuje swoim dziataniem przedmiotowym, zwyczajnym, a tej swojej niemocy
poddac sie nie moze, nie chce! Skutecznos$¢ gromnicy zalezy catkowicie od tASKI, ktdra jest od
naszedgo dziatania przedmiotowego niezalezna, ale ulega lub ulega¢ moze naszym dziataniom
znakowym — magicznym, modlitewnym..., naszym wotaniom o cud.

A cywilizacja odgromnika, c6z to takiego? Odgromnik, to tez przedmiot fizyczny -
drut. W nim tez jest sktadowa duchowa w postaci wiedzy z zakresu elektrodynamiki
(duchowos$¢ intelektualna). Jezeli éw drut jest wymodelowany wedle wymogow
elektrodynamiki, to skutecznie chroni domostwo ludzkie przed piorunem. Tu tez dziata czynnik
przypadku (,faski"), wszak odgromnik moze zawies¢, ale dw czynnik ,taski" jest tu marginalny
i nawet jak sie zdarzy, to mozna go na przysztos¢ usungé, albo jego nieprzewidywalnosé
ograniczyc.

Analogicznie rzeczy sie maja z cywilizacja swietej Apolonii i cywilizacja
stomatologii. Czy wiesz, czytelniku, co to jest bdl zeba? Wiemy, wiemy, dopowiadajg mi
chdérem stuchacze, gdy o to pytam na sali wyktadowej. A wszak rzecz nie jest prosta. Bo co
innego bdl zeba, gdy za drzwiami jest gabinet stomatologa, a co innego, gdy do jutra na
pomoc trzeba czeka¢, a jeszcze czyms innym jest bdl zeba, gdy czekal trzeba tydzien, albo
gdy w ogdle stomatologa nie ma, gdy go nie byto, gdy wiec mozna liczy¢ tylko na cud, na
pomoc $wietej Apolonii. Istniata kiedys $Swieta Apolonia (gdy cziowiek zyt i cierpiat bél zeba w
Swiecie swojej niemocy), a dzisiaj juz jej nie ma, nie istnieje: przestata istnie¢, przestata
dziata¢ (a istnie¢, to znaczy dziatac!) za sprawg stomatologii i stomatologéw.

Zaleca sie niekiedy studentom medycyny takie oto reguty postepowania [2]:
- Gdy twoja metoda skutkuje, stosuj ja dalej.
- Gdy nie dziata, przestan.
- Gdy nie wiesz co robi¢, nie réb nic!

Otoz trzecia z tych regut jest regutg wiasciwg dla bezradnego lekarza. Ale cierpigcy chory
na ogot sie jej nie podporzadkuje. A co zrobi? Pdjdzie do znachora, do czarownika, do
cudotworcy,... Stowem, bedzie wofat, skomlat wrecz o cud! To jekliwe wotanie o cud, a w $lad
za wotaniem takze tworzenie cudu i cudow oraz — tym samym — tworzenie cudotwdrcow jest
istotg Swiata ludzkiego cierpienia i niemocy, istotg wszelkiej kultury mitycznej, magicznej,
religijnej, ktore sg formami kulturowymi, przy pomocy ktorych cztowiek ratuje sie w cierpieniu,
gdy ratunku nie ma!

~Cuda sg szczegodlnie liczne tam, gdzie stabo$¢ sSredniowiecznego cztowieka jest
szczegdblnie wyrazna: w sferze ciata, gdzie niezliczone sg cudowne uzdrowienia, w sferze



rodzacych i dzieci, ulubionych ofiar Sredniowiecznej nieznajomosci fizjologii i medycyny" [3].
~Wczujmy sie w Swiat Paracelsusa! W S$wiat, w ktérym kazda rzecz, kazde zdarzenie jest
symbolem, a réwnoczesnie kazdy symbol, kazda metafora ma obiektywng warto$¢. W sSwiat
peten ukrytego sensu, peten duchdw i tajemniczych sit. Peten uporu i pokory, peten mitosci i
nienawisci. Jak mozna inaczej zy¢ w rzeczywistosci tak peinej uniesien, niepewnosci i
niebezpieczenstw, niz z wiarg w cuda? Ten cud, najbardziej fundamentalna zasada, najbardziej
bezposrednie przezycie jego rzeczywistosci, wyziera ze wszystkich katéw i luk jego wiedzy.
Poprzedza kazde rozwazanie i wyptywa z kazdego rozwazania" [4].

Nasz dzisiejszy swiat tez jest dwoisty, bo sg w nim obszary dostepne ludzkiemu
skutecznemu dziataniu ($wiat to ,widzialny"), ale i obszary ,niewidzialne", to znaczy miazdzaco
na ludzi dziatajace, a ludzkiemu skutecznemu dziataniu sie nie poddajagce — Swiat
Lhiewidzialny".

Oto Salman Rushdie pisze [5] o Nowym Yorku jako ,bijacym sercu widzialnego $wiata":
.Tej Swietlanej stolicy widzialnego sity niewidzialnego zadaty straszny cios. [...] Teraz musimy
sprawi¢, by rana nie okazata sie Smiertelna. By $wiat tego, co widzialne, zatriumfowat nad tym,
co otoczone tajemnica, dostrzegalne tylko przez skutki swych okropnych czynéw". Bardzo to
ciekawy i madry jezyk. Ale trzeba zauwazy¢, ze w ogole wielkie ludzkie kleski na tym witasnie
polegaja, ze sq skutkami niewidzialnego, nieuchwytnego, ,duchowego". Ogrom ludzkich klesk
na tym wifasnie polega, ze ich sprawstwo jest niewidzialne, bo nieuchwytne. I stad ogrom
ludzkich klesk skutkuje wyobraznig niewidzialnego, nieuchwytnego, duchowego. Skutkuje on
takze lekiem przed tym niewidzialnym oraz kultem wobec niego. Za tym lekiem i za tym
kultem idzie, jako ich dalszy efekt — magia, kultura skutecznosci (NADZIEI skutecznosci)
dziatan znakowych.

2. W SWIECIE CIERPIENIA I NIEMOCY CUDU CZEOWIEK
POTRZEBUIJE

W sSwiecie wiasnej skutecznosci czlowiek potrzebuje dziatania, czynu, i czynem
swoje potrzeby spetnia. Czynem przedmiotowym. Natomiast w obszarze swojej
przedmiotowej niemocy cztowiek potrzebuje cudu: cudu potrzebuje, cudu zada, o cud
prosi i cuda tworzy. Cud jest jadrem ludzkiej autentycznej modlitwy.

Demokryt kwestionowat istnienie bogdéw, traktujgc ich jako personifikacje sit natury, a
jednak — podobno (wg Sekstusa Empiryka) - modlit sie, modlit sie o to, aby napotykat w swym
zyciu dobre doswiadczenia i aby omijaty go obrazy (doswiadczenia) zte. Modlitwa, przypuszcza
Jan Legowicz, byta chyba dla Demokryta jaka$ postacig magii, a nie forma czci, latrii [6].

~Niepewnos$¢ materialna ttumaczy w duzej mierze psychiczne poczucie zagrozenia, w
jakim zyli ludzie S$redniowiecza. Lucien Febvre marzyt o napisaniu historii poczucia
bezpieczer’mg,twa, tego podstawowego dazenia ludzkich spoteczenstw. Nie zostata ona jeszcze
napisana. Sredniowiecze wystepowatoby w niej jako okres pod tym wzgledem negatywny, w
ktorym ludzie w ostatniej potrzebie szukali schronienia w religii. Ona dzieki cudom dawata
wrazenie bezpieczenstwa na ziemi, ratowata robotnika od wypadku przy pracy: murarza, co
spadt z rusztowania, Swiety w cudowny sposdb podtrzymuje podczas spadania, albo, juz na
ziemi, wskrzesza; [...] W $redniowieczu cud petni zadania ubezpieczalni spotecznej" [7].

Wielki inkwizytor Fiodora Dostojewskiego ttumaczy milczacej zjawie Chrystusa, ze ludzie
nie szukajg Boga, ale cudu: ,,0, Ty wiedziates$, ze Twoje dzieto zachowa sie w ksiegach, dotrze
do najgtebszych poktaddéw czasu i najdalszych krancow ziemi, i miate$ nadzieje, ze, za Twoim
przyktadem, takze i cztowiek stanie sie Bogiem, nie potrzebujac cudu. Ale nie wiedziates, ze
skoro tylko cztowiek odrzuci cud, to natychmiast odrzuci i Boga, bo cziowiek nie tyle Boga
szuka, ile cudu. A skoro cztowiek nie jest w stanie zy¢ bez cudu, tedy natworzy sobie nowych
cuddéw, cudoéw wiasnych i skioni sie przed cudami znachorskimi, przed babskim zabobonem, i
to nawet gdyby po stokro¢ byt buntownikiem, heretykiem i bezboznikiem. Nie zszedtes z
krzyza, gdy krzyczeli do ciebie, szydzac i draznigc cie: "Zejdz z krzyza, a uwierzymy, ze$ to
Ty". Nie zszedte$ dlatego, ze — znowu — nie chciate$ zniewoli¢ czlowieka cudem, marzac o
swobodnej wierze, a nie wierze przez cud. Marzytes o swobodnej mitosci, a nie o rabskich
zachwytach niewolnika w obliczu potegi, ktéra go raz na zawsze przerazita. I tu znowu Twdj
sad o ludziach byt zbyt wysoki, wszak, rzecz jasna, sg rabami, cho¢ stworzono ich jako
buntownikéw" [8].

W kazdym razie, droga w autentycznej wierze nie prowadzi od wiary w istnienie Boga do
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modlitwy, ale przeciwnie — od modlitwy, ktérej autentyczng trescig jest skomlenie o cud w
cierpieniu i bezsile, do wiary w istnienie Boga.

W zacytowanym fragmencie Dostojewskiego odnotowuje sie pewng dwoistosé
traktowania cudu. Z jednej strony chodzi o ludzkg potrzebe cudu, ktéra najwyrazniej wyraza
sie w wotaniu Jezusa: ,Boze mdj! Boze mdj! czemuz mie opuscit?" (Mt 27,46). Z drugiej zas
chodzi o cud jako s$rodek doktrynalnego przekonywania, od czego Jezus, bedac na krzyzu,
stroni, nie czynigc cudu, cho¢ szydercy wotaja: ,Niech teraz zstapi z krzyza, a uwierzymy mu"
(Mt 27, 42). Wypada jednak zauwazy¢é, ze w Ewangeliach Jezus oba te rodzaje cudow
wykorzystuje: dla ratowania ludzi w beznadziejnych nieszczesciach (uzdrawianie, przywracanie
zycia zmartym), ale i dla przekonywania. W dziejach Kosciota katolickiego cuda dla
doktrynalizacji, dla przekonywania (mam ochote nazwac takie cuda cudami zdegenerowanymi)
odgrywajq ogromng, o ile nie dominujaca, role.

Jedyng rzeczywistoscig cudu jest ludzka — indywidualna lub zbiorowa — POTRZEBA
CUDU. A potrzeba cudu rodzi sie z cierpienia i bezsilno$ci. Cuda poza tym obszarem sg
interesownymi sztuczkami.

3. SENS MODLITWY

Nie spotkatem dotad ateusza, ktéryby sie wypowiadat na temat sensu modlitwy. No wiec
ja, ateusz, sie za to biore, zaznaczajac, ze kaptan, gdy mysli lub mdéwi o modlitwie, to chodzi
mu o modlitwe na linii stowa modlitwy — Bdg, w mojej refleksji natomiast chodzi o ludzki
zyciowy motyw modlitwy, zyciowy motyw rodzacy najgtebsza potrzebe - potrzebe cudu.

W opowiadaniu Iwaszkiewicza Matka Joanna od Aniotdow ksigadz Suryn w drodze do
klasztoru sidstr opanowanych przez diabty liczy na modlitwe, ale ma tez watpliwosci i leki, nie
jest bowiem pewien czym prawdziwa modlitwa jest. A mnie sie wydaje, ze podstawowy ludzki
sens modlitwy rozumiem, ze jej istote chwytam. Powiedziatem nawet przed kilkoma laty
pewnemu biskupowi, ze jak sie biskup modli, to nic nadzwyczajnego, a jak sie ateusz modli, to
dopiero prawdziwie szczera modlitwa. Na co mi biskup ze zdziwieniem powiedziat, ze przeciez
ateusz nie moze sie modli¢, bo nie wierzy w istnienie Boga. Na to ja: w modlitwie nie jest
wazny adresat, ale jej zrdodlo (motyw) oraz jej tre$¢. Zrdodtem i rekojmig autentycznej
szczerosci modlitwy jest cierpienie (wielkie cierpienie, wielkie faktycznie Ilub wielkie w
subiektywnym odczuciu!) potaczone z odczuciem (ze S$wiadomosciq) catkowitej naszej
bezsilnosci, czyli beznadziei. Z takiego stanu rzeczy rodzi sie modlitwa czyli skomlenie(!) o
cud, z takiego stanu rzeczy (z cierpienia i beznadziei) rodzi sie NADZIEJA, czyli - jeszcze raz —
skomlenie o cud. Adresat jest tu drugorzedny(!), cho¢ zwykle — niebawem — sie pojawia,
pojawia sie jako projekcja tego skomlenia.

Czyli zrédtem podstawowym religijnosci jest cierpienie i bezsilno$¢. Mowi o tym chtopska
madros¢: ,Jak trwoga, to do Boga!". Ale i znani mysliciele to stwierdzali wielokrotnie: Primus
in orbe deos fecit timor (w starozytnym Rzymie: Stacjusz, Petroniusz; w wieku XX -
Unamuno). A wreszcie mowi to ,sam B6g" w Koranie: , A kiedy cztowieka dotknie nieszczescie,
to on wzywa Nas, lezac na boku, siedzac albo stojac; a kiedy odsuniemy od niego jego
nieszczescie, to on przechodzi mimo, jak gdyby nigdy nie wzywat Nas z powodu nieszczescia,
ktore go dotkneto" (X, 12). I jeszcze: ,Kiedy dotknie cziowieka jaka$ szkoda, to on wzywa
swego Pana, nawracajac sie do niego. Nastepnie, kiedy Bog obdarzy go dobrodziejstwem, to
on zapomina..." (XXXIX, 8). No i jeszcze raz: ,Kiedy cztowieka dosiegnie jakies$ zto, to wzywa
Nas. Potem, kiedy obdarzymy go dobrodziejstwem pochodzacym od nas, on moéwi: "Co mi
zostato dane, zawdzieczam wiedzy". Wcale nie! To jest tylko proba!" (XXXIX, 49).

Unamuno powiada, ze modlitwa moze by¢ i do kamienia adresowana: ,Jezeli jeden z
dwoch modlacych sie ludzi — powiada Kierkegaard - modli sie do prawdziwego Boga z
wewnetrzng nieszczeroscia, a drugi z catqg namietnoscig modli sie do idola, wéwczas w istocie
pierwszy z nich modli sie do idola, a drugi prawdziwie modli sie do Boga". Lepiej powiedzie¢, ze
prawdziwym Bogiem jest Ten, do ktdrego naprawde sie modlimy i ktérego prawdziwie
pragniemy" (Unamuno, 1984, s. 195/196). Bo prawdziwy Kosciét — znowu Unamuno — to
miejsce zbiorowego ptaczu, czyli miejsce cierpienia i bezsilno$ci oraz rozpaczy z powodu
cierpienia i bezsilnosci. Szczeros¢ modlitwy tkwi w szczerosci, w autentycznosci tez, w
autentycznosci ptaczu, a rekojmig autentycznosci ptaczu jest cierpienie i bezsilnos¢. W
modlitwie wiec najwazniejsze jest jej zrodto - motyw (niemoc w wielkim cierpieniu i niemoc
wielkiej NADZIEI) oraz jej tres¢: wotanie o cud; dopiero na trzecim miejscu przychodzi adresat
modlitwy, pojawiajac sie jako jej projekcja. Droga wiec w autentycznej wierze nie prowadzi od



wiary w istnienie Boga do modlitwy, ale przeciwnie — OD MODLITWY do wiary w istnienie
Boga.
~Religia" dla Eliadego "nie oznacza bynajmniej wiary w Boga, bogdéw, czy duchy, ale
odnosi sie do doswiadczenia sacrum, wigze sie przeto z pojeciami bytu, znaczenia i prawdy"
[9]. Ja powiedziatabym religia to doswiadczanie potrzeby — koniecznosci cudu, czyli
doswiadczanie wielkiego cierpienia, i bezsilnosci.
Analogiczne myslenie znalaztem u Tadeusza Rozewicza przy trumnie matki [10]:
siedziatem miedzy
stotem i trumng
bezbozny chciatem cudu
w przemystowym zdyszanym
miescie w drugiej pofowie
XX wieku
I jeszcze ten sam Rdzewicz z tej samej ksigzeczki o przezyciu dziecka wobec wielkiego
zagrozenia: "Komornik wszedt wielki czarny. Tylko w brodzie $wiecity srebrne nitki. Burczat co$
zapisywat w papierach szeleszczacych. Chodzit po naszym mieszkaniu i ogladat meble. Stawat
sie coraz wiekszy i czarniejszy. Jego pomocnica, pomalowana tlusta kobieta, uémiechata sie.
Kazdy mebel, ktérego dotkneli, umierat. Uchodzito z niego ciepto. PatrzyliSmy ze strachem czy
komornik nie przylozy pieczeci na dobrej starej szafce. Czy nie wybierze z dwoéch szuflad
naszych zotnierzy i zwierzatek zamknietych w pudetkach od zapatek.
MowiliSmy szeptem. Meble staty teraz pod $cianami jak trumny. W mieszkaniu zrobito sie
zimno.
Dopiero kiedy weszliSmy z bratem do tdzka, ktére zaskrzypiato nakryci na gtowe
pierzyna, zaczeliSmy méwic¢ gtosno. Modlilismy sie o cud" [11].
»Gdy do hospicjum trafia dziecko, rodzice podpisujg zgode: "Przyjmuje do wiadomosci, ze
pracownicy nie bedg stosowali metod majacych na celu przedtuzanie zycia". To trudne. Zwykle
wierzg w cud. Ale nie ma cudow" [12].

4. ZRODLO WIEC WIARY RELIGIJNEJ (=WIARY W CUD, W
CUDA) TKWI W ODCZUCIU SWOJEJ BEZRADNOSCI
WOBEC CIERPIENIA, W CALKOWITEJ REZYGNACIJI

Oto stowa S. Kierkegaarda: ,Nieskonczona rezygnacja jest ostatnim stadium
poprzedzajagcym wiare; kto nie przeszedt przez ten wysitek, nie moze posigs¢ wiary; dopiero w
nieskonczonej rezygnacji staje sie dla mnie jasna wieczna warto$¢ mojej istoty i wtedy dopiero
moze by¢ mowa o ogarnieciu egzystencji $wiata sitg wiary".

Rycerz wiary (Abraham) ,godzi sie na nieskonczone wyrzeczenie swej mitosci, tej tresci
swego zycia; godzi sie z bdlem i wtedy staje sie cud; czyni on jeszcze jeden wysitek,
dziwniejszy niz wszystko tamto, powiada bowiem: wierze jednak, ze bede miat jq sitlq absurdu,
sitg wiary w to, ze Bog wszystko moze" (s. 46/47). ,To przeswiadczenie jest réwnie jasne dla
rycerza wiary; jedyna rzecz, ktéra go moze zbawié¢, to absurd, dlatego wtasnie siega on po
wiare. Uznaje jednym stowem niemozliwo$¢, a w tej samej chwili wierzy w rzecz absurdalna..."
(s. 47). ,W ten sposob dostrzegam, ze aby sie zdoby¢ na nieskonczony wysitek rezygnacii,
trzeba miec site, energie i swobode ducha; dostrzegam tez, ze to jest w ogdle mozliwe. Ale
sprawa nastepna musi przyprawia¢ o zawrot gtowy; albowiem po uczynieniu wysitku
rezygnacji, sita absurdu otrzymaé wszystko, czego sie tylko pragnefo, otrzymac to cate, nie
uszczuplone — to ponad ludzkie pojecie, to jest cud!" (s. 48).

»,Tym sposobem zbawienie, méwiac po ludzku, jest rzecza najniemozliwszg w Swiecie; ale
dla Boga wszystko jest mozliwe! Taka jest walka wiary, ktéra walczy, jezeli tak mozna
powiedzie¢, obtednie o mozliwosé. Mozliwos¢ jest bowiem jedynaq sitg, ktéra moze zbawié" (s.
177).

Tak, wiara walczy o wszechpotege mozliwosci, o Boskos¢ mozliwosci tam, gdzie
nie ma zadnej mozliwosci. Wiara walczy o cud! Nie tyle, gdy potrzeba zbawienia, ale
gdy potrzeba ratunku w beznadziei!

»~Czasami wynalazczo$¢ ludzkiej wyobrazni wystarczy do stworzenia mozliwosci, ale w
ostatecznym rachunku musi sie dojs¢ do wiary, pomaga tylko to, ze dla Boga wszystko jest
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mozliwe" (s. 177).

A jednak, mowigc po ludzku, pojmuje, ze jego zguba jest najpewniejsza ze wszystkich
rzeczy. Na tym polega dialektyka wiary" (s. 177). ,Niepodobna jest wierzy¢ we wiasng zgube.
Rozumie¢ po ludzku swojg zgube, a jednak wierzy¢ w mozliwos¢, to jest wiara. Wiec Bog go
ratuje — czasem pozwalajgc mu unikna¢ przerazenia, ktdre nieoczekiwanie, cudownie, Boskim
sposobem okazuje sie pomocq" (s. 178). ,Czy cztowiekowi bedzie okazana cudowna pomoc,
zalezy tylko od tego, ile namietnosci rozumu wiozyt on w zrozumienie, ze nic mu nie pomoze, i
w jakim stopniu widzi jasno stosunek do tej Mocy, ktéra mu pomoc przeciez zsyta" (s. 178).

Do tych wypowiedzi Kierkegaarda
dodam kilka stow j
komentarza. Przede
J,hieskonczona rezygnacja" jako ostatnia
faza poprzedzajaca wiare. Ten termin jest
nazbyt filozoficzny — literacki. Blizsze
rzeczywistego doswiadczenia bytoby
wyrazenia ,catkowite zatamanie sie w
cierpieniu”, albo prawie catkowite
zatamanie sie w cierpieniu, ,prawie", bo
jednak NADZIEJA na cud (czyli wiara
religijna), to znak nie catkowitego
zatamania sie. Méj dyskomfort wobed
stowa ,rezygnacja" ptynie z tego, ze ten
termin  nie eksponuje musu owej
rezygnacji, dramatycznego musu. Wiara
w cud — w cuda (wiara religijna) rodzi
sie z musu, z dramatycznego
przymusu egzystencjalnego!

Dalej, nie catkiem mi pasuje
wyrazenie ,dopiero w nieskonczonejf
rezygnacji staje sie dla mnie jasna wieczna
warto$¢ mojej istoty". Wszak tu trzeba
dopowiedzie¢ wazng rzecz, ze dopiero w
catkowitym ludzkim zatamaniu sie, dopiero
w catkowitym pozbawieniu mojej istoty
wartosci konkretnej, doczesnej, ludzkiej ta
moja istota szuka ratunku w ,,wartoéci
wiecznej". Ta ,catkowita rezygnacja" nie .
jest zabawaq, ona jest zyciowym dramatycznym wymuszeniem, a wiara religijna jest przeC|wko
temu wymuszeniu buntem, tak jak u Unamuny buntem jest zadanie zycia, wiecznego zycia i
zadanie(!) istnienia Boga (to zadanie istnienia Boga tez jest wyrazem buntu, buntu przeciw
$miertelnosci), ktéory ma (bo po to ma istnie¢!) zapewnié - wbrew oczywistosciom rozumu —
wiecznotrwatos¢ zycia.

I jeszcze, ,aby sie zdoby¢ na nieskonczony wysitek rezygnacji, trzeba miec site, energie i
swobode ducha". Ta rezygnacja nie ma na swoim zapleczu ,,swobody ducha", ale jest
musem, dramatycznym musem i wymuszeniem, cho¢ — to trzeba przyzna¢ — ow
duch jeszcze sile trwania i przywiazania do zycia ma, bo jego ,nieskonczona
rezygnacja", nie jest jednak nieskonczona, wszak ten duch jeszcze chce trwac i zyc¢ i

dlatego skomli o cud.
b3
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Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie; autor kilkudziesieciu
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