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Tutaj bowiem znowu powrdce.
DK 28 B5 [1]

Zadaniem, jakiego chce podja¢ sie w tym tekscie, jest przesledzenie poematu

Parmenidesa z Elei, tekstu fascynujacego tak wielu badaczy. W poemacie tym, tekscie
niezwyktej pieknosci, tak tajemniczym, jak i wyjasniajacym nam pewien etap rozwoju mysli
greckiej, porywa czesto jeden fragment, znajdujemy co$ najwazniejszego — zdanie, metafore,
jedno czesto sformutowanie — co stanowi niejako powtarzajaca sie fraze przy kolejnych
lekturach poematu. Ja odczytuje ten tekst ze szczegdlnym rozwazeniem fragmentu B5.

Poemat O naturze jest pierwszym tekstem, w ktéorym zostaje rozwinieta filozoficzna
koncepcja bytu, przez co rozumiemy teoretyczne wyjasnianie tego, co jest — wiasciwe zadanie
ontologii. Parmenides jest pierwszym filozofem, ktory tematyzuje zagadnienie prawdy i nadaje
mu sens, ktérego my poszukujemy, ktéry we wspotczesnych rozwazaniach nad filozofig bywat
sprowadzony do postulatu oryginalnosci, pewnej biegtosci w formutowaniu sadéw. Jednak to
Parmenides jest twdrcg postawy filozoficznej ciggle poszukiwanej, odstaniajgcej sie jako
pewien wzor, spetniajacej sobg juz to, co zwyklismy nazywac ,greckoscig", postawy ktorej
mozliwos$¢ jednak zakfadamy, jak pisze W. Jaeger: ,Spotykamy sie z nim we wszystkich
etapach rozwoju filozofii greckiej, a ich twdrca jest archegetg pewnej, do dzi$ istniejacej,
postawy filozoficznej". [2] Rozwazymy dalej, jaka jest owa postawa i jakiego wymaga wysitku
od bohatera poematu.

Wiasciwym tematem jest witasnie prawda oraz prowadzaca do niej droga badania,
nazwana Drogg Prawdy (Dnia, Swiatta), ktéora ma kolisty charakter (B1,29; B5; B8, 42-44) w
przeciwienstwie do Drogi Mniemania (traktu Nocy, ktéremu brak prawdziwej pewnosci — pistis
alethes) wyobrazonej linearnie. Jest to podréz miodzienca rozpoczeta prologiem wygtoszonym
przez boginie Dike, a zakonczona powrotem — wedlug mojej interpretacji, a nie koncowej
partii poematu — do fragmentu B5:

Obojetne jest dla mnie skadkolwiek rozpoczne; tutaj bowiem zawsze powrdce.

DK 28 B5

Koliste wyobrazenie prawdy nie sprowadza sie jedynie do zobrazowania doskonatosci i
kompletnosci bytu, nie jest wiec tylko jego opisem, charakterystyka. Niewystarczajgce jest
takze odwotanie sie do mitycznego znaczenia owej kolistosci — wiezy Dike jako osad rozumu
(B7,5), wydajacej wyrok wbrew nawykom doswiadczen, wbrew poznaniu zmystowemu; czy
posta¢ Mojry, juz na wstepie pojetej jako granica (peras) dla mozliwego dyskursu [3] — choc
sq to fragmenty kluczowe przy odczytaniu prologu, nie ttumacza samego fragmentu B5.
Dopiero szereg pytan, jakie stawia nam poemat, az do obrazu ,tadu $wiata" obwieszczonego
przez Dike, wyjasni nam zawarte tutaj znaczenie granicy i kota.

Chodzi w rezultacie o zrddto poznania prawdy, status Drogi Mniemania i o poznanie,
ktore wiasciwe jest cztowiekowi. Jest to zatem szukanie odpowiedzi wprost na pytania, ktére
stawiali juz Milezyjczycy i Pitagorejczycy, a takze Haraklit. Parmenides zastaje filozofie, gdy ta
rozpoznaje w $wiecie dwubiegunowos¢, pewien roztam kosmosu, ktéry dla jednych okazuje sie
by¢ zrédtem ustalenia najwyzszej zasady, a dla innych (Heraklit) zrédtem intuicji pewnej
jednosci, manifestowanej w logosie, ale nie odpowiadajacej na pytanie, czy w nieustannym
przeptywie zdarzen, w nieskonczonym procesie stawania sie i przeobrazania kosmosu jest jakis
staty element. Parmenides odpowiada witasnie twierdzaco, odkrywajac dla filozofii wtasciwe
pojecie bytu, z jego przeciwienstwem - niebytem. Wytacza w ten sposéb nowe drogi badawcze,
jak opisuje te przemiane D. Kubok: "Droga od to apeiron, jako zasady $wiata, do to eon,
ujetego w peras myslowej koniecznosci, wytycza takze dwa typy samej filozofii: filozofie
otwartg na nieokreslonos¢ (Anaksymander) i filozofie zamykajaca byt w granicach logicznych
struktur (Parmenides)". [4]

Prolog poematu jest mitycznym wyobrazeniem odkrywania prawdy. Wydarzenie
odstaniania prawdy wskazuja opisy: dziewczeta wskazujace droge Sciqgaja zastony z gtow,
bramy dla traktu Dnia i Nocy z ,kamiennym progiem" i ,ryglem mocno zapartym", Dike
posiadajaca ,podwadjne klucze" i wreszcie uchylenie wrot — ,strzelisty przesmyk" (B1, 10-18).
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~Dike rozdzielajgca" wyznacza granice miedzy prawdg i mniemaniem, wyznacza moment
przejscia od ciemnosci, niejasnosci, od tego, co nieokreslone (to apeiron) do tego, co odkryte
— prawdy pojetej jako aletheia. Weizsacker pisze o Parmenidesie: ,Rozpoczyna swdj poemat,
ktéry sprawia wrazenie abstrakcyjnego, obrazowym przedstawieniem wiasnej wyprawy do
bram wiedzy, ktdre stojg otworem, by bogini Prawdy mogta mu nakazaé: patrz! - i widzi." [5]

Zaréwno Dike, jak i Temida, i Mojra, wskazujg na granice poznania i orzekania o bycie,
ktorg jest racjonalne myslenie (noein). Tak wyznaczone zostaje postepowanie badawcze
(metoda) charakteryzujgce Droge Prawdy, ktére ma charakter wyroku obowigzujgcego przy
przestrzeganiu prawa: ,Jest albo nie jest" (DK 28 B8,16). Dike jest przewodniczkg mtodzienca
po mozliwych drogach badania, wiec podstawowe pytanie odnosnie prologu brzmi: na ile
miodzieniec podaza za Dike (zwracam uwage na dikan ephepein, oznaczajace podazanie
czyim$ $ladem), na ile ,byt wieziony", na ile ona mu wskazuje to, czego szuka, ile i co sam
widzi. Przesledzmy fragment B1:

Klacze, ktére mnie niosg ile tylko odwagi mi starcza,
Pedzity odkad mnie przywiodty na droge wielce wymowng
Dajmona, co wszedy naprzod prowadzi pojetnego cziowieka.
Tedy bytem wieziony, tedy mnie bowiem niosty madre klacze,
Rydwan silnie ciggnace, podczas gdy panny droge wskazywaty.
DK 28 B1,1-5
Klacze, rydwan i przewodniczki sg w wyobrazeniach greckich typowym obrazem podrézy
wiodacej przed oblicze Heliosa, Zeusa, i wigze sie z intencjg przedstawienia jakiego$ odkrycia,
przebudzenia. [6] Jednak ,konie, ktére mnie niosg" sg ograniczone przez — z jednej strony -
cel podrézy, ktérym jest ,droga wielce wymowna", z drugiej strony niosg miodzienca ,ile tylko
odwagi mu starcza". Czym wiec jest owa odwaga — thymos, a czym ,madros¢ klaczy"?
Przyjmuje, iz wtasciwe odczytanie fragmentu B1,4-5 brzmi: jechatem tedy, bowiem tg droga
wiozty mnie madre klacze, ciggngce rydwan, gdy panny droge wskazywaty - konie symbolizujg
wiladze poznawcze ,pojetnego cztowieka", tego, ktéry jest juz ,wiedzacym", ,widzacym
Swiatto", to on moze byc¢ wieziony ,wszedy" i ,przemierzy¢ wszystko we wszystkim" (B1, 3).
Greckie thymos mozemy w tym miejscu oddac¢ przez: odwage, serce, wole, takze ducha
(dusze) lub umyst. W tym ostatnim znaczeniu thymos jest siedzibg mysli, zrodtem pamieci,
tego, co moze zostac¢ przywotane (znaczenie podobne do thymos pherein). Tak pojety thymos
umozliwia szukanie, jest charakterystykg tego, co nazywamy jednoscig postawy filozoficznej.
Postawy autentycznie pytajacego i poszukujacego, tylko takiej bowiem moze towarzyszy¢ co$
na ksztatt mitycznego wtajemniczenia, jak pisze Pitagorejczyk Archytas:

By zdoby¢ wiedze, trzeba sie nauczy¢ od innego tego, czego nie wiesz, albo tez
znalez¢ samemu. To, czego sie nauczytes, zawdzieczasz zatem komus innemu i
cudzej pomocy, to co znalaztes sam — sobie samemu i wtasnym [dociekaniom].
Rzadko tylko mozna znalez¢ nie szukajac, fatwo natomiast i sprawnie, gdy sie szuka.
Nie znajdzie jednak [nigdy] ten, kto szukac nie umie.

DK 47 B83 [7]

Taka postawa jest przeciwienstwem nastawienia ,gtuchych, Slepych, bezkrytycznych
ludzi", ktéorymi kieruje ,btedne myslenie" (plankton noon), ktérzy tego, co jest, nie zbadaja,
nie rozstrzygng natury bytu, poniewaz nie rozdzielg bytu od nicosci (B6, 1-9). Jedyna stuszna
droga zaktada to, co okreslone, zawarte w strukturach racjonalnego dyskursu, co spetane
przez Dike (B8, 13-15). Zrédtem owej okreslonosci nie jest prawda wytozona przez boginie,
poznanie nie jest mitycznym wtajemniczeniem, ale pewnym powrotem do siebie, w
znaczeniu, ze to, co jest musi by¢ poznane myslg (nigdy odwrotnie). Droga Prawdy ma by¢
jednak ,daleka od traktu ludzkiego". Dlaczego, wyjasnia takze Weizsacker analizujac strukture
poematu: "Badacz, ktéry powziat nowg mysl, przezyt wprawdzie co$ w rodzaju oswiecenia,
zobaczyt cos, czego inni i on sam przedtem nie widzieli. Ale nie wolno mu sie powota¢ na
oswiecenie ani wobec innych, ani wobec samego siebie. Musi sie upewnié, czy rzeczywiscie
widziat, a to w taki sposdb, ze wyciaga konsekwencje ze swojej nowej mysli i sprawdza je w
doswiadczeniu juz uznanym lub nowo obmyslonym. Witasnie on zobowigzany jest do préby
falsyfikacji odkrycia. Jesli byto prawdziwe, sprosta falsyfikacji i uczyni zrozumiatym to, czego
dotad nie rozumiano. Odkrycie usprawiedliwia sie tak jak $wiatto zapalone w ciemnosci tym, ze
uczy widziec¢." [8]

Takg tez intuicje nasuwa przedstawienie traktu w poemacie, gdy przyjmiemy znaczenie



ektos - nie jako na zewnatrz, ale z dala, poza czyms, nie przemierzamy wowczas owego traktu
~bezdroznego" przedstawionego linearnie, ale pewng droge przemierzang wewnetrznie, w
poznawczym postepowaniu cztowieka. Droga bezwzglednej prawdy jest afirmacjg bytu jako
petnej pozytywnosci, negacjg nie-bytu. Skoro czasownik ,by¢" oznacza tyle, co "byc¢
czyms"(einai ti), tym samym mysle¢ oznacza mysle¢ cos. Jedyng rzeczg zdolng do pomyslenia
i wyrazenia jest byt, ktéry spetany ,wiezami Dike" posiada warto$¢ okreslonosci. Czytamy o
owej drodze:

Pierwsza, Ze jest i ze nie by¢ nie jest (dopuszczalne).

DK 28 B2,3
Nie poznasz przeciez niebytu, niewykonalne to bowiem i nie wystowisz.

DK 28 B2,7-8

Celem wiec jest mozliwos¢ orzekania o czyms$ esti tauta - jest prawdziwe, i w tym sensie
mamy do czynienia z werytatywnym uzyciem einai. Juz einai ti jako bycie czyms$ (czyms
okreslonym) przywotuje greckie znaczenie bycia w jaki$ sposdb, bycia prawdziwie. [9] Prawdg
jest to, co mozna wystowi¢, dlatego noein odnosi sie do tego, co wyraza Parmenides przez
phrastai w zacytowanym fragmencie B2,8, ale takze w dalszych:

Trzeba to mowic i myslec.
DK 28 B6,1
Otdz nie pozwole tobie méwic i mysle¢, ze z niebytu.
DK 28 B8,7-8

W. Jaeger zwraca uwage na emocjonalny charakter tych wypowiedzi, stawiajqcych
mitodzienca wobec wyboréw ,ostatecznych": ,Kazdy wiersz Parmenidesa pulsuje tym
wstrzgsajagcym przezyciem, polegajacym na postawieniu w zakresie poznania wszystkiego na
karte czystego myslenia" [10].

Parmenides ustanawia pojecie niebytu, jako tego co nieracjonalne, nielogiczne — alogon,
powiemy: nierozumne, nieuzasadnione, niewyrazajace niczego, nieme. Nie do pomyslenia jest
rowniez to, zeby powstat i miat gina¢, to zakfadatoby, ze w jaki$ sposéb taczy sie z bytem.
Wedtug fragmentu B8 btgdzacy $miertelni przyjmujq giniecie, wiec niebycie, ,zamiane miejsca"
tego, co ,nieruchomo trwa" skute przez Mojre. To, co wedifug $miertelnych w dwdch postaciach
— bytu i niebytu — ma tymczasem miesci¢ si¢ w jednej rzeczy, aby nie burzy¢ ,fadu swiata"-
diakosmos. ,Swiatto" i ,noc" z fragmentu B9 Smiertelni traktujg jako podziat byt — niebyt,
dzielgc to, co jest konieczng zasadg jednosci bytu i pojetego do niego analogicznie (wedtug
eiokonta z fragmentu B8,60) ,domyslnego porzadku $wiata", wyrazonego w doskonatej
strukturze kota, w petnej realizacji peras.

Oto interesujace nas teraz przeciwstawienie:

1. tad $wiata -,diakosmos" niezalezny od 2.Przyjeta przez $miertelnych mozliwos¢
powstawania, przemiany i giniecia. zmiany — "amebo".

DROGA PRAWDY DROGA MNIEMANIA

Obwieszczone przez boginie = rozpoznane cos, |Ustalone przez Smiertelnych = przyjete jako
co nie wszystkim dane, podlegajace pewne, nie poddane weryfikacji, ani
falsyfikacji. falsyfikacji.

Domyslne= stosownie do charakterystyki bytu, |Przyjete w przekonaniu = nazwane
analogiczne; dostownie: "tad $wiata, taki, prawdziwym, a wiec zatozenie, ze niebyt jest
jakim zdaje sie on byc¢". do wypowiedzenia.

Okreslenie bytu i jego granicy w koniecznej |Rozrdznienie i przeciwstawienie dwoéch
jednosci. ~postaci rzeczy".

Tylko Droga Prawdy realizuje postulat poczatku i konca drogi okreslony w B5:
skadkolwiek - tutaj. To zestawienie, zasadnicze u Parmenidesa, przypomina stynny fragment
Heraklita:

W obwodzie kofa poczatek i koniec jest wspdliny.
DK 22 B103

W tym sensie poczatek i kres sg tym samym. Znaczy to, ze jedyng mozliwg drogq jest ta,
ktérej peras oznacza powrét, zatem nie sposéb jej przekroczy¢é — zanegowac. Podobnie jak
fragmenty B2 i B3 takze B5 nie czyni trudnosci z wpisaniem go jednoznacznie w Droge Prawdy,
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w porzadek aletheia. Wykluczone zostaje linearne wyobrazenie Drogi Prawdy. Tylko Droga
Mniemania prowadzi od dowolnego punktu, przyjetego ,przez Smiertelnych w pewnym
przekonaniu" (B8,39). Tymczasem owo ,skadkolwiek", ktore ja tu w mysl Parmenidesa
podejmuje dotyczy ,skadkolwiek" w obrebie kotowej struktury, w ktdrej kluczowg role odgrywa
doswiadczenie pewnej prawdy, zasady, prawa i wewnetrzne poddanie jej badaniu.

Uwazam wiec, ze najwtasciwsza bedzie interpretacja, ktéra jest najblizsza wtasnie
odczytaniu poematu Parmenidesa w kontekscie tezy z B5 — w ten sposdéb mozemy intuicyjnie
uchwyci¢ éw ,tad swiata" obwieszczony w ,domysinej catosci", przywotujacy obraz kotowej,
wewnetrznej Drogi Prawdy. [11] Od takiej zdaje sie rozpoczynal rzetelna weryfikacja
odkrycia i kazda inna droga.

Zobacz takze te strony:

Filozofia na greckim zachodzie
Parmenidejski dialog Zabdjstwa i Nie Zabijaj
Wstep do filozofii przedsokratejskiej
Podsumowanie okresu przedsokratejskiego

Przypisy:

[1] Wszystkie fragmenty Parmenidesa podaje w ttum. M. Wesotego.

[2] Zob. W. Jaeger, PAIDEIA. Formowanie cztowieka greckiego, ttum. H. Bednarek, M.
Plezia, Warszawa 2001.

[3] Na temat znaczen postaci bogin w poemacie Parmenidesa zob.: D. Kubok, Dike i
Ananke w filozofii Parmenidesa, w: red. J. Banka, Filozofia jako sposdb odczuwania i
konceptualizowania ludzkiego losu, Katowice 1999, s. 120-130.

[4] Zob.: D. Kubok, dz. cyt., s. 123.

[5] Zob. C.F. v. Weizsacker, Jednos$¢ przyrody, ttum. K. Napiodrkowski, J. Prokopiuk,
H. Tomasik, K. Wolicki, Warszawa 1978, s. 492.

[6] Na temat poréwnania zaprzegu z poematu z innymi przyktadami takiego
zilustrowania procesu poznania zob. D. Kubok:, dz. cyt. oraz: Tenze: Prawdy pieknie
zaokrgglonej niewzruszone oblicze. Prawda w ujeciu Parmenidesa, w: red. A. Jonkisz,
Postacie prawdy, cz. 111, Katowice 1992, s. 115-123.

[7] Thum. J. Gajda- Krynicka, w: J. Gajda- Krynicka, Pitagorejczycy, Warszawa 1996,
s. 110.

[8] Zob. C.F.v Weizsacker, dz. cyt., s. 494.

[9] Nie jest moim zamiarem przedstawianie kolejnych analiz jezykowych w celu
ustalenia wszystkich znaczen i typow uzycia einai u Parmenidesa. W tym fragmencie
znaczenie werytatywne jest bezsporne. Odsytam do: A. Gawronsk, Byt, istota i
prawda w Swietle wspdtczesnych badan lingwistycznych - wnioski filozoficzne w: red.
M. Lubanski, Sz. élaga, Z zagadnien przyrodoznawstwa i filozofii przyrody, Warszawa
19991, s. 167-222; Ch.H. Kahn, Byt u Parmenidesa i Platona, "Przeglad Filozoficzny -
Nowa Seria", 1992, nr 4, s. 95-116; E. Tugendhat, Kwestia bycia i jej podstawy
jezykowe w: Tenze: Bycie. Prawda. Rozprawy filozoficzne, Warszawa 1999, s.
102-122.

[10] Zob.: W. Jaeger, dz. cyt., s. 259.

[11] Najblizszy takiej interpretacji zdawat sie by¢ Diels; zob.: I. Bodnar, Contrasting
images. Notes on Parmenides B5, "Apeiron" , vol. 19, 1985, s. 58-59.
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