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Mija 120 lat od dnia 27.3.1886 roku, dnia urodzin Tadeusza Kotarbinskiego,
wielkiego polskiego uczonego — filozofa i logika, twdrcy prakseologii

i etyki niezaleznej, przez dtugie i pracowite zycie bez reszty zaangazowanego
po stronie wartosci humanistycznych, racjonalistycznych i Swieckich.

Jego imie nosi wiele polskich ulic, bibliotek i szkdt; Jego imie okresla takze
charakter i cele Towarzystwa Kultury Swieckiej oraz naszego czasopisma, na
tamach ktorego staramy sie Jego dziedzictwo otaczac¢ najwyzszym szacunkiem,
utrwalac¢ je i rozwija¢, chroni¢ od zapomnienia.

Takze obecnie, w rocznice urodzin naszego ideowego i intelektualnego Patrona
przypominamy Jego dzieto rekonstruujac szkicem dr Matgorzaty B. Jakubiak
jeden z istotnych fragmentéw tego dzieta. W kolejnych numerach "Res Humana"
podejmiemy inne istotne jego watki.

Redakcja RES HUMANA

Czy mozna robi¢, co si¢ chce, czyli problemy wolnosci

Wolnos¢ cziowieka Tadeusz Kotarbinski rozumiat w sposéb praktyczny, czyli jako
moznos¢ robienia tego, co sie zechce i jak sie zechce i uwazat, ze taka wolnos¢ jest mozliwa,
aczkolwiek w ograniczonym zakresie.

Jako materialista i realista nie poszukiwat wolnosci absolutnej w znaczeniu
indeterministycznym, czyli wolnosci rozumianej jako zupetne oswobodzenie od panujacych w
przyrodzie praw przyczynowo-skutkowych. Byt przekonany, ze takiej wolnosci w Swiecie nie
ma, nie moze zatem osiqgnac jej cztowiek, bedacy wszak jednym z elementdéw przyrody i
podlegajacy jej zasadom. Wolnos$¢ realna, ta ktéra przystuguje cztowiekowi, nie tylko
nie jest przeciwienstwem wiezi przyczynowo-skutkowych, ale jest wrecz nimi — pod
warunkiem ich znajomosci przez czlowieka — uwarunkowana.

Tadeusz Kotarbinski, ktéry chetnie przeplatat swoje wywody przyktadami, tak oto
obrazuje te wolnos$¢, ktérej realizacja jest mozliwa dzieki istniejgcym na Swiecie zaleznosciom
przyczynowo-skutkowym: otdéz ogrodnik, ktory wszczepia zraz w gatazke dziczki, staje sie
sprawcg faktu, ze powyzej tego miejsca gatezie drzewka pokryjg sie owocami szczepionego
gatunku. Ogrodnik ten osiggnie cel dlatego, ze swoje dziatanie wigczyt w niezalezne od niego
samego prawo przyrody. W ten sposdb wolno$¢ cztowieka jest mozliwoscig osiagniecia
zamierzonego celu dziatania dzieki istnieniu pewnych statych zaleznosci pomiedzy przyczynag i
skutkiem.

Wiele problemoéw zwigzanych z zagadnieniami wolnosci Kotarbinski omawia na gruncie
teorii czynu, wigzgac wolnosc ze sprawstwem, moznoscig dziatania zgodnego z zamierzeniami, z
moznoscig osiggania swego celu. Moznos¢ dziatania zgodnie z wtasng wolg jest juz eo ipso
wyrazem wolnosci. Tym samym wszelkie dgzenia do poszerzenia sfery wiasnego czynu,
wlasnych zamierzen jest zarazem dgzeniem do szeroko pojetej wolnosci. Ale tak jak poprzez
dziatanie zakres wolnosci i poczucie swobody mogg sie poszerzac¢, tak samo mogg sie przez nie
zawezac. Granice wolnosci nie sa, w opinii Kotarbinskiego, granicami statymi, czlowiek pewne
swobody zdobywa i pewne swobody traci.

Jest jeszcze problem wolnoséci woli. Jesli mozna robi¢ co sie chce, to czym jest
uwarunkowane owo ,chcenie"? Czyz ono samo nie moze by¢ nieuswiadomionym przymusem?
Najniebezpieczniejsze, bo bezposrednio niedostrzegalne, metody sterowania ludzmi polegajg
na pobudzeniu ich wlasnej woli, wltasnego chcenia w pozadanym i oczekiwanym przez
sprawcéw tego dziatania kierunku.

Trzeba przyznaé, ze Kotarbinski nie poswiecit wiele uwagi zagadnieniom dotyczacym
pojawiania sie aktéow woli. Pewne domniemania co do tego moze rodzi¢ czesto powtarzany
przez filozofa termin ,impuls dowolny". W rzeczywistosci nie oznacza on samej intencji i nie
siega jej przyczyn, lecz jedynie elementarny czyn, ktéremu towarzyszy chec¢ osiggniecia
okreslonego celu. Wspomina jednak Kotarbinski o czynnikach, ktére zmuszajg cziowieka do
podjecia pewnych dziatan. Dotyczy to gtdwnie réznorakich potrzeb, ktoére cziowiek stara sie
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zaspokoi¢. Che¢, czy koniecznosc ich zaspokojenia, wptywa w jaki$ sposéb na pojawienie sie
niektérych aktow woli, tak jak konieczno$¢ zaspokojenia pragnienia rodzi cheé napicia sie.

Rozstrzygniecia na temat wolnosci rzutujag na sposdb rozwigzania zagadnienia
odpowiedzialnosci moralnej cztowieka za popetnione czyny. Kotarbinski byt przeciwny
dokonywaniu oceny etycznej czynu na podstawie intencji sprawcy. Uwazal, ze nie ma
zastug w posiadaniu dobrych intencji, gdy nie starczy sprawnosci na zrealizowanie
ich, a zatem cztowiek winien odpowiada¢ za skutki czynu, a nie za zamiar.

Przeszto$¢, terazniejszos¢ przyszios¢ — jaki mamy na nie wplyw? Odwieczny problem
filozoféw, temat dla autoréw powiesci fantastycznych, pytanie nurtujgce kazdego w chwili
refleksji nad zyciem. Jak u Seneki, przebija u Kotarbifnskiego przekonanie, ze sprawy minione
zamkniete sg w skarbnicy czasu, z ktérej nic zabra¢ nie mozna ani zmieni¢ nie uda sie. Wobec
przeszfosci nie istnieje juz zadna forma wolnosci. Chcie¢ ,odmieni¢ przeszio$¢ to rzecz
obtgkana" — pisat Kotarbinski w artykule zatytutowanym ,Zagadnienie istnienia przesztosci".
Przeszto$¢ mozna jedynie pamietaé¢, mozna jg rozpatrywac przez filtr aktualnej Swiadomosci.

Przysztos¢ to splot spraw zaleznych i niezaleznych od cztowieka. Niezalezna od niego jest
koniecznos$¢ jego przysziej $mierci w tym sensie, ze kazdy kiedy$ umrzeé musi, podobnie nikt
nie jest w stanie opdzni¢ zachodu storica ani sprawi¢, by nie wzeszto. Sg jednak i takie sprawy
przyszte, ktére dzi$ nie sg jeszcze przesadzone, ktérym cziowiek moze nadac jakis ksztatt. One
to stanowig pole do dziatania i realizacji ludzkich zamierzen, w nich tez moze przejawi¢ sie
cztowiecza wola.

Czlowiek jest istotg biologiczno-spoleczng, fakt ten wymienial Kotarbinski jako
wazny czynnik okreslajacy byt ludzki. Jednoczesnie zdaje sie przebija¢ w jego pismach
przekonanie, ze czesto nietatwo odgraniczy¢ uwarunkowania wrodzone od spotecznych;
cztowiek przychodzac na s$wiat otrzymuje z racji urodzenia nie tylko zapis genetyczny, ale i
pozycje spoteczng, kulture, wyksztatcenie formujace inteligencje itd., to wszystko, co okresla i
determinuje jego zycie i jego relacje z otoczeniem nie mniej od wrodzonych zdolnosci i sit
witalnych.

Wolnos¢ jest czyms, co nadaje zyciu sens i wdziek, bez czego trudno jest zy¢, a juz na
pewno niemozliwa jest rados$¢ zycia ani tworczosé. Tadeusz Kotarbinski, niezaleznie od
wszystkiego, upatrywat w niej wielkg warto$¢, o ktorg warto sie troszczy¢. Ale urokowi
wolnosci nie poddawat sie bez reszty. Dostrzegat takze jej niebezpieczenstwa, zte skutki jej
niepohamowanego uzywania. Zwracat uwage na fakt, iz tak jak nie zawsze wolnos$c¢ jest dobra,
tak bywajg sytuacje, w ktérych przymus petni role korzystna. Znaczna czes$¢ podstawowych
dziatan cziowieka jest wynikiem przymusu biologicznego, ekonomicznego, spotecznego.
Jednoczesnie w walce z przymusem i w staraniach uporania sie z nim ksztattujg sie i okreslajq
charaktery ludzkie.

Cztowiek 1 praca, czyli dlaczego ludzie co$ robig

Trudno jest stwierdzi¢ — pisat Kotarbinski — gdzie w przyrodzie zaczyna sie zachowanie
czynne. Uwazat za oczywiste, ze bryta martwa jest krancowo bierna, za$ czlowiek potrafi byc¢
wielce aktywny. Jak natomiast zaklasyfikowac zycie roslin? Czy mozna powiedzie¢, ze dziataja,
czy tez nalezy ich zycie okresli¢ jako bierng wegetacje? Tadeusz Kotarbinski nie miat natomiast
watpliwosci, ze czynne sg zwierzeta, a ich czyny bynajmniej nie sg tylko podyktowane przez
instynkt. Jednakze gtdbwnym obszarem badan stata sie dla niego dziatalnosé¢ ludzka.
Prakseologia, jako stworzona przez Kotarbinskiego nauka o ogdlnych metodach skutecznego
dziatania we wszelkich dziedzinach, jest zarazem kopalnig wiedzy o pogladach jej autora na
gatunek, ktéry sam siebie nazwat Homo sapiens.

Poszczegolnych ludzi i spoteczenstwa poznajemy w dziataniu; motywy, cele i sposoby
dziatania i ich wyniki najwiecej nam moéwiaq o ludziach. Wtasciwie wszystko, co mozemy
powiedzie¢ o cztowieku ma swoje zrédto w poznaniu jego zachowan i dziatan, nawet hierarchia
jego wartosci, nawet gteboko utajone cechy, zostajg uzewnetrznione i poznane poprzez czyny.
Realistyczne podejscie do zycia autora Traktatu o dobrej robocie sprawito, ze jego teorie
skutecznego dziatania przeznaczone s dla ludzi takich jakimi oni sg, z ich potrzebami i
upodobaniami, warunkujgcymi cele dziatania. Dlatego tez karty pism prakseologicznych
Kotarbinskiego sa kopalnig jego pogladéw na cziowieka. Jaki zatem jest ten jego obraz
cztowieka dziatajacego. Dlaczego ludzie w ogdle co$ robig?

Jako podstawowa motywacje pracy Kotarbinski dostrzegal przymus. Czlowiek
musi dziata¢, bo zgodnie ze starym przystowiem: sine labore non erit panis in ore,



odpowiednikiem ktérego jest polskie porzekadto: bez pracy nie ma kotaczy. A zatem szeroko
rozumiana praca jest sposobem na zaspokojenie potrzeb. Postuze sie w tym miejscu stowami
tworcy teorii czynu: ,Bo¢ przeciez prawdg jest niestety, ze jesli potrzeby nasze, pragnienia i
upodobania wymagajg czynu, wéwczas nie ma wyboru miedzy dzielnoscig a odpoczywaniem
biernym, jest tylko wybdr miedzy proba sit a niewatpliwg kleska, miedzy zyciem energicznym a
zyciem w martwocie. Kamienie mogg nie dziata¢, a trwac jednakze i nie miec sie zle. My, ludzie
pragnacy i $wiadomi, bierno$¢ niewczesng optacamy bdlem, zanikiem lub — co gorsza —
upadkiem. I w tym znaczeniu dziata¢ musimy" (w: Czyn w: Wybdr pism, 1.1). Jest zatem
cztowiek niejako meczennikiem wtasnych potrzeb i koniecznosci ich zaspokajania pod grozbg
cierpienia jeszcze wiekszego niz éw trud dziatania. A jednak w tym znoju Tadeusz Kotarbinski
dostrzegt sens gtebszy anizeli proste zaspokajanie elementarnych potrzeb: wlasnie w pracy
dostrzegt on warunek rownowagi psychicznej cztowieka i poczucie punktu oparcia,
wokot ktérego koncentruje sie codzienne 2zycie. Poréwnywat cziowieka do ryby
gtebokowodnej, ktéra wydobyta z gtebin na powietrze ginie rozsadzona wtasnym cisnieniem.
Czyz nie zdarza sie, ze cziowiek, gdy brak koniecznosci wysitku, marnuje sie, nie umiejac
wytadowaé w sposdéb uzyteczny wiasnej energii i wrodzonego pedu do dziatania? Z tego
powodu nie uwolnienie sie od pracy, bedacej podstawowym nurtem dziatan ludzkich powinno
by¢ hastem przysztosci, lecz uczynienie pracy bardziej humanitarng, racjonalng, atrakcyjna. I
w tym momencie ujawnia sie kwestia istotna: mianowicie dwojaka rola pracy w zyciu
cztowieka. Nie byt Kotarbinski pierwszym, ktory zauwazyt, ze praca moze niszczy¢ cztowieka,
ale moze go rozwija¢ i wznosi¢ na wyzszy poziom. Zgodnie z jego stowami, nie jest tym
samym praca ,gérnika najmity marniejacego w podziemiach, by wyzy¢" czy ,niewolnika
mdlejacego pod batem" a praca mysliciela, artysty, konstruktora. A jednak, i te prace twdrcze,
a wiec prace artystow, badaczy, naukowcow uwazat réwniez za wynik pewnego specyficznego
przymusu. Sa to, jego zdaniem, czynnosci przymusowe w tym sensie, ze zaniechanie ich,
wbrew wewnetrznym potrzebom twércy, prowadzi do cierpien. Zyciorysy malarzy, poetéw,
muzykow, badaczy wskazywaty na fakt, ze wielu z nich nie potrafitoby zy¢ bez swojej pracy, ze
stala sie ona dla nich prawdziwg, pitynacqa z wewnetrznych potrzeb psychicznych,
koniecznoscia.

Odpowiadajac na pytanie: dlaczego ludzie co$ robig, dostrzegat dwa rodzaje ludzi,
ktorych wyrdznikiem jest stosunek do pracy. Otdz sg tacy, ktdrzy traktujg prace jedynie jako
zrédto zaspokojenia potrzeb materialnych i nie majg potrzeby robienia czegokolwiek w innym
celu. Natomiast ,ludzie gtebsi — pisat Kotarbinski - biorg sie jednak do pracy, nawet jesli nie
zmusza ich do tego pospolity motyw pracy — widmo niedostatku, albowiem ta drogg
zdobywajg zastugi i szacunek, albowiem pocigga ich sprawstwo i tworczos¢, albowiem necg ich
przyszte tej pracy wytwory, albowiem lubig wreszcie zndj pracy, podobnie jak smakosze lubig
czasem potrawy gorzkie, w pierwszym zetknieciu przykre" (Ideaty w: Wybdr pism, 1.1).
Podziat ten, nie mogitby - jak sadze — dotyczy¢ tych wszystkich, ktérym niewolnicza, czy
wyrobnicza praca ani sit ani czasu mi daje, aby pomysle¢ nawet, ze mogliby robi¢ cokolwiek dla
wiasnej satysfakcji.

Przymus dziatania przybiera w zyciu spotecznym rézne formy: przymus fizyczny, przymus
rozkazu popartego sankcja, przymus ekonomiczny. Wiadomo, ze cztowiek pracujacy pod
przymusem czynnikdw zewnetrznych, na ogot nie daje z siebie wiecej ponad to, co konieczne
do zapobiezenia sankcji zawartej w przymusie. Praca tak wykonywana niejednokrotnie niszczy
i przyttacza. Ale zmiany tego stanu rzeczy Kotarbifski nie upatrywat w dgzeniach do uwolnienia
sie od niej, lecz w staraniach, by towarzyszy¢ jej mogta motywacja pozytywna. Sprawienie,
aby ludzie mieli zadowolenie z pracy, ktdrg muszg wykonywac Tadeusz Kotarbinski zaliczat do
podstawowych kwestii spotecznych.

Rodzaje ludzkiej dziatalnosci Tadeusz Kotarbinski poddat ocenie wartosciujgcej. A zatem,
pomimo Zze wysoko cenit prace tworcze zaspokajajace potrzeby ducha, to jednak przyznawat
pierwszenstwo dziataniom zaspokajajacym potrzeby podstawowe przed dziataniami
wysublimowanymi, stuzace potrzebom estetycznym i przyjemnosciom wszelkiego rodzaju.
Dziatania chronigce przed gtodem, chorobag, kleska, nedza zawsze zyskiwaty w systemie
wartosci Kotarbinskiego pierwszenstwo przed np. sztuka. Uwazat on, Zze sale operacyjne
wazniejsze sg od koncertowych, bo w obecnym stadium rozwoju ludzkosci wcigz winny mieé
pierwszenstwo dziatania wypierajagce zio przed dziataniami tworzacymi dobra ponad
podstawowe potrzeby.

Sytuacji przymusowego dziatania nie kwalifikowat jako jedynie zrédet udreki. Racjonalnie
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pojeta praca, chociaz z natury rzeczy przymusowa i podjeta dla zaspokojenia potrzeb, jest
czynnikiem stuzgcym jednostkom i spoteczenstwom. Zwracat uwage na fakt, ze wiele
najwartosciowszych wynalazkow powstato w sytuacjach przymusowych. Generalizujgc mysl
Kotarbinskiego mozna by powiedzie¢, ze znaczna cze$¢ ludzkosci, gdyby nie rozliczne
koniecznosci zyciowe, zytaby prawdopodobnie w stanie prézniaczym, z wyjatkiem tych, ktérych
tendencje poznawcze, tworcze czy chociazby sprawcze uniezaleznione sg od bezposrednich
potrzeb egzystencjalnych.

Przecietny cziowiek dziata zatem nie tyle dla samej przyjemnosci, co dla zaspokojenia
potrzeb.

Obraz cziowieka widzianego przez pryzmat teorii czynu, to wizerunek istoty z
jednej strony zdeterminowanej z natury do podejmowania trudéw rozlicznych prac
dla zaspokojenia swoich potrzeb bytowych; z drugiej jednak strony — istoty
tworzacej, poprzez wlasny czyn, siebie i swoja kulture i poszerzajacej dzieki swej
pracy zakres oddzialywania na otaczajace srodowisko. Obraz ten uzupetniajg ideaty
przedstawione na stronicach pism etycznych, ukazujac wartosci ptynace z pracy i dziatan

majacych na uwadze dobro innych, ,wspottowarzyszy istnienia".
b 3
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