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W poszukiwaniu utraconego mitu

Czesc¢ druga

Zatrzymajmy sie teraz przy europejskich kosmogoniach filozoficznych. Pierwsze
kosmogonie materialistyczne sformutowano w starozytnej Grecji, w okresie rozkwitu
gospodarczego, w VII i VI wieku przed nasza erg. Wtedy wiasnie pojawito sie myslenie
filozoficzne — myslenie, ktére gtdwnych przyczyn powstania $wiata poszukiwato w zasadach i
sitach przyrody. Zastanawiajac sie nad poczatkiem $wiata filozofowie odpowiadali przede
wszystkim na nastepujgce pytania: Z czego powstat swiat? Co byto przyczyng jego powstania?
Jak wygladat? W jaki sposdb powstata Ziemia?
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Przyktadowo, wedtug Anaksymandra Ziemia wytonita sie z apeironu - zasady $wiata,
dzieki trwajacemu w nim wiecznemu procesowi powstawania. [1] Filozof argumentowat: skoro
istnieje powstawanie i giniecie, to musi istnie¢ i ich przyczyna, a ta przyczyng jest odwieczny
ruch apeironu.

Jego zdaniem przyczyng powstawania nie jest zmiana jakosciowa zasady, tak jak u
pozostatych autorow (Talesa, Anaksymenesa, Heraklita), ale obecno$¢ w apeironie
przeciwienstw, ktore stopniowo sie wytaniajg dzieki wiecznemu ruchowi.

Wedtug Anaksymandra z wiecznej substancji wytonit sie zalgzek ciepta i zimna, a z niego
dopiero powstata Ziemia otoczona przez powietrze i ogien. Po jakims$ czasie kula ognista pekfa
i rozerwata sie na kule Stonca, Ksiezyca i gwiazd. Centralng pozycje w kosmosie zapewnit
Ziemi wir, ktéry ciata duze i ciezkie umiejscowit w centrum (w $rodku $wiata), analogicznie do
zachowania sie wiréw wodnych i powietrznych. Dookota Ziemi uksztattowato sie niebo.

W koncepcji tego filozofa nie powstat tylko jeden $wiat ziemski. Proces powstawania
bowiem trwa nieustannie. Ciggle w niezmierzonej przestrzeni powstajg nowe S$wiaty. Tych
powstajgcych swiatdw jest nieskonczona ilosé.

U filozoféw-intelektualistow starozytnych przyczyng powstawania kosmosu ziemskiego
jest zmiana jakosciowa zasady (ktérg by mozna nazwaé skokiem jakosciowym) dokonujaca sie
pod wptywem immanentnego ruchu, jakim obdarzona jest ta zasada. I tak, wediug Talesa,
Ziemia powstata z wody, wedtug Anaksymenesa z powietrza, a wedtug Heraklita z ognia. U
Talesa Ziemia ptywa na wodzie, u Anaksymenesa podtrzymywana jest przez powietrze, a u
Heraklita ,wydrazone czéino" — Ziemia (mozna chyba zaryzykowac taka interpretacje wygladu
Ziemi w analogii do ,czéten" gwiazd, Stonca i Ksiezyca) zanurzone jest w ogniu. W strukturze
nieba tkwig gwiazdy; w obszarze nadksiezycowym poruszajq sie planety.

Warto podkresli¢, ze w filozoficznych kosmogoniach nastgpito przejscie od singularyzmu

jakosciowego i ilosciowego — koncepcje Talesa, Anaksymenesa, Heraklita, Ksenofanesa
gtoszace istnienie jednej z zasad, odpowiednio: wody, powietrza, ognia i ziemi — do pluralizmu
ilosSciowego — koncepcje Empedoklesa (cztery materialne zywioly — prosty zabieg

eklektyzmu), Anaksagorasa (nieskonczona ilo$¢ materialnych homoiomerii), Demokryta
(nieskonczona ilos¢ materialnych atomoéw).

Empedokles - pluralista, ze wzgledu na kryterium iloSciowe obranych zasad — nauczat,
ze nasz kosmos powstat z ognia, powietrza, wody i ziemi rownoczeénie — z czterech zywiotdw
od razu. W jego filozoficznej koncepcji powstania Swiata wida¢ jeszcze wpltywy mitologii
wyrazajace sie przede wszystkim w nadawaniu materialnym zywiotom i materialnym sitom
imion bdstw greckich. Przyktadowo imieniem Zeusa nazywat ogien, Hery — ziemie, Adoneusa
— powietrze, Nestis — wode, Tytana — eter, Afrodyty — mito$¢ i wreszcie imieniem Kotos -
nienawisc.

Filozof uwazat, ze pod wptywem dziatania Mitosci z jednosci powstaty: ogien, woda,
ziemia i powietrze. Wszystko wkoto opisywat niezmierzony eter (Tytan). Pod jej wplywem
bowiem wszystkie rzeczy wzajemnie sie pozadajq, mieszajq i facza.

Gdy Mitos¢ osigga $rodek wiru $wiata (Nienawi$¢ wtedy zajmuje najnizsze jego granice)
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wszystko zaczyna sie jednoczy¢. Kazda rzecz we wiasciwej kolejnosci. ,W koncu z tej
mieszaniny wytonity sie: rosliny, drzewa, ryby, dzikie zwierzeta, istoty obdarzone réznymi
ksztattami, plemiona ludzkie, a nawet dtugowieczni bogowie otaczani najwyzszg czciq". [2] O
czasie i kolejnosci przemian decyduje los — Tyche.

Kiedy wszystkie rzeczy zajmag wiasciwg im pozycje, wtedy proces tworczy konczy sie
ulega wyciszeniu. Ziemia unoszac sie w powietrzu zajmuje pozycje centralng.

Z kolei wedlug Demokryta s$wiat powstat z niewidzialnych ciatek - atoméw. [3]
Przyczynami jego powstania byly ich ruch i wiasnosci pierwotne: wielkos$¢, ksztatt, potozenie i
porzadek — ich witasnosci geometryczne. Przy jego stworzeniu zadecydowat wiec i przypadek
— ruch atomoéw jest bowiem ruchem chaotycznym i konieczno$¢ wywotana wiasciwosciami
geometrycznymi atoméw — wyznaczajacymi rodzaje zespolen, tacza sie bowiem haczyk z
haczykiem, wypustka z wypustka, gatazka z gatazka, odpowiadajace sobie ksztaltem
wpukleniem i uwypukleniem itp.

Wedtug Demokryta atomy spadajg w niefadzie i bez przerwy ,pedzg" poprzez pustg
przestrzen. ,Spadajac" tworza nieskonczong ilos¢ wirow réznego rodzaju. W przypadkowych
spotkaniach zahaczajq sie, zazebiaja i plataja. Zgodnie z przypuszczeniami Demokryta nasz
$wiat pochodzi z tego rodzaju wiru, ktéry stopniowo budowat sie i rozrastat. Atomy najciezsze i
najwieksze przeniknety do centrum i utworzyty Ziemie, mniejsze zas, silnie ze sobg sczepione,
utworzyly sklepienie niebieskie, gdzie ogien miesza sie z powietrzem, zapalajac gwiazdy.
Stonce i Ksiezyc powstaty takze z wiru, podobnie jak Ziemia. Swiaty Stonca i Ksiezyca, kiedy$
odrebne od Ziemi, zostaty przez nie przechwycone w ten sam sposob, jak komety zostaty
wciagniete do naszego ukitadu stonecznego. Swiat nasz nie jest trwaly; moze sie w kazdej
chwili rozpas¢ ,pod wptywem silniejszej koniecznosci" (np. uderzenia komety), a atomy, z
ktérych sie skfada, mogag ulec rozproszeniu. W stanie rozproszenia ponownie postuzg do
budowy innych swiatéw mieszczacych sie w odlegtych czesciach nieskoriczonej przestrzeni.

Sto lat pdzniej teorie kosmogoniczng Demokryta przejat Epikur. Zmienit jg jednak w
zasadniczym punkcie. Demokryt przypuszczat, ze atomy mogq sie porusza¢ we wszystkich
kierunkach — dowolnie. Sadzit takze, ze wieksze z nich poruszajq sie szybciej i dzieki temu
doganiajg i uderzajg drobniejsze. To mu pozwolito odeprze¢ zarzuty tych filozofow, ktorzy
utrzymywali, ze nalezy przyjac jako rzecz konieczng istnienie interwencji sity nadprzyrodzonej,
sprawiajacej, ze atomy w ruchu spotykajq sie i tworzg wiry. Epikur natomiast sadzit, ze
wszystkie atomy, duze i mate, spadajg z tg samg szybkoscig w liniach réwnolegtych, na
podobienstwo kropli deszczu. Zatem, aby mogto nastgpi¢ ich spotkanie, musiat przyjaé, ze
kazdy atom posiada pewng swobode lekkiego odchylania sie od linii prostej — musiat wiec
przyjac istnienie zjawiska parenklizy.
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Nie wchodzac w szczegdty, mozemy wskazaé na gtéwne cechy wymienionych pierwszych
materialistycznych teorii kosmogonicznych.

Wszystkie one poszukiwaly podstawy rzeczywistosci, w jakim$ rodzaju zasady
materialnej — zywiotu, jednej lub wiekszej ilosci, nawet nieskonczonej. Przyjmowaty, ze tylko
zasada — jedna lub wiele (najczesciej materialna) i ruch sg wieczne.

Jakie byly ich charakterystyczne cechy?

Przede wszystkim koncepcje te opieraty sie na niepewnych obserwacjach dostarczanych
przez zmysty. Dostatecznym tego dowodem jest opis sklepienia niebieskiego podawany przez
Heraklita; dodajmy do tego jeszcze jego twierdzenie, ze Stonce jest wielkosci stopy ludzkiej.

Z punktu widzenia naukowego teorie te podejmujq problem kosmogoniczny prawidtowo,
a mianowicie: usitujg wytlumaczy¢ pochodzenie $wiatéow, ich ewolucje i ich koniec nie
odwotujac sie do interwencji réznego rodzaju bdéstw czy sit nadprzyrodzonych. W ogdle
rezygnujq z interwencji bostw w zjawiska przyrodnicze.

Twierdzg, ze wszystkie ciata materialne i wszystkie istoty zywe miaty swéj poczatek i
beda miaty koniec.

W filozoficznych pogladach na powstanie swiata rezygnuje sie z nadawania
béstwom nadnaturalnej mocy, z ktérych wewnetrznej aktywnosci wyptywa ich sila
sprawcza. Jedyne co sie spotyka, to to, Zze nazywa sie ich imionami zywioty, ktére sa
obdarzone aktywnoscia. Moce béstw w tych pogladach nadano zywiotom.

Chcac wyjasnic¢ réznice zachodzace miedzy mitologicznymi a filozoficznymi koncepcjami
powstania swiata nalezy zwroci¢ uwage na kilka kwestii.

Swiat w koncepcjach mitologicznych wytonit sie z czego$ poprzedniego o naturze



okreslonej (np. z morza) lub nieokreslonej (np. z chaosu). Podobnie byto u filozoféw. Wytonit
sie on z czego$ okreslonego (wody, powietrza, ognia, ziemi), badz nieokreslonego (apeironu).
W koncepcjach mitologicznych wytonit sie przypadkowo dzieki dziataniu danego boéstwa (np.
potowu, jajorédztwa, zyworddztwa); w filozoficznych — z koniecznosci, dzieki zjawiskom
immanentnym zachodzacym w zasadach np. pod wplywem ruchu u Talesa, Anaksymenesa,
Heraklita, Anaksymandra, badz zjawiskom zewnetrznym wywotywanym np. przez Mitos¢ i
Nienawi$¢ u Empedoklesa. Warto zauwazy¢, ze u tych pierwszych, u singularystow, kosmos —
wszystko powstato z czego$s pojedynczego (prostego), a u pluralistbw z wielokrotnego
(ztozonego).

Powstaty swiat — kosmos byt tworem (wedtug wszystkich filozoféw) ztozonym. W kazdej
chwili mégt sie rozpas¢ — byt tworem nietrwatym, w kazdej chwili (Demokryt) lub cyklicznie,
co jaki$ czas (Empedokles) mogt sie przeksztatcic z powrotem w co$ podstawowego. Powstat i
stad z koniecznosci musiat zging¢. (By¢ moze w bardzo dalekiej przysztosci, ale jednak). W
wiekszosci przekazow mitologicznych byt dany na wiecznosé.

Swiat, w koncepcjach mitologicznych, byt tworem nieograniczonym, natomiast w
typowych pogladach filozoficznych — ograniczonym — powstat bowiem tylko jeden swiat, a
tylko przez niektérych byt uwazany za nieograniczony (nieskoficzony — np. u Anaksymandra,
Lekipposa, Demokryta) - powstatych bowiem wedtug nich swiatéw byta nieskonczona ilosc.

W pozostatych s$wiatach byt obecny ruch. Przy czym mitologie nie interesowaty sie
sprawami z nim zwigzanymi, przeciwnie do filozoféw, ktérzy drobiazgowo je analizowali.
Koncepcje filozoficzne glosity, ze w kosmosie wystepuje ruch jakosciowy: przyktadowo skok
jakosciowy obecny przy powstawaniu zywiotdw i przeksztatcaniu sie zywiotdw nawzajem w
siebie i ruch mechaniczny (ilosciowy). Do jakoSciowego nalezaty: powstawanie i giniecie,
fancucha przemian, walka przeciwienstw, a do ilosciowego rozrzedzanie i zgeszczanie oraz
mieszanie i rozdzielanie.

Nie mozna powiedzie¢, ze koncepcje filozoficzne byly pozbawione catkowicie pojec
~duchowych". Kosmos bowiem traktowano jako ozywiony; jako zywy organizm obdarzony
duszg (Platon, Plotyn). Poprzez obecnos¢ zasady docierata do Swiata boskos¢ (zasadzie czesto
nadawano przymioty boskie), cho¢ w niektorych przypadkach i dusze mozna byto traktowacd
materialistycznie (np. duszg $wiata byta obecna we wszystkim wilgo¢ Talesa, powietrze
Anaksymenesa, ogien Heraklita, ziemia Ksenofanesa, atomy Demokryta). Bogow rowniez
interpretowano materialistycznie. [4] Nieraz tez w pogladach tych pierwszych filozoféow
$wiatem rzadzita rozumnos¢ (np. ,rozumna pochodnia" u Heraklita). Nic w nim nie dziato sie
przypadkowo, ale z koniecznosci (np. u Leukipposa i Demokryta dzieki wifasciwosciom
pierwotnym atomow).

Zrdznicowany tez byt obraz $wiata, poczawszy od drewnianej, dryfujacej todzi Talesa,
wirujgcego liscia Anaksymenesa, zanurzonego w ogniu czotna Heraklita, bezramiennego i
beznogiego, kulistego Sfairosa u Empedoklesa, kawatka kolumny u Anaksymandra czy
wreszcie wydrgzonego dysku u Demokryta.

Zroznicowane byty réwniez poglady na ilos¢ $wiatdw. W mitologicznych koncepcjach
Swiat zamieszkiwali liczni bogowie, o czym nie moéwi sie w koncepcjach filozoficznych. Jezeli juz
sie o nich wspomina, to umieszcza sie ich z daleka od S$wiata (u Demokryta w
~miedzys$wiatach"). Poza tym w koncepcjach tych bogowie nie ingerujg w jego losy. Zyja
bezczynnie, popijajac ambrozje — boski napdj. Owczesne rozwigzania filozoficzne byty
rozwigzaniami przede wszystkim przyrodniczymi, w ktérych rzadzity zywioty: woda, powietrze,
ogien, ziemia i sity (np. mitosci i nienawisci) pozbawione cech, dazen, myslenia ludzkiego —
bezwzglednie obojetne w stosunku do cztowieka.

Poglady filozoficzne dotyczace zjawisk przyrodniczych byty wiec istotnie odmienne od
mitologicznych. Byly przejawem nowego typu myslenia, zaspokajaty zupetnie inne potrzeby
psychiki ludzkiej.
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Wraz z rozwojem filozofii i postepem nauki ludzie zaczeli traci¢ wiare w bogow.
Stopniowo coraz wieksze rzesze zaczety porzucaé starozytne ceremonie jako niewiarygodne.
Mity zaczeto traktowac jako opowiesci fantastyczne o charakterze jedynie symbolicznym.

Zanim mity klasykéw greckich catkowicie upadty, jak to sie stato w II wieku n.e.,
Lukrecjusz ostrzegat: pozostang ,zbolate serca w kazdym domu" i ,wzajemne oskarzenia".

Zauwazono bowiem, ze za mitologig greckg moze kry¢ sie co$ wiecej niz sie z pozoru
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wydaje. Tego, ze mitologia grecka zawiera gteboki przekaz w sferze podswiadomosci, dowodzi
tez zainteresowanie, jakim darzyto jq i darzy tyle wielkich umystdw w ludzkiej historii. [5]

Mit byl i wcigz pozostaje dla wielu sposobem na to, by do bezsensownego Swiata
wprowadzi¢ tad. Mity sa dla nich narracyjnymi wzorami, nadajacymi ludzkiej egzystencji
znaczenie bez wzgledu na to, czy znaczenie egzystencji zalezne jest jedynie od tresci
wypetnianych nasza indywidualng moca (jak twierdzityby J. Sartre) czy tez istnieje
transcendentalne znaczenie, ktére musimy odkry¢ (jak utrzymywatby S. Kierkegaard). Rezultat
jest taki sam: mity sgq sposobem na znalezienie sensu i znaczenia naszej egzystencji.

Myslenie mityczne, podkresla wielu autoréw, to szczegdlna forma potwierdzania,
utrzymywania w mocy prawd oczywistych, obrona myslenia przyczynowego w obliczu zjawisk,
ktére przerastajg nagromadzong wiedze. Wystepuje w nasilonym stopniu woéwczas, gdy
zaleznosci naturalne nie zostaty — na przykfad wskutek braku wyspecjalizowanych narzedzi
badawczych, nieznanego otoczenia lub raptownej jego zmiany — wystarczajaco rozpoznane.

W starozytnej Grecji, na przyktad, kiedy mity byty zywotne i potezne, jednostka potrafita
stang¢ w obliczu podstawowych problemdéw egzystencji ludzkiej bez paralizujgcego leku i
poczucia winy. Dzieki temu filozofowie tamtych czaséw mogli prowadzi¢ rozwazania nad
pieknem, prawdg i dobrem. Sytuacja ta data Demokrytowi, Platonowi i Arystotelesowi
mozliwos¢ stworzenia wielkich filozoficznych i literackich dziet, ktére przetrwaty do naszych
czasow jako nieoceniony skarb.

Argumenty racjonalnie wcigz nie wyjasniajq wszystkiego, co jest wazne dla ludzi.
Nastgpito rozdzielenie: [6] interpretujemy zjawiska przyrodnicze, a inaczej zdarzenia zwigzane
z nami, to co sie z nami dzieje. Tymczasem jednostka prawidlowo zintegrowana powinna
catosciowo postrzegacé sSwiat. Wtedy jest wolna od leku i poczucia zagrozenia przerastajacego
jej mozliwosci rozumienia. Jezeli jest inaczej nastepuje zagubienie i fiksacja.

Swiat bez bdstw, bez ich ingerencji jest bardziej spokojny i zrozumiaty, zycie zostato
pozbawione leku. Ale ten spokdj nalezy czyms$ wypetni¢: mitoscig, pasja, praca. Niestety nie
wszyscy to potrafig, nie wszyscy zdolni sg poddac sie kontroli wewnetrznej, niektérzy muszg
ucieka¢ sie do kontroli zewnetrznej i dla tych ratunkiem jest budowanie nowych mitow, ktére
wypetnityby istniejacq pustke.

Mozna powiedzieé¢, ze mity majq sie zupetnie dobrze, ale mozna tez w koncu zapytac: czy
tak by¢ musi i czy wciaz tak bedzie?
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