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Polscy ekonomisci, sposréd ktérych wielu rekrutuje sie z zespotdw obstugujacych

zagraniczne banki handlowe i tym samym majacych dos$¢ sprecyzowane interesy przede
wszystkim w uzyskiwaniu jak najwyzszej stopy oprocentowania na zainwestowanym kapitale, a
nie w faktycznym przyrosécie miejsc pracy czy wyzszym poziomie rozwoju technologicznego,
zdominowali publiczne media prezentujgc ich zdaniem jedynie stuszng wyktadnie wiasciwej
polityki gospodarczej. Oparta jest ona na prostej zasadzie: likwidacji wszelkich ograniczen dla
dziatan kapitatu finansowego. Utozsamianie wyzszego poziomu zyskéw od kapitatu jako
najbardziej wtasciwego i jedynego stusznego wskaznika rozwoju ekonomicznego nie ma
wszelako nic wspdlnego z rzeczywistoscig. Nie ma jednego wskaznika nawet tak podstawowego
zdawatoby sie, jak przyrost dochodu narodowego, skala inwestycji zagranicznych, czy stan
bilansu ptatniczego Ilub handlowego; nie méwig one jednak catej prawdy o sytuacji
ekonomicznej danego kraju, a tym bardziej o stanie spoteczenstwa. Ten ostatni najczesciej w
ogole nie jest brany pod uwage, bo przyjmuje sie milczaco, ze wysoki przyrost dochodu
narodowego oznacza automatycznie wiekszy poziom zadowolenia spoteczenstwa, wyzszy
poziom zatrudnienia, wiekszy dostep do stuzby zdrowia i szkolnictwa. Nic bardziej mylacego.

Uznajac wiec, za liberatami, ze tylko liberalna polityka gospodarcza gwarantuje wysoki
poziom rozwoju ekonomicznego, nalezatoby uznaé, ze Chiny winny by¢ wzorcowym krajem
liberalizmu gospodarczego. Niestety, dla liberatdw, jest wprost przeciwnie. W numerze z dnia
10.9.2005 r. ,,The Economist" opublikowat inng tabele ,Wolnosci ekonomicznej", opracowang
przez kanadyjski Instytut Frasera. Wspodtczynniki, ktore ksztattowaty pozycje poszczegolnych
panstw w tej tabeli to te, ktdre uznane sg za podstawy wszelkiego liberalizmu gospodarczego:
zakres restrykcyjnosci polityki budzetowej, zakres interwencjonizmu panstwowego, zakres
wolnosci politycznych i ochrony wilasnosci prywatnej, ochrona konkurencji (od 1 do 10, tym
mniej punktow, im mniej wolnosci liberalnych).

Na czele tej listy znalazly sie dwa miasta-panstwa, Hong Kong i Singapur, w
rzeczywistosci domy handlowe Chin, a nie panstwa w petnym tego stowa znaczeniu. Same
Chiny, lider rozwoju gospodarczego, znalazty sie na 86 miejscu, za Polskg, Wegrami i
Czechami, a przed innymi liderami wzrostu jak Argentyng i Kolumbig, takze przed Rosjg: 115
miejsce.

Liberalizm przede wszystkim jest korzystny dla krajéow o wysokim poziomie rozwoju
gospodarczego, jak np. Stany Zjednoczone (3,6% wzrostu dochodu narodowego w 2005 roku
— numer 3 na liscie Instytutu Frasera). Po prostu kraje o wysokim poziomie rozwoju
technologicznego i wysokiej koncentracji kapitatu sta¢ na liberalizm, gdyz to dla nich droga
szybszej ekspansji.

Same wskazniki, zarowno wolnosci gospodarczej, jak i wzrostu ekonomicznego, nie
mowig jeszcze prawdy o rzeczywistej sytuacji spotecznej danego kraju.

Bardziej realny, jesli chodzi o poréwnanie pozycji gospodarczej i spotecznej ludnosci w
poszczegodlnych panstwach naszego globu, jest tzw. indeks rozwoju ludzkiego (Human
Development Index), ktory (dane za rok 2003, zrodto UNDP) na pierwszych miejscach lokuje
kraje skandynawskie, Kanade, Australie, Szwajcarie, a liste zamykajq kraje Czarnej Afryki
(ostatnie miejsce, 177 Niger). Chiny zajmujg 85 pozycje, przed Turcjq, (94 pozycja), a za
Rosja (62 pozycja). Polska, Wegry, Argentyna, Chile zajmujg pozycje w drugiej trzydziestce.
Wspétczynnik ten oznacza, ze kraje skandynawskie, ktére majg dos¢ niski wspdtczynnik
wzrostu gospodarczego wykorzystujg go w bardzo zréownowazonym stopniu, podnoszac poziom
zycia swojej ludnosci.

Zrownowazony wzrost to kolejny miernik ekonomiczny. Wprowadzony w roku 1987,
przez tzw. Raport Komisji Brundtland, oceniat nie tylko przyrost produkcji przemystowej i
ustug, ale takze wzrost (lub spadek) zanieczyszczenia S$rodowiska, stopnia wykorzystania
posiadanych surowcéw mineralnych oraz wody — gtdwny obecnie problem w wielu krajach, np.
w Indiach.

Wspétczynnik Brundtland, zwany tez wspoiczynnikiem bogactwa, wskazuje na catosc
zasobow dostepnych w danym kraju dla jego mieszkancéw, zarowno te wytworzone, jak i te
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istniejgce w danym Srodowisku. W rankingu panstw wedlug tego miernika, wzrost
indywidualnego bogactwa w krajach najbardziej rozwinietych, nalezacych do OECD, jest
znacznie wigkszy niz np. w Chinach. Wynika to z faktu, ze gwattowny rozwoj przemystu w
Panstwie Srodka doprowadzit do znacznego zanieczyszczenia, nadmiernego wykorzystania
zasobdw naturalnych, skazenia zywnosci i wody. Wedilug tych danych ,bogactwo" ludnosci
krajow OECD od roku 1970 wzrosto ok. 60%, podczas gdy Chin tylko o ok. 25%, a dla
porownania w Indiach spadto o 25%, mimo ze w tym samym okresie dochéd narodowy na
gtowe mieszkanca wzrdst o ponad 100%.

Wzrost dochodu narodowego jest tylko i wylgcznie jednym z wielu wskaznikéw
ekonomicznych, ktéry sam w sobie niewiele méwi o stanie gospodarki danego kraju, a juz tym
bardziej o jego sytuacji spotecznej. Nadmierne zauroczenie jednym wskaznikiem prowadzi do
btednych ocen istniejacej sytuacji i zaciemnia obraz rzeczywistosci, ktéra czestokroé jest
znacznie bardziej czarna niz oceniana tylko przez rézowe okulary przyrostu dochodu
narodowego.
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