O osobowosci ludzkiej. W trzydziesta rocznice smierci Stanistawa
Ossowskiego
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7.11.1993 r mineta trzydziesta rocznica $mierci Profesora Stanistawa Ossowskiego,
wybitnego reprezentanta polskiej mysli spotecznej, autora studidw z zakresu socjologii,
metodologii nauk spotecznych, filozofii, estetyki, badacza ruchow spotecznych i ideologii,
publicysty.

Za zawodowy obowigzek uczonego, zwiaszcza humanisty badajgcego Swiat idei, wartosci,
pogladéw S. Ossowski uznawat niepostuszenstwo w mysleniu. W ,Przegladzie Kulturalnym"
(1956, nr 13) pisat, ze uczony nie powinien by¢ postuszny ,ani synodowi, ani komitetowi, ani
ministrowi, ani cesarzowi, ani Panu Bogu. Jezeli jest postuszny, jezeli poglady swoje zmienia
na rozkaz, albo jezeli mysl jego nie jest w zgodzie z jego stowami, sprzeniewierza sie swoim
obowigzkom". Wierno$¢ prawdzie i intelektualna uczciwo$¢ S. Ossowskiego sprawity, ze
pozostaje on wielkim autorytetem naukowym i moralnym.

Jego dorobek tworczy zawiera niezwykle rozlegta game probleméw teoretycznych i
metodologicznych zwigzanych z problematykg cztowieka, spoteczenstwa i panstwa. W
niniejszych rozwazaniach skupimy uwage na niektorych aspektach problematyki osobowosci
rozpatrywanej na szerokim tle proceséw cywilizacyjno-kulturowych.

Wspotczesne badania osobowosci ludzkiej opierajg sie na rozmaitych przestankach.
Wybor teoretycznej podstawy badan przesadza o charakterze teorii osobowosci. Wyrdznic¢
mozna trzy podstawowe typy teorii:

+ biologiczne — akcentujg znaczenie determinant somatycznych: instynktow,
popedow, dziedziczenia, oddziatywania gruczotéw dokrewnych;

« socjologiczne — wskazujg na wplyw uwarunkowan sytuacyjnych, kulturowych:
osobowo$¢ przedstawia¢ sie moze jako system uzewnetrznionych wymagan
spotecznych;

« psychologiczne — podkreslajg one role uczenia sie, samoswiadomosci,
umiejetnosci przystosowania sie do srodowiska.

Osobowosci ludzkiej nie mozna scharakteryzowaé przy pomocy jednego, wyrdznionego
sktadnika, jest ona bowiem, jak pisze S. Ossowski, ,corkg wielu matek". Jej ostateczny ksztatt
wynika nie tylko z indywidualnych réznic konstytucjonalnych, lecz takze z charakteru
doswiadczen, uczestnictwa w krzyzujacych sie zbiorowosciach, rodzaju systemu spotecznego w
jakim wzrastata, dziedzictwa kulturowego, przekazywanego jej przez przodkéw, od
uczestnictwa w zyciu kregow spotecznych, do ktérych nalezy, badz do ktérych aspiruje.
Otoczenie spoteczne umozliwia badz nie zezwala na aktywizowanie sie w jednostkach spuscizny
Ormuzda badz Arymana: Ossowski nawigzuje do koncepcji manichejskiej, zgodnie z ktorg
Aryman wszczepit w nature ludzka zto i grzech, Ormuzd za$ to, co madre i dobre. Teza o
rozszczepieniu $wiata i rozszczepieniu duszy ludzkiej obecna byta w tradycjach: orfickiej,
platonskiej, w chrzescijanstwie. Ossowski powotywat sie takze na Montaigne'a, ktéry w
Probach okreslat cztowieka jako istote , 0sobliwie letka", ,réznoraky", ,odmienng".

S. Ossowski zainteresowany jest gtdwnie motywacjami ludzkimi, impulsami do dziatan,
nie zas$ ich zewnetrznymi przejawami. Podobnie jak Z. Freud czy E. Fromm wskazuje na
écieranie sie w naturze ludzkiej ,wrogich sobie wzajem dobrych i ztych mocy", bada
mechanizmy zachowania cztowieka normalnego, nie patologicznego, u ktérego jednak wyraznie
dostrzec mozna przejawy wyrachowanego egoizmu, tendencji destrukcyjnych, ale takze i
dazen altruistycznych, dziatan skierowanych na wytwarzanie i ochrone wartosci.

Osobowos¢ ludzka jest, zdaniem S. Ossowskiego, dynamicznym uktadem, ztozonym z
szeregu elementdw, pomiedzy ktérymi zaznaczajg sie , gtebokie zaleznosci wzajemne". Jednak
ta zgodnos$¢, harmonia ustepuje miejsca konfliktom, ktére manifestowac sie mogq zaréwno w
procesach o charakterze symbolicznym (tancu, ekstazie), jak i czynnosciach konkretnych,
postawach, zamitowaniach. Uczony rozpatruje niektére rodzaje dwoistosci i wielopostaciowosci
w psychice ludzkiej, wskazuje, jak poszczegdlne tendencje ustepujg miejsca innym, by w
niedfugim czasie dominowac i z intensywnoscig ksztattowac¢ dazenia ludzkie oraz wptywac na
dobdr metod ich realizacji. Badat, w jakim stopniu od spotecznej struktury zalezy liczba i rodzaj
postaw psychicznych oraz ich wyrazisto$¢. Natezenia sposobow zachowania sie, uznawanych
za agresywne, nie wyjasniat przy pomocy teorii instynktywistycznych, jak czynit to np. E.
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Fromm, lecz poprzez odwofanie sie do réznych typow spotecznych sytuaciji.

S. Ossowski uzasadniat przekonanie o wzajemnym uwarunkowaniu sie struktury
spotecznej i kultury, struktury spotecznej i osobowosci, kultury i osobowosci. Te trudng
problematyke, ktérg od wielu wiekdw zajmowata sie filozofia, nastepnie réwniez psychologia,
socjologia, ekonomia i antropologia rozpatrywat przyjmujac za punkt wyjscia teze o
nierdwnomiernosci rytmu przemian w dziedzinie produkcji materialnej, strukturze spotfecznej
oraz kulturze i wptywie tej nierdwnowagi na ksztaltowanie sie licznych form ludzkiego
polimorfizmu.

Z kolei namystowi nad ,tendencjami uczuciowymi", ,intencjami", ,mozliwosciami"
towarzyszyto u S. Ossowskiego wezwanie do aktywnej, zaangazowanej postawy. Wnikliwiej niz
inni autorzy przedstawiat dramat ludzkich dziatari: zamiary, cele, $rodki, ktorymi wiadac
pragnie jednostka, mogg uniezalezni¢ sie od niej, gdyz swoiste sity tkwig takze w narzedziach i
otoczeniu spotecznym. Nieprzypadkowo S. Ossowski powotuje sie na M. Schelera, ktéry
udowadniat, iz wzbogacenie sie i zréznicowanie kontaktéw miedzyludzkich, takze petniejsze
rozumienie potrzeb innych ludzi doprowadzito do wytworzenia ,nowych form okrucienstwa,
zazdrosci, radowania sie cudzym nieszczesciem". S. Ossowski odczuwa potrzebe wypracowania
miar, stuzgcych prawidtowej ocenie ludzkich czynéw. Z jego wypowiedzi wynika, ze zgodzitby
sie na przyjecie:

+ miar spotecznych: socjologowie okreslajg je jako uznane w spoteczenstwie czy
kregu kulturowym normy stuzace ocenie Swiata ludzi i rzeczy;

« miar subiektywnych, czyli takich, jakimi postugujg sie poszczegdlne osoby,
oceniajac srodowisko wobec nich zewnetrzne;

« miary $wiata wewnetrznego, ktére jednostka wytwarza w swej indywidualnosci
wowczas, kiedy tworzy, okresla cele, kieruje sie sitg woli i wyobrazni. Jednak i na te
dziedziny wptyw wywiera srodowisko spoteczne, proponujac mierniki, przyjete w danej
kulturze.

Osobowos$¢ ludzka moze by¢ niespdjna na roéznych poziomach, jednostka moze ,czu¢ w
sobie réznych ludzi", zas$ wystepujgce powszechnie rozdarcie wewnetrzne czyni
bezuzytecznymi zarédwno koncepcje optymistyczne, jak i pesymistyczne. Petniejszemu
zrozumieniu rozterek wewnetrznych stuzyé ma, przyjeta przez S. Ossowskiego, teza o
konfliktowym charakterze wartosci. Uczony pisze o wartosciach uznawanych, odczuwanych i
realizowanych: to, ze postuguje sie terminologiq psychologiczng oznacza, iz analiza
rzeczywistosci psychicznej jest dla niego punktem wyjscia do petniejszego poznania i opisu
zjawisk kultury. Wedtug S. Ossowskiego bowiem wszelkiego typu tresci kulturowe znajduja
swoje miejsce badz w $Swiadomosci poszczegdlnych jednostek, badz tez w wytworach kultury
materialnej, spetniajacych funkcje spoteczne poprzez ksztattowanie przekonan, nawykéw i
reakcji emocjonalnych osdb, ktére wchodzg z nimi w kontakt.

Analizujac problem konfliktow wartosci S. Ossowski rozpatruje go zaréwno w
ptaszczyznie psychologicznej, jak i aksjologicznej. Subiektywne rozterki, konflikty osobiste
wyjasni¢ mozna sensownie jedynie wéwczas, kiedy odniesie sie je do wartosci, majacych
znaczenie spoteczne. S. Ossowski o konflikcie miedzy wartosciami moéwi wowczas, kiedy
rozpatruje przypadki zderzenia wartos$ci waznych, spotecznie akceptowanych, majacych walor
pozaosobisty, a przy tym akceptowanych indywidualnie. Warto$sci — normy spoteczne maja
znaczenie dla jednostki, ktéra nie moze pozostawaé zamknieta w obszarze jej witasnych
przekonan, opinii, lecz liczy¢ sie musi z wartosciami dyrektywnymi, wspodtokreslajacymi jej
preferencje i przezycia; wartosci te stanowig takze czynnik kontrolny realizacji kierunku dazen.

W dziedzinie aksjologii S. Ossowski reprezentuje stanowisko pluralistyczne. Przyjmuje
bowiem istnienie réznych rodzajow wartosci i wielu typdw przezyé¢, ktére sie z nimi wigza.
Ustalenia S. Ossowskiego zmierzajg w tym kierunku, by wyodrebni¢ wartosci o charakterze: -
psychologicznym, — socjologicznym i — kulturowym.

Granice pomiedzy poszczegdlnymi rodzajami débr nie sg ostre: uczony zauwaza, jak
okres$lone wartosci wkraczajg w dziedziny, ktore zdawaty sie by¢ zarezerwowane dla innych.
Spostrzega takze, iz o zaliczeniu wartosci do okreslonej klasy przesadza nie tyle nieobecnos¢
elementow charakteryzujacych inne rodzaje wartosci, co raczej silniejsze uwydatnienie cech,
uznanych dla tej wiasnie kategorii dobr za szczegdlnie wazne. I tak, wartosci o charakterze
psychologicznym (S. Ossowski postuguje sie terminami: wartosci uznawane i wartosci
odczuwane) majg silne oparcie w procesach emocjonalnych: zakresie i zywosci wyobrazni, sile
woli, stopniu wrazliwosci, rodzaju pragnien, harcie ducha. S. Ossowski trafnie spostrzega, ze
wartosci odczuwane i uznawane mogg wystepowaé w $wiadomosci ludzi na dwu odmiennych



ptaszczyznach i powodowaé, ze cziowiek postugiwac sie bedzie dwoma odmiennymi miarami:
~poznawczg", kiedy na plan gtdbwny wysung sie wartosci uznawane i ,emocjonalng", gdy
najwazniejszymi okaza sie wartosci odczuwane. S. Ossowski wskazuje takze na znaczenie
nieréwnosci pomiedzy poziomami, na jakich sytuujg sie wartosci w ich aspekcie jednostkowym
(czyli wowczas, kiedy sg one przedmiotem zainteresowan konkretnych oséb), badz tez w
aspekcie spotecznym (tj. wtedy, gdy bedq miaty charakter norm spotecznych, funkcjonujacych
w interesie zbiorowosci).

Podkreslajgc znaczenie wartosci o charakterze odczuwanym S. Ossowski staje w obronie
indywidualnosci jednostki i jej prawa do witasnych wyboréw, do obrony $wiata, ktéry sama
tworzy i ktéremu nazbyt czesto zagraza S$rodowisko zewnetrzne. Wartosci jednostkowe,
subiektywne stanowig jednak tylko jedng z dziedzin ludzkiego Swiata. Inne sg zespoty regut
postepowania, ktére sg wiasnoscig grup spotecznych lub catych spoteczenstw. Naktadanie sie
zréznicowanych wptywdw ma znaczenie dla sposobu rozpoznawania przez jednostke
przedmiotow i zjawisk jako wartosciowych. Samym zréznicowaniem warunkow zewnetrznych i
skalg oddziatywania $rodowisk nie udaje sie w petni wyjasni¢ ludzkiej osobowosci. Stopien
polimorfizmu jednostek jest tak znaczny, iz S. Ossowski nie waha sie napisa¢, ze takze ,u ludzi
w pewnych konstelacjach spotecznych osobowos$¢ przybra¢ moze postaci, ktdre stang w ostrym
kontrascite do tego, co oni sami uwazajg za normalng postac swej psychiki".
Wielopostaciowos¢ ludzka ma swe zrodta gidwnie w ztozonym charakterze nowoczesnej
kultury, tempie przemian kulturowych, oddzialywaniu niezgodnych ideologii, konfliktach
pomiedzy prawda naukowg a wiarg religijng, pomiedzy probami ratowania godnosci wiasnej i
ulegania cudzym rozkazom.

Wiele uwagi poswiecit S. Ossowski funkcjom stereotypdw: ich osobotwdrcza funkcja
wigze sie z ich powszechnoscig. Sugestywnos¢ stereotypdw ulega wzmocnieniu w szczegolnych
okolicznosciach: S. Ossowski podaje przykifad Polaka wsrdd cudzoziemcéw. Wyjscie poza
stereotyp mozliwe staje sie dopiero wéwczas, kiedy jednostka okaze sie zdolna do wyztobienia
trwatych ryséw swojej osobowosci i kiedy w nowy sposéb odbierana bedzie przez osoby inne.

Godnos$¢ osobistg, honor uznawat S. Ossowski za wartosci fundamentalne: podobnie jak
Arystyp wskazywat na cechy przystugujace cztowiekowi ,stusznie dumnemu". Ten model
godnosci znajduje swoje rozwiniecie w etosie europejskiego rycerstwa. Dodajmy, ze godnosc
ludzkg rozpatrywano gtdwnie w nastepujacych perspektywach: teocentrycznej badz
racjonalistycznej; uznawano jg za wartosc¢ elitarng badz dostepng dla kazdego; pojmowano jg
jako ceche jednostki lub grupy spotecznej.

S. Ossowski nie wigzat godnosci ludzkiej, jej genezy i celu ze $wiatem niematerialnym
(np. Bogiem myslicieli chrzescijanskich), nigdy tez nie uznawat jej za dobro elitarne. Podobnie
jak I. Kant pojmowat godnos$¢ jako warto$s¢ wyrdzniong, konstytuowang w moralnym
postepowaniu jednostek.

Wiasng postawe wobec zycia uczony okreslat tak oto: "Vivere non est necesse. Zycie
samo przez sie nie jest czyms$ tak bardzo waznym i przejscie w stan materii nieorganicznej nie
jest czym$ tak bardzo waznym. Zycie jest wazne jako okazja do przezywania i do czynienia
rzeczy, dla ktérych warto zy¢. I dlatego racje miat Juvenalis, gdy sie dziwowat ludziom, ktorzy
dla ocalenia zycia gotowi byli poswieci¢ wszystko, co zyciu urok i warto$¢ nadaje".

Wgladu w przemyslenia S. Ossowskiego z zakresu aksjologii dokonuje w
przeswiadczeniu, ze chociaz wiedzy tej nie mozna uznac za ,praktyczng" w tym rozumieniu, ze
od jej rozstrzygnie¢ zaleze¢ beda indywidualne zachowania sie cziowieka w pewnych
okreslonych sytuacjach, to jednak ma ona znaczenie dla ksztattowania , gtebokosci" osobowosci
ludzkiej zaréwno w obszarze doznan intelektualnych, jak i emocjonalnych.

,Res Humana" nr 4/1993.

Krystyna Skurjat
Doktor habilitowany, pracuje w Katedrze Nauk Humanistycznych Akademii Rolniczej we

Wroctawiu. Autorka pieciu ksigzek i ok. 90 artykutéw z zakresu polskiej filozofii kultury,
filozofii spotecznej, historii filozofii.

Pokaz inne teksty autora
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