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LJakie to szczescie dla rzagdzacych, ze ludzie nie myslg"
A. Hitler
~Nie mam nic do powiedzenia, umiatem tylko mdéwic tak jest! Umielismy tylko
wykonywac rozkazy bez zastanowienia."
R. Hoess, Norymberga 1946

Bez trudu mozna uznac pierwszg potowe XX wieku za czas upadku zachodniej cywilizacji.
Sity zagtady jakie wywotata pierwsza, a potem druga wojna $wiatowa zaskoczyty zaréwno
zwyktych ludzi jak i zawodowych myslicieli. Jeszcze bardziej jednak, obok destrukcyjnych
tendencji, dziwita tak duza podatnos¢ mas na manipulacje i antydemokratyczne trendy. To
sktonito wielu badaczy do zbadania tego fenomenu. Obok analiz z zakresu politologii, historii,
pojawity sie takze badania o charakterze psychologicznym, ktérym poswiecony jest niniejszy
esej.

Jednym z najbardziej wplywowych, cho¢ dla wielu wcigz mocno kontrowersyjnym,
okazato sie studium przeprowadzone tuz po wojnie przez grupe badaczy z uniwersytetu
Berkeley, w tym T. W. Adorno. Praca, ktéra ukazata sie w 1950 r. i nosita tytut Osobowosc¢
autorytarna stata sie odtad dzietem kanonicznym dla wszystkich zajmujacych sie problematyka
autorytaryzmu i uprzedzen.

Hipoteza, jaka postawili autorzy tej pracy brzmi nastepujgco: polityczne, ekonomiczne i
spoteczne przekonania tworzg pewien koherentny wzorzec, ktdéry jest ekspresjq gteboko
zakorzenionych trendéw w osobowosci. Istnieje potencjalnie faszystowska indywidualnos¢,
ktorej struktura jest podatna na antydemokratyczng propagande [1].

Zanim przejdziemy do charakterystyki tego typu indywidualnosci, warto wczesniej
przedstawi¢ koncepcje osobowosci, jaka stosujg autorzy. Ich zdaniem, sity autorytarnej
osobowosci nie sktadajg sie z reakcji lecz gotowosci na reakcje. Nie odnoszag sie wprost do
zachowania, lecz do dyspozycji, ktére warunkuja zachowanie. Te sity nie sg niczym innym jak
potrzebami, ktore rdznig sie w zaleznosci od indywiduum pod wzgledem jakosci,
intensywnosci, sposobu gratyfikacji, obiektu przywigzania i ktére wchodza w harmonijng badz
konfliktowa interakcje z innymi potrzebami [2]. Osobowo$¢ zatem to hierarchiczne
ustrukturyzowany konglomerat potrzeb, zasada organizujgca potrzeby w pewien porzadek.

Przyjmujac, ze opinie, postawy i wartosci zalezg od ludzkich potrzeb oraz ze osobowos$¢
stuzy zasadniczo ich organizacji, moze by¢ ona rozpatrywana jako determinanta ideologicznych
preferencji. Oczywiscie, co podkreslajg autorzy, nie rodzi sie ona w spotecznej izolacji lecz
powstaje zawsze w ramach odpowiedniego Srodowiska, ze wzgledu na przynaleznos¢ danej
jednostki do odpowiedniej grupy etnicznej, religijnej, zawodowej, a takze ze wzgledu na jej
status ekonomiczny [3].

Badania przeprowadzone przez Adorno i innych autoréw The Authoritarian Personality
poszukujg korelacji pomiedzy ideologia, a czynnikami psychologicznymi oddziatywujacymi na
jednostke. Osobowos$¢ jest w tym wypadku ,,medium ideologii", wymiarem, gdzie wptyw tych
czynnikow staje sie najbardziej widoczny. Totez stanowi ona gtowny przedmiot ich badan.

Rozpoznaniu tendencji antydemokratycznych stuzy tak zwana skala F (od faszyzm). Jest
to test stworzony w celu zmierzenia potencjatu autorytarnej osobowosci. Taka osobowos¢,
zdaniem autoréw, skfada sie z nastepujacych elementéw:

- konwencjonalizm - bezkrytyczne, sztywne przywigzanie do tradycyjnych
norm, konserwatyzm obyczajowy, niskie wyniki na skali otwartosci na $wiat.

- autorytarne podporzadkowanie — bezkrytyczny stosunek do
wyidealizowanego autorytetu wiasnej grupy, silna potrzeba hierarchicznosci:
poddancza ulegtos¢ wobec silniejszego, przy jednoczesnym zniewazaniu
~Stabszych".

- autorytarna agresja — przejawianie postaw antyspotecznych i zachowan
agresywnych wzgledem wybranych grup spotecznych, oséb tamigcych
konwencje, indywidualistow.

- antyintracepcja — nieche¢ do wnikania we wtasne wnetrze, rozumienia
wiasnych potrzeb psychicznych oraz potrzeb psychicznych innych ludzi, ucieczka

Racjonalista.pl Strona 1z 6



od refleksji dot. pragnien, potrzeb, uczuc.

- przesadnosd i stereotypowos¢ — skionnos¢ do myslenia w sztywnych
kategoriach, tendencja do przypisywania odpowiedzialnosci czynnikom
zewnetrznym sitom nadprzyrodzonym, mistycznym; schematycznosci myslenia
towarzyszy wysoki poziom antyspotecznych uprzedzen wzgledem wielu grup
spotecznych.

- potepianie stabosci — wiara w site i bycie twardym - relacje spoteczne
postrzegane w kategoriach dominacji — ulegtosci; osoba autorytarna
identyfikuje sie przy tym z postaciami reprezentujacymi wtadze, jednoczesnie
pogardzajac tymi, ktérzy w jej przekonaniu reprezentujg nizszy poziom
hierarchii spotecznej,

- destruktywnos¢ i cynizm- uogdlniona wrogos¢ w stosunku do ludzi ,
sktonnos$¢ do deprecjacji innych ludzi.

- projekcja negatywnych uczu¢ - sktonnos¢ do przypisywania wtasnych
negatywnych uczu¢ innym ludziom.

- obsesyjne zainteresowanie seksem — wartosciowanie ludzi ze wzgledu na
ich podejscie do spraw zwigzanych z seksem, potaczone z aktami agresji
wzgledem tych, ktérzy nie realizujg konserwatywnych norm obyczajowych,
m.in. mniejszosci seksualnych; towarzyszy temu ttumienie wtasnych popedéw
seksualnych potaczone z ich projekcja na innych [4].

Te zmienne zostaty pomyslane jako tworzace razem pewien syndrom mniej lub bardziej
trwatej psychologicznej struktury danej osoby, ktéra wyraza podatno$¢ na antydemokratyczng
propagande [5]. Syndrom ten przejawia sie w bezwzglednym respekcie dla wiadzy, tendencjg
do idealizowania obrazu witasnej grupy spotecznej i karania osdb naruszajacych obowigzujgce
normy.

Adorno oraz pozostali autorzy doszli do przekonania, ze przyczyny osobowosci
autorytarnej leza w konserwatywnych metodach wychowawczych. Do ich istoty nalezy: surowa
dyscyplina, warunkowa mito$¢ (uzaleznianie mitosci od postuszenstwa) oraz stosowanie kar
cielesnych. Tego typu metody wychowawcze prowadza do silnych postaw antyspotecznych
wzgledem rdéznych grup mniejszosciowych i wysokiego poziomu poczucia zagrozenia z ich
strony. Schemat jest nastepujacy. Jednostka, przejawiajgqc autorytarng agresje, przemieszcza
poczucie krzywdy z rodzicéw (otwarta agresywna reakcja skierowana przeciwko nim wigzataby
sie z dalszymi negatywnymi konsekwencjami) na obiekt mniej niebezpieczny — w tym
wypadku grupy mniejszosciowe. Mechanizm przemieszczania pozwala jednostce kanalizowac
swoje tlumione uczucia bez zwiekszania poziomu zagrozenia z ich strony. W tym sensie
etnocentryzm i antysemityzm uchodzag jedynie za produkty sttumionej w dziecinstwie i wieku
dojrzewania nienawisci.

Wychowanie z jakiego wyrasta osobowos$¢ autorytarna otrzymato miano ,czarnej
pedagogiki". Termin ten sformutowata Katharina Rutschky. Scharakteryzowata ona ,czarng
pedagogike" jako dziatania majace na celu ztamanie wolnej woli dziecka i bezwarunkowe
podporzgdkowanie jej rodzicom. Wedtug psychoanalityczki A. Miller ,,czarna pedagogika", ktorg
mozemy réwniez nazwac¢ wychowaniem autorytarnym, opiera sie na nastepujacych zasadach:

. Dorosli sg wtadcami uzaleznionego od nich dziecka.

. To oni, jak bogowie, decydujgq o tym, co dobre, a co zte.

. Rodzicéw trzeba zawsze chronié.

. Spontaniczne uczucia dziecka stanowig najwieksze zagrozenie dla jego
wiadcéw.

. Dziecku nalezy jak najwczesniej odebraé wtasng wole.

. Mito$¢ rodzi sie z poczucia obowigzku.

. Mozna skutecznie zabroni¢ nienawisci.

. Rodzice z tej wtasnie racji, ze sq rodzicami, zastugujg na szacunek.
. Dzieci z tej wiasnie racji, ze sq dziecmi, na szacunek nie zastuguja.

10 Postuszenstwo wzmacnia charakter dziecka.

11.Poczucie szacunku dla samego siebie jest szkodliwe.

12.Surowos¢ i chtdd stanowig dobre przygotowanie do zycia.
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13.Udawana wdziecznos¢ jest lepsza, niz szczere okazywanie niewdziecznosci.
14.Rodzice nie mogq Scierpie¢ zadnej obrazy.
15.Rodzice zawsze majq racje [6].

W zasadzie cate sedno tej metody, mozna sprowadzi¢ do ostatniego aksjomatu. Tam
bowiem, gdzie rodzice majg zawsze racje, tam istnieje jedynie postuszenstwo i poczucie
obowigzku, a wychowanie staje sie po prostu tresurg. Nie jest to jednak zwyczajna tresura,
albowiem rodzice spod znaku ,czarnej pedagogiki" wymagajg nie tylko lojalnosci, lecz takze
wdziecznoéci, powotujac sie przy tym najczesciej na czwartg zasade dekalogu [7]. Tej
manipulacji towarzyszy czesto emocjonalny szantaz, ktéry w przypadku dziecka zdanego
catkowicie na opieke rodzicow prowadzi do powaznej dezintegracji osobowos$ci oraz
psychicznych zaburzen.

Jesli bowiem juz od pierwszych lat narzuca sie dziecku, co ma mysle¢ i czu¢, jak moze
zrodzi¢ sie zaufanie i szacunek do witasnej osoby? Jesli jego wola jest systematycznie tamana,
jak ma doswiadczy¢ tego, ze jg w ogdle posiada? A przeciez jezeli to nie nastgpi, to bez
wzgledu na przyrodzong mu inteligencje, bedzie brat cudzg wole za wiasng i do konca zycia
postanie duchowym kaleka.

W czasach Trzeciej Rzeszy taki model wychowawczy stanowit norme. Pruska surowa
moralnosé, gteboka poboznos¢, zelazna dyscyplina, dryl koszarowego zycia, gdzie rozkaz to po
prostu rozkaz (Befehl ist Befehl!) odbity niezatarte pietno na catym pokoleniu, przygotowujac
podioze pod hitlerowskg zagtade. Doskonatym przykladem (ofiarg) tego systemu byt
komendant oswiecimskiego obozu R. Hoess. W spisanej przez siebie autobiografii tak
wspomina atmosfere domowego ogniska: ,na skutek $lubowania mego ojca, iz zostane
duchownym, miatem juz z géry ustalony zawdd. Cate moje wychowanie byto na to nastawione.
Bytem wychowywany przez ojca wediug surowych zasad wojskowych. Do tego dochodzita
gteboko religijna atmosfera panujgaca w naszej rodzinie. Ojciec byt fanatycznym katolikiem"
[8]. I dalej: ,Rodzice wpoili we mnie, iz do wszystkich dorostych, a w szczegdlnosci starszych
0s6b, winieniem sie odnosi¢ z szacunkiem i czciq, niezaleznie od tego, z jakiego pochodzg
srodowiska. Nauczono mnie, iz mam by¢ pomocny wszedzie, gdzie tylko jest to konieczne.
Szczegolnie mi zwracano uwage na to, iz powinienem bezwzglednie wypetnia¢ zyczenia, czy
polecenia rodzicdw, nauczycieli, ksiezy i w ogdle dorostych, nie wytaczajac stuzby, i nic mnie od
tego nie powinno odwies¢. Wszystko co oni mowili byto zawsze stuszne. Te zasady weszty mi w
ciatlo i krew. Przypominam sobie dobrze, jak mdj ojciec, ktory jako fanatyczny katolik byt
zdecydowanym przeciwnikiem rzadu Rzeszy i jego polityki, stale powtarzat swoim
przyjaciotom, iz mimo catej wrogosci nalezy bezwzglednie przestrzega¢ praw i zarzadzen
panstwa (...) Juz od najwczesniejszej mitodosci bytem wychowywany w gtebokim poczuciu
obowigzku. W domu rodzinnym surowo przestrzegano, aby wszelkie polecenia byty doktadnie i
sumiennie wypetniane. Kazdy miat okreslony zakres obowigzkéw" [9].

Stuzba wojskowa, dziatalno$¢ we Freikorpusie, pobyt w wiezieniu, ,trening" w obozie
Dachau, wszystko to jeszcze bardziej wzmocnito owo poczucie obowigzku i bezrefleksyjne
oddanie sprawie. Tak sie zadomowit w tym Swiecie subordynacji, ze wkrétce stat sie niezdolny
do samodzielnych i niezaleznych decyzji. Stad kiedy latem 1941 roku przyszedt rozkaz o
~ostatecznym rozwigzaniu kwestii zydowskiej" Hoess zareagowat w typowy dla siebie sposob:
~Rozkaz ten byl wprawdzie czyms$ niezwyktym, czyms$ niestychanym, jednakze jego
uzasadnienie sprawito, iz ta akcja zagtady wydata mi sie stuszna (...) Czy ta masowa zagtada
Zydéw byta konieczna czy tez nie, nie zastanawiatem sie nad tym; tak daleko nie mogtem
patrze¢. Jezeli sam Fiuhrer nakazat ostateczne rozwigzanie kwestii zydowskiej, stary narodowy
socjalista, a tym bardziej oficer SS, nie mogt sie nad tym zastanawiac. "Flihrer rozkazuje, my
stuchamy" - hasto to nie bylo dla nas bynajmniej pustym frazesem" [10]. Bynajmnigj!
Niemozliwo$¢ odmowy wynikata, nie jak to przekonywat Hoess, z obiektywnych warunkdéw jego
~zawodu", czy tez ze strachu przed ewentualng zemstg, lecz gtéwnie z jego poddanczego
charakteru. Co prawda trudno go uznac za typ sadystycznego zbrodniarza, jakich wielu bylo
wtedy w szeregach SS, jednakze jeszcze trudniej potraktowac catkiem powaznie jego stowa, ze
byt cztowiekiem petnym ,wrazliwosci na ludzka niedole" oraz ,przeciwnikiem traktowania
wieznidw jak przedmioty". Okreslenia wrecz niewiarygodne pod adresem komendanta obozu, w
ktérym liczba zgtadzonych Zyddw siegnefa jednego dnia ponad dziewieé tysiecy! Nie liczby
jednak budzg tu wytacznie groze, lecz przede wszystkim bezmysIinosé, niewzruszona
rzeczowos$¢, Slepa stuzbisto$¢, a nawet pasja z jaka wykonywat swg prace. Zaréwno jego
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inteligencja jak i wrazliwo$¢ byly przerazajaco wybidrcze, petne ograniczen i hamulcéow. Pod
maska ,twardego faceta" kryt sie natomiast gteboki oportunizm i zatosny sentymentalizm.

Hoess wielokrotnie podkreslat tragicznos¢ swojego losu. Nie oceniat go jednak przez
pryzmat samodzielnej jednostki, dziatajacej zgodnie z wtasng wolg, lecz dostrzegat w nim
wytacznie zewnetrzne sity, ktorym musiat sie bezwzglednie podporzadkowaé. Objecie funkcji
komendanta obozu w Auschwitz nie byto, w jego mniemaniu, wolnym wyborem, lecz decyzjq
narzucong z gory, przez wszechwladnego wodza. Jakze zatem mialby czu¢ sie
odpowiedzialnym za swe czyny, jesli w rzeczywistosci one nie byty jego? On byt jedynie trybem
w hitlerowskiej machnie zagtady, a tryby przeciez nie mogg by¢ odpowiedzialne. Nawet jego
ostateczne przyznanie sie do winy trudno uzna¢ za autonomiczny akt, wynikajacy ze
zrozumienia i empatii. Nasuwa sie raczej podejrzenie, co sugeruje J. Fest w swej ksigzce
Oblicza Trzeciej Rzeszy, ze ,to jego przyznanie byto tylko ostatniag kurczowa prébag
dostosowania sie do autorytetu wiadz Sledczych i sadowych, ktére z jakis tam powoddéw
potepiaty zorganizowane ludobdjstwo i ktdrych woli Hoess, jak zawsze stojacy przed rozkazem
na bacznos¢, chciat zados¢uczyni¢, ustosunkowujac sie negatywnie do witasnej dziatalnosci"
[11]. Jesli to prawda, to Hoess nigdy nie zrozumiat ani tego kim byt, ani czego dokonat. Do
konca pozostat ,twardy".

Ta sama ,twardos¢" cechowata takze A. Eichmanna. W zasadzie réznit ich jedynie stopien
stuzbowy, mentalnos$¢ jednak byta ta sama. Zgodnie z relacjqg H. Arendt ,byt on Swiecie
przekonany, ze odczuwatby wyrzuty sumienia jedynie wodwczas, gdyby nie wykonat
otrzymanego rozkazu, to znaczy nie posfat miliondw mezczyzn, kobiet i dzieci na $mier¢,
czynigc to z wielkg energig i najbardziej pedantyczng starannoscia" [12]. Przewartosciowanie
tradycyjnej etyki w etyke pracy oraz przemianowanie dylematow moralnych w administracyjne
trudnosci, byto ,normalnym" mechanizmem wszystkich systemow totalitarnych. Nie oznaczato
to bynajmniej zaniku moralnosci w ogdle, a jedynie powstanie nowego jej rodzaju. J. Fest
scharakteryzowat ja nastepujgco: ,Moralno$¢ ta, nie podlega zadnemu nadrzednemu
systemowi, jest czysto funkcjonalna, jedyne jej kryterium to pozytek dla wtadcow. W imie
historii, rasy, wspdlnoty narodowej czy innych dos$¢ elastycznych pojeé, system totalitarny
budzi przede wszystkim u ludzi, zdezorientowanych a faknacych pewnosci, gotowos¢ do
podporzadkowania sie 'wyzszemu prawu' i identyfikowania sie z 'nieodpartg koniecznoscig'. Dla
wielu prostych, sumiennych Niemcow wiadcy Trzeciej Rzeszy trafiali tym tatwiej, ze
umiejetnos¢ rezymu wskazywanie celdw i budzenia wiary wychodzita na spotkanie wiasnym
tesknotom ludziom zmeczonym osobistg odpowiedzialnoscig, potrzebie stuchania rozkazoéw,
porzadku, wyraznej hierarchii, pragnieniu - ktérego spoteczenstwo pluralistyczne nie spetniato
— nalezenia do jakiej$ wspdlnoty albo tez gtodowi wykazania sie, szczegdlnie ostremu po
minionych latach kryzysu" [13].

Owo ,przewartosciowanie wszystkich wartosci" mozemy okreslic za E. Frommem
.ucieczkg od wolnosci", ktéra jest niczym innym jak ucieczkg przed wiasnym ,ja" i
odpowiedzialnoscig jaka na nim spoczywa. Wystepuje tu wiara, Zze zycie jednostki jest
catkowicie zdeterminowane przez sity stojace poza nig, a jedyne mozliwie szczescie lezy w
poddaniu sie tym sitom. Przy takiej optyce, jak zauwaza Fromm ,odwaga autorytarnego
charakteru jest w istocie odwagq znoszenia wszystkiego, co los lub kto$ los reprezentujacy,
albo "woddz" przeznaczyt. Najwyzszg cnotg jest cierpie¢ bez skargi — nie zas$ mie¢ odwage
zwalczania cierpien albo przynajmniej zmniejszania go. Nie zmieniac losu, lecz mu sie poddac
— oto heroizm charakteru autorytarnego" [14].

Jakkolwiek ta prymitywna wiara wyrasta z bezsilnosci i spotecznej izolacji, daje jednakze
poczucie mocy, uczestniczenia w czyms$ wielkim i niesamowitym. Tym czym$ moze by¢ Bdg,
Flhrer, Historia, bezosobowa instytucja. Najwazniejsze, zeby to cos byto wieksze niz ,ja" oraz
dawato poczucie bezpieczenstwa i dominacji. Tego typu wymagania przenika ostra
ambiwalencja. Nie mozna bowiem jednoczesnie szukaé bezpieczenstwa, a zarazem wiadzy,
poniewaz wtadza bedac niczym innym jak sprawowaniem kontroli nad innymi, nigdy nie moze
by¢ w petni zrealizowana. Zawsze towarzyszy jej niepewnos¢ co do zachowan obiektu, na ktéry
wywiera presje. Rodzi to wewnetrzny konflikt, ktory Fromm scharakteryzowat w kategoriach
walki popeddéw masochistyczno-sadystycznych, a ktérych przyktadem mogg by¢ uczucia mitosci
i nienawisci wyrazane przez Hitlera na przemian w stosunku do narodu niemieckiego.

Dlaczego ludzie tak tatwo dajg sie zwie$¢ propagandzie? Po pierwsze dlatego, ze
propaganda nigdy nie dziata w prozni, bazujac zawsze na juz istniejacych potrzebach,
nadziejach i lekach. Po drugie, dlatego, ze ciggle popularne jest wychowanie spod znaku
»Czarnej pedagogiki", wpajajace dzieciom tepe postuszenstwo i bezkrytycyzm. Nazisci mieli



doskonate rozeznanie zaréwno w strukturze osobowosciowej swych rodakdéw, jak i metodach
~Czarnej pedagogiki". Swg wiedze wykorzystali skutecznie by stworzy¢ system terroru. Rownie
dobrze jednak wiedza to moze stuzy¢ emancypacji, wyzwoleniu spoteczenstwa spod
niszczacych je tendencji. Nie moze sie jednak ograniczaé, jak to stusznie przyznajg autorzy
Osobowosci autorytarnej, wytacznie do propagowania demokratycznych postaw, lecz powinna
zosta¢ poswiecona na rozwdj tego typu samoswiadomosci i samodeterminacji, ktére czynig
kazdy rodzaj manipulacji niemozliwym [15]. By ten cel osiagna¢ nie wystarczg jedynie
spoteczne reformy, potrzeba gtebokiej transformacji osobowosci.
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