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Od redakcji: Publikujemy tekst jako prowokacje do dyskusji o tym, jak

powinna wygladac filozofia przysztosci. W szczegodlnosci interesuje nas odpowiedz na
pytanie, jak powinna wygladac filozofia przysziosci z punktu widzenia racjonalisty,
albo: filozofia racjonalistyczna.

Chciatam w swej pracy przedstawi¢ wizje filozofii XXII wieku, by¢ moze bedzie to wizja
zbyt idealna i trudna do zrealizowania, ale mocno wierze, ze kiedy$ najedzie czas w ktorym
tylko taka filozofia bedzie aktualna. Uwazam, iz filozofia XXII wieku powinna wyznawac trzy
nastepujace zasady. Po pierwsze, powinna uwzglednia¢ badania wspotczesnych nauk na coraz
szerszg skale i utworzy¢ jeden, syntetyczny, wyrazalny stowami poglad na $wiat. Po drugie,
filozofowie wszelkich stanowisk powinni uzna¢, ze filozofia wraz z nauka jest w stanie zdobyc i
usystematyzowac wiedze o cztowieku i Swiecie, ale fundamentalnej Prawdy o nich nie jesteSmy
w stanie wyrazi¢ stowami. Tzn. Ze istnieje nieprzekraczalna dla jezyka granica, za ktérg kryje
sie Prawda, doswiadczalna dla niewielu z nas. Tak wiec filozofia XXII wieku powinna by¢ przede
wszystkim filozofig praktykowang, jesli chce doswiadczy¢ Prawdy. Tylko bowiem poprzez
¢wiczenie duchowe mamy szanse jej doswiadczyé. Po trzecie, filozofia, a przede wszystkim
etyka, powinna wyjs¢ do ludzi, zwlaszcza do najmtodszego jej odbiorcy, jakim jest dziecko.
Pozwoli to mtodym ludziom uczy¢ sie podejmowania odpowiedzialnych i przemyslanych decyzji,
opartych o rzetelng refleksje.

Co do pierwszego postulatu moéwigcego o tym, ze filozofia powinna w coraz wiekszym
stopniu uwzglednia¢ badania wspétczesnych nauk, chciatam przedstawi¢ nastepujace poglady.
Zadaniem filozofii jest zrozumienie $wiata, co wynika ze specyficznej natury cztowieka, ktory
filozofie stworzyt. Otdz, niewazne z jakiej patrzymy perspektywy, w jakich zyjemy czasach, po
prostu urodziliSmy sie z wewnetrzng potrzebg wyjasniania tego, co nas zdumiewa. Na
przestrzeni stuleci okazato sie jednak, ze filozofowie wyjasniali rzeczywisto$¢ na wiele réznych,
czesto sprzecznych ze soba sposobow. Patrzac na wielo$¢ kierunkdw filozoficznych nie potrafie
nie zadac¢ sobie pytania: kto ma racje? Rozum stusznie podpowiada nam, ze nie mogg miec
racji zarébwno empirysci, jak i racjonalisci czy absolutysci i relatywisci. Jesli patrzymy przez
pryzmat klasycznej logiki dwuwartosciowej, musimy zgodzi¢ sie z tym, ze kto$ z nich
catkowicie sie myli. Jesli zas wyznajemy logike wielowarto$ciowa tukaszewicza wraz z jej
trzecig wartoscig logiczng — ,mozliwe" czy tez logike rozmyta Lotfi Zadeha, gdzie miedzy
stanem O (fatsz) a stanem 1 (prawda) rozciagajg sie wartosci posrednie, to przynajmniej
mozemy sie zgodzi¢ z tym, ze kto$ doktadniej poznaje rzeczywisto$¢. Nigdy jednak nie
mozemy uznac sprzecznych pogladéw za réwnie prawdziwe.

Wydaje mi sie stuszne stwierdzenie, iz kiedy patrzymy na rzeczywistos¢ z wielu
perspektyw, lepiej ja poznajemy. Powiekszajac nasza wiedze i doswiadczenie, giebiej
rozumiemy to, co nas otacza. Dlatego tak wazne jest dla filozofii XXII uwzglednianie na szerszag
skale rezultatow innych nauk. Pozwoli nam to na zdobycie gruntownej i rzetelnej wiedzy o
cztowieku i jego Swiecie. Owszem, filozofia korzystata juz wiele razy z odkry¢ naukowcow, robili
to Gottfried Wilhelm Leibniz [1], Erich Fromm [2], Alfred North Whitehead [3], Arnold Gehlen
[4], Teilhard de Chardin [5], Helmuth Plessner [6] czy tez Friedrich Albert Lange [7].

Problem polega na tym, Zze nigdy nie udato jej sie robi¢ tego na szerokg skale, co wiecej
nie powstato w niej jedyne, niepowtarzalne, syntetyczne spojrzenie na swiat. Domyslam sie, ze
moze i powinno by¢ dzietem filozofii XXII wieku. Pozwolcie, ze swg mys| przedstawie w postaci
metafory. Spogladajac w przeszto$¢ dostrzegamy, iz inne nauki oderwaty sie od swej krélowej,
ptodnej matki. Filozofia niczym dobry rodzic pozwolita odej$¢ swym dzieciom, by poszukiwaty
wiasnej drogi zycia. Z czasem okazato sie, ze dzieci podrosty i nadeszia pora, by razem z
matka wymieni¢ sie pogladami na swiat. Oczywiscie zdania ich bedg sie znacznie rézni¢. Nie
tylko pomiedzy dzie¢mi, nie tylko pomiedzy matkq a dzie¢mi ale i sama matka, ktora jest
niczym zmieniajaca nastroje kobieta, czesto wyznaje rézne poglady. Wszyscy z nich muszg
jednak dojrze¢ do tego, by darzy¢ sie wzajemnych szacunkiem i poznac siebie na wzajem.
Musimy obudzi¢ sie z drzemki filozoficznej i otworzy¢ sie na poznanie rezultatéw innych nauk.
To jest droga do rozwoju filozofii. Z drogq tg wigze sie odrzucenie tezy Jeana Baudrillarda
mowiacej o tym, ze nie postrzegamy juz rzeczywistosci, tylko symulacje, gtoszacej, ze Prawda,
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referencja albo przyczyna obiektywna przestaty istnie¢c. Odrzuémy postmodernizm, jego
relatywizm i subiektywizm. Dlaczego? By nie doprowadzit do chaosu ludzkich mysli i czynéw.
Postmodernizm zostawmy sztuce i mitosci, ale nie filozofii.

Immanuel Kant byt przekonany, ze filozofia jest nie tylko nauka, ale czym$ wiecej.
Wierze, ze to prawda. A jesli tak, to filozofia ma prymat na catoSciowe poznanie Swiata, w tym
celu powinna siegnag¢ do innych nauk.

Werner Heisenberg w swej ksigzce p.t. Fizyka a filozofia pisze: ,Skoro prawda jest, ze
teorie fizyki wspotczesnej nadajg nowy sens tak podstawowym pojeciom, jak rzeczywistosc,
przestrzen i czas, to w wyniku konfrontacji starych i nowych pogladdw mogg zrodzi¢ sie
zupetnie nowe kierunki rozwoju mysli, ktorych dzi§ nie sposéb jeszcze przewidzie¢" [8].
Analizujac poglady filozoféw az od czaséw starozytnosci oraz niektore aspekty fizyki podkresla
on fakt, ze odkrycia fizyki zmuszaty filozoféw do rewidowania ich pogladéw. Podobnie dziato sie
z innymi naukami, takimi jak biologia, chemia i fizyka. Mimo iz posiadajq rozne metody i
postugujg sie czesto réznymi pojeciami, to ,najwieksze postepy biologii w ciagu ostatnich stu
lat osiggnieto wtasnie dzieki temu, ze badano organizmy zywe z punktu widzenia praw fizyki i
chemii" [9]. Zgadzam sie z myslg Heisenberga, ze ,w historii mysli ludzkiej najbardziej ptodne
osiggniecia pojawiaty sie zazwyczaj tam, gdzie ulegaty konfrontacji dwa rézne sposoby
myslenia" [10]. Dostrzezmy jak wiele mogliby$my osiagnaé przy zestawieniu wielu nauk!

Wspotczesnie mozemy juz zaobserwowa¢ pewne zmiany w podejsciu filozoféw do
problemu wzajemnych relacji pomiedzy filozofig a naukami szczegdétowymi. I tak przyktadowgq
syntezq filozofii i biologii jest spojrzenie na Zzrédto moralnosci. Badania naukowe Marca
Hausera, profesora Harvardu, zaliczanego do tzw. nurtu filozoféw eksperymentalnych, ukazujg
jedyne, wrodzone zrédto moralnosci jakim jest intuicja. Przeprowadzajac badania m.in. na
dzieciach, szympansach, osobach z uszkodzeniami mozgu, psychopatach czy cztonkach
prymitywnych plemion zbieracko-towieckich Hauser udowodnit, ze moralno$c¢ jest wrodzona i
tak jak jezyk jest ,wprogramowana" w modzg. Te i inne badania naukowe doprowadzity jednak
do konfliktu filozoféw z biologami o prymat badan nad moralnoscig. Edward O. Wilson w
Socjobiologii, stwierdzit, ze ,nadszedt czas, aby nauke o etyce zabra¢ z rak filozofow i
zbiologizowac jg" [11] Filozofia, jesli nie chce stac¢ sie niepotrzebng spekulacjg, nie moze do
tego dopusci¢. Powinna dgzy¢ do wzajemnego uzupetnienia wnioskow filozoféw i biologéw. To
ona pierwsza wystgpita z koncepcjg intuicjonizmu etycznego, a wspodiczesne badania sg tylko
jej poparciem. Nie istotne jest, czy bedziemy rozwazac racjonalistyczng interpretacje intuicji
G.E. Moora, Richarda, Carrita, Rossa, Broadiego czy niezaleznos$¢ intuicji od rozumu
podkreslang przez W. Jamesa, M. Schelera czy N. Hartmana. Wszyscy bowiem zgadzajg sie co
do faktu, ze ,wyrokowanie o tym, co dobre i zte, dyktowa¢ nam majg swoiste poczucia, ktérym
ufamy bez wahania i watpliwosci jako prawdom oczywistym" [12] jak pisat S. Soldenhoff. Tak
wiec musimy odrzuci¢ poglady Kanta na Zrédio moralnosci, poniewaz intuicjonizm etyczny
odnalazt potwierdzenie w badaniach innych nauk. Zreszta, wystarczytoby przeprowadzic¢
sondaz wsrdd spoteczenstwa, z pytaniem: ,czy nazwatabys$ ztym wskazanie gdzie ukrywa sie
twoj przyjaciel jakiemus szalencowi?" [13]. Mysle, ze zgodnie odpowiedzielibysmy — tak, a
wiec poglady Kanta przecza naszemu doswiadczeniu.

S. Soldenhoff, pisze, ze ,istota a zarazem warto$¢ intuicyjnych, trafnych rozpoznan
polega na ich szybkosci" [14]. Podobnie, dzieci i matpy w badaniach filozofii eksperymentalnej
nie korzystajg z rozumu (nie dlatego ze nie potrafig!), bo majgq na to za mato czasu.

Musze w tym miejscu doda¢, ze nie widze sprzecznosci pomiedzy uznaniem
apriorycznego poznania intuicyjnego a odwotywaniem sie do badan naukowych. Juz F.
Brentano twierdzit, ze zrédiem poznania moralnego jest intuicja i ,aby uzyska¢ wglad w
prawdziwe zrdédlo poznania etycznego, konieczne bedzie zapoznanie sie z niektérymi
rezultatami nowszych badan w dziedzinie psychologii opisowej" [15] Przyktadowo, brytyjska
szkota intuicjonizmu etycznego uwzglednia odczucia moralne przecietnego Jana Kowalskiego
jako wazne uzupetnienie swych twierdzen.

Nadchodzi wiec epoka w ktérej filozofia zacznie na coraz szerszg skale dostrzegac
rozwijajacq sie nauke i wspdlnie rozwigzywac zagadke jaka jest cztowiek, gdyz tylko poprzez
nauke filozofia ma szanse poszerza¢ swodj potencjat. I, podobnie jak dzieki kategoriom
kartezjanskim mozliwy byt rozwéj fizyki, tak dzieki innym naukom mozliwy jest rozwdj filozofii.
Nalezy jednak pamieta¢, by nie wpas¢ w sidla pozytywizmu mowiacego o tym, Zze jedyng
prawdziwg wiedzg jest ta naukowa. Jak mawiat Teilhard de Chardin, nie mozna ograniczac¢ sie
tylko do naukowej refleksji, ale trzeba pozostawi¢ miejsce czystej mysli filozoficznej. Istnieje
bowiem co$ ponad nig, doskonata Prawda o Swiecie, ktérej nie jesteSmy w stanie nadac



imienia, ale mozemy ja doswiadczyé...Zadaniem filozofii XXII wieku jest wiec dojscie do
fundamentalnej Prawdy ktéra jak mawiat Monteskiusz ,,ma tylko jedng twarz". A pomdc w tym
moga jej jedynie inne nauki, stanowiac baze pod szerszy, niewyrazalny stowami $wiatopoglad.

Drugi postulat gtosi, ze filozofia powinna zrozumie¢, iz ostatecznej Prawdy o Swiecie nie
jestesmy w stanie wyrazi¢ stowami, pozna¢ za pomocg narzedzi nauki, ale mamy szanse jej
doswiadczy¢. Tak wiec filozofia XXII wieku powinna by¢ przede wszystkim filozofig
praktykowang. Mogtaby wzorowac sie na starozytnych hellenistycznych czy rzymskich szkotach
lub buddyzmie zen. Zgadzam sie z pogladami opata klasztoru zen szkoty Rinzai w Kioto, Zenkei
Shibayamy, Ze ,bez doswiadczenia mozna by¢ jedynie intelektualnym pedantem" [16]
Cwiczenia duchowe starozytnych o jakich pisat Filon z Aleksandrii to na przyktad dialog z
samym sobg i z innymi, lektura, stuchanie, uwaga, panowanie nad sobg, spetnianie
obowigzkdéw zycia spotecznego, medytacje, leczenie namietnosci, wspomnienia tego, co dobre
czy tez obojetnos¢ na rzeczy obojetne. Filozofia powinna bowiem integrowaé kazdy aspekt
naszego zycia. Jak mawiali stoicy, filozofia nie jest nauczaniem oderwanej od $wiata teorii, ale
jest sztukg zycia, postawa angazujaca catg egzystencje. Staje sie przez to swoistg terapigq
uzdrowienia duszy. Tylko poprzez ulepszenie cztowieka ulepszymy Swiat.

Nalezy pamietac takze o nierealnosci nieskoficzonych mozliwosci naszego umystu.
Dlatego tez dotrze¢ do najpiekniejszej, ostatecznej Prawdy za pomocg metod nauki nie
mozemy, gdyz fundamentalnej Prawdy nie poznajemy w sensie naukowym, ale mamy szanse
jej tylko, a by¢ moze az, doswiadczy¢. Ewentualnie przedstawi¢ jg za pomocg symbolu. Mam
na mysli fakt, iz istniejg pewne granice ludzkiego umystu, ktérych nasz jezyk nie ma prawa
przekroczy¢. Za nimi kryje sie Prawda, jakiej doswiadczyt Plotyn czy buddysci. Prawda, do
jakiej daza gnostycy, a Wittgenstein okreslat jako ,zaiste co$ niewyrazalnego", co ,sie
uwidacznia, jest tym, co mistyczne" [17]. I mimo iz nauka wraz z filozofig potrafi wiele
wyjasni¢ stowami, to jednak musi uklekna¢ przed bramg ostatecznej Prawdy i zrozumie¢, ze po
jej przekroczeniu jedyng mozliwoscig jest jej mistyczne doswiadczenie. By¢ moze kazdy
cztowiek doswiadcza jej w chwili wiasnej $mierci... Nie mam tu jednak na mysli doswiadczenia
Boga czy innej transcendencji, lecz samej istoty $wiata. O ¢wiczeniu duchowym jako drodze
dojscia do Prawdy pisat juz Platon w Fedonie: ,A kiedy kto$ [...] kladac sie spaé, swoj
pierwiastek myslowy rozbudzi, nakarmiwszy go na kolacje pieknymi myslami [...] i dojdzie w
sobie do zgody wewnetrznej [...] w ten sposdb spoczynku zazywa, to wiesz, ze w takim stanie
najlepiej prawdy dotyka." [18]

Niecate sto lat temu O. Spengler zadat pytanie, ,czy prawdziwa filozofia jest w ogdle
dzisiaj albo jutro mozliwa" [19]. Krytykujac wspotczesnych mu filozoféw podkreslat, ze
ignorujac historie i epoke wspoétczesng nie osiagna cennych rezultatow. Musza bowiem czesto
zrewidowac¢ swoje ,wieczne prawdy", co okazuje sie dla nich zbyt trudne, skutkiem czego
poznajg rzeczywistos¢ tylko powierzchownie. Spengler probowat wykaza¢, ze ,doktryna, ktéra
nie przenika do samej gtebi i nie zmienia catego zycia danej epoki, powinna by¢ przemilczana"
[20]. Uwazat on, Zze wartosciowy filozof filozofuje w duchu danej epoki, ma ,wyostrzone
poczucie wielkich faktow swego czasu" [21]. Wielcy filozofowie zawsze zajmowali wysokie
pozycje w zyciu swego panstwa, narodu itp. czego dokonali na przyktad Konfucjusz, Pitagoras,
Platon, Arystoteles, Goethe, Hobbes, Leibniz czy Kant, dajac wyraz swych pogladéw w
praktyce. Zadaniem filozofa byloby zrozumienie, ze jest sie czescig historii, ,jakiegos o wiele
szerszego procesu" [22]. Filozofia powinna by¢ nie tylko filozofig akademicka. Mysle, ze
Spengler miat racje, ze i dzi$ w wiekszosci filozofie charakteryzuje tylko ,chtodna inteligencja",
mimo iz napisat to w 1918 roku. Rozwazajac stan filozofii XXI wielu mozna uznaé, ze mato kto
odwaza sie wyjs¢ poza suchg teorie. Uprawianie filozofii zaweza sie tylko do jej czesci
teoretycznej, co zawdzieczamy w duzej mierze neokantyzmowi. Utomnos$¢ takiej postawy
wskazywat juz Schopenhauer piszac: ,nie mozna jej uznac za filozofie powazna, lecz tylko za
zarty z filozofii dla zabawy.[...] Jesli bowiem co$ na Swiecie jest pozadane, to chyba tylko po
to, by [...] promien Swiatla rozjasnit mroki naszego istnienia i dat nam jakie$ wyjasnienie tej
tajemniczej egzystencji" [23]. Imperializm rzymski (czyli wediug Spenglera odpowiednik
dzisiejszej cywilizacji) zostat oceniony jako zjawisko pejoratywne. Autor Zmierzchu Zachodu
tak pisat o rzymskim panowaniu: ,Rzymianie wcale nie zdobyli Swiata - objeli tylko w
posiadanie to, co mogto pas$c¢ tupem kazdego. [...] Niech nas nie zmylg pozory $wietnych
sukceséw militarnych!" [24]. Analogicznie mozna postawi¢ teze: wspoiczesna filozofia jest
przejawem upadku i niech nas nie zmylg tysigqce publikacji naukowych, wzrastajgca liczba
tytutéw akademickich i naukowych, a jedynym lekarstwem jest potaczenie teorii z praktyka i
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uwzglednienie ducha czasu wspodiczesnej epoki.

I tak nalezy skupi¢ sie na trzecim postulacie méwiacym iz filozofia powinna wyjs¢ do
ludzi, zwtaszcza do najmiodszego jej odbiorcy, jakim jest dziecko. Mam tu na mysli przede
wszystkim trudne zadanie jakie stoi przed etyka. Wspotczesny cztowiek, czesto odsuwajac sie
od religii, poszukuje odpowiedzi na wiele nurtujgcych go konfliktéw moralnych poza wiarg. I tu
otwiera sie wyzwanie dla etykdéw, ktérzy nie powinni zapominaé o tym, iz etyka, w
przeciwienstwie do moralnosci, méwi o tym jak by¢ powinno. I nie chodzi o to, by etycy stali
sie jakim$ autorytetem, ale by stali sie przewodnikiem ludzkich mysli w podejmowaniu
trudnych zyciowych decyzji. Nie o to, by podawali gotowe rady, ale o to, by nauczali, jak
samemu odnalez¢ w sobie rozwigzanie. By wprawiali przecietnego cztowieka w zdumienie nad
ztozonoscig ludzkiej natury a zarazem nad prostotg w jej ujarzmieniu. Bez etyki nasz swiat
stanie sie bardziej pusty niz przed swym powstaniem, ograbiony z wszelkich wartosci, a przede
wszystkim z Prawdy. Powinnismy zy¢ zgodnie z tym jak mawiat Sokrates: dziatalno$¢ etyczna
to cnota plus praktyka. Jesli tego nie zrobimy, to Swiat jakiego doswiadczyt Mandeville stanie
sie zndéw realnym, tyle ze w kazdym swoim zakatku. Nasze cnoty stang sie piekna, pustg waza
wypetniong przez kurz i pajeczyny. Naglacq potrzebg przysztego stulecia jest powstanie etyki
uniwersalistycznej ukazujacej wzorce moralne, ktore moglibysmy nasladowaé. Ogromne
mozliwosci stojq takze przed etykg cnot Alasdaira Mcintyre'a. Ideatem statoby sie
wprowadzenie filozofii do dydaktyki od 11 roku zycia, kiedy to uczen wkracza w etap operacji
formalnych i zdobywa zdolno$¢ do myslenia abstrakcyjnego, zgodnie z teorig genialnego
szwajcarskiego biologa J. Piageta (dostrzegam jednak koniecznos$¢ przeprowadzenia aktualnej
wersji tych badan). Nie chodzi tu jednak tylko o wykfadanie historii filozofii, ale o nauczenie
mitodziezy, jak powinna mysle¢. Natomiast etyka, jako nauka w najwiekszej mierze potrzebna
kazdemu cztowiekowi, powinna towarzyszy¢ dziecku od najmtodszych lat, kiedy intuicyjnie
chtonie dobro a oddala zto. Kazdy z nas potrzebuje bowiem przewodnika, tworcy kultury
duchowej, i tylko etyka, nie religia, ma szanse sprostac¢ temu zadaniu.

Domyslam sie wiec, ze XXII wiek zmieni znaczenie filozofii, dzieki czemu przestanie byc¢
postrzegana przez przeciethego cztowieka jako czcza gadanina czy teoria nikomu do niczego
nie potrzeba. Stanie sie praktyka, duchowym ¢wiczeniem wychodzacym naprzeciw ludziom,
sposobem zycia.

Podsumowujac, co do natury czitowieka i Swiata powinniSmy zbudowac¢ syntetyczny
poglad poprzez odnajdywanie wspdlnych wnioskéw rozwazan filozoficznych i badan
naukowych. Powinnismy podja¢ chociazby wstepng decyzje co do wizji cztowieka i $wiata. Jesli
zajdzie taka potrzeba, to stale sprawdzajmy je za pomocg badan naukowych, az do momentu
w ktéorym bedziemy ostatecznie pewni naszych twierdzen. Podejmijmy decyzje, ktére
przekroczg indywidualne doswiadczenie, kulture, religie, systemy polityczne i wiele innych maji
[25] przez ktdre patrzymy na swiat. Decyzje, ktére wzmocnig filozofie i pozwolg jej przetrwac.
Tylko poprzez uwzglednienie innych nauk otworzy sie przed nami catosciowy poglad na nature
cztowieka i swiata. To jak wchodzenie na szczyt piramidy. Kazda nauka ma swojg strone,
swoje metody, pojecia, specyficzny sposéb dochodzenia do madrosci. Wszystkie dyscypliny
predzej czy pozniej osiggna éw szczyt, a wtedy okaze sie, ze mimo iz $ciezki byly rézne, nauki
doszty do tych samych rezultatow. Ponadto, ponad sukcesem jaki osiggnie nauka, istnieje
obszar niewyrazalnej Prawdy, ktorej doswiadczenie dopetni samorozwdj kazdego z nas.
Zaktadam, ze Prawda jest jedna i niepowtarzalna i — jak mawiat Seneka Mtodszy - ,Prawde
czas odstania". Tej Prawdy nie jesteSmy w stanie jednak wyrazi¢ stowami, ale poprzez lata
praktyk i samorozwoju duchowego mamy szanse jej doswiadczy¢, i — jak pisat Pierre Hadot —
»Sq prawdy, ktérych sensu nie uda sie ludzkim pokoleniom zgtebi¢ do konca; nie zeby byly do
zgtebienia trudne, wrecz przeciwnie, sg kraficowo proste, czesto majg nawet pozoér banatu; lecz
wlasnie zeby ich sens zrozumieé¢, trzeba nimi zy¢, trzeba bez ustanku ponawiac ich
doswiadczenie" [26]. Nie ma jednak jednej drogi jaka powinniémy kroczyé. Podobnie jak
dwoch fenomenologéw [27] prdbujacych dojsc¢ do istoty rzeczy, musimy przyjaé, ze drogi do
Prawdy sq rézne.

Jak mawiat Giordano Bruno, kiedy filozof tgczy madro$é¢ z umiejetnoscig skutecznego
dziatania staje sie magiem. I takich magdéw potrzebuje $wiat. Buddyzm zen okresla ich
~Wielkimi Gtupcami", ktdérzy osiggngwszy satori powracajg do ludzi by ,napetniaé¢ studnie
$niegiem"... [28] Starmy sie nimi.
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