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W petni otwarcie powiadam wam, muzutmanom,
ze sekularystyczna demokracja pod kazdym
wzgledem stoi w sprzecznosci z waszg religiq

i wiarg [...]. Islam, w ktdry wierzycie i dzieki
ktéorym nazywacie sie muzutmanami jest
catkowicie rézny od tego okropnego systemu
Abu al -Ala al -Maududi

Te stowa wypowiedziat jeden z duchowych ojcoéw pakistanskiego fundamentalizmu w
ksigzce , AL ISLAM WA-AL-MADAMIJIA” (arabskie wydanie, Kair 1980), ale mogty one pasc
rownie dobrze (z odpowiednig transpozycjg) w kregu kultury katolickiej, we wspdlnocie
protestantéw amerykanskiego ,pasa biblijnego”, =z ust integrysty prawostawnego,
ortodoksyjnego Zyda badz zachowawczo zorientowanego hinduisty.

Globalizacja to niezwykle ztozony i skomplikowany proces. W tym samym stopniu dzieli
co jednoczy, uniformizuje i przeprowadza segmentyzacje, uswiatawia [1] i lokalizuje.
Globalizacja powoduje zaréwno wzrost dobrobytu u niektérych cztonkédw wspdiczesnej
populacji (w klasie tzw. ,$wiatowych” ludzi) oraz poszerzenie sie i pogtebienie sfer biedy czy
ubostwa. Jest to proces kurczenia sie czasu i przestrzeni oraz wielowymiarowego
przeksztatcania istniejgcej do tej pory ekumeny.

Intuicja podpowiada, iz definiujgc fundamentalizm nalezy powréci¢ do pierwotnych
korzeni religii. Dlatego to fundamentalisci r6znych masci dazg do ,....oczyszczenia swojej religii
ze wszystkich pdzniejszych naleciatosci, uzupetnien, dodatkéw. Chca czystej, pierwotnej wiary
przodkdéw"” [2]. Ale fundamentalizm moze takze poprzez traktowanie wszystkich przejawow
zycia jako opozycji dobra i zta, gry swiatla i ciemnosci, antynomii wiary i zwatpienia prowadzi¢
czesto - obojetnie na $wiatopoglad, orientacje lub poglady polityczne odbiorcy czy stuchacza
zaktadajacego absolutng opozycyjno$¢ Prawdy i Ktamstwa oraz realno$¢ tej koniunkcji w
codziennej rzeczywistosci - do patologii. Zaktada on bowiem pewien rodzaj wiary, a ,,...jest to
wiara w doskonato$é, w absolut, wiara w to, ze kazdy problem musi by¢ rozwigzany. Zaktada
ona istnienie autorytetu wyposazonego w wiedze doskonata, nawet jesli ta wiedza nie jest
tatwo dostepna dla zwyktych smiertelnikow” [3].

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, na stwierdzenie mowigce o tym, iz fundamentalizm
jako zjawisko jest rodzonym dzieckiem naszych czaséw. Dzieckiem niechcianym, porzuconym,
zapomnianym. To efekt komputeryzacji i strukturalnego, wysokiego bezrobocia, eksplozji
demograficznej, zagrozenia AIDS, braku wody i nachalnej propagandy pop kultury.
»...Podobnie do niegdysiejszych ruchdw robotniczych, obecne ruchy religijne cechuje niebywata
umiejetnos$¢ obnazania realnych dolegliwosci spotfeczenstwa, ktdore Spieszg wyposazyé je w
swoistq diagnoze” [4].

Wystepujg rozne rodzaje fundamentalizméw religijnych: islamski, chrzescijanski,
hinduski, zydowski, konfucjanski czy sikhijski. Szczegdlnie po licznych zamachach o wymiarze
miedzynarodowym (zwlaszcza na World Trade Center) rzuca sie w oczy fundamentalizm
muzutmanski. Moze dlatego, iz upolityczniony islam jako religia biednych oraz wyzutych z
godnosci i praw cziowieka (zwtaszcza w tzw. III $wiecie), religia o najwyzszym wskazniku
przyrostu wyznawcow, skupia na sobie najwieksza uwage mediéw. A moze przez jego
predylekcje do uniwersalizmu? Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze fundamentalisci zydowscy,
hinduscy czy chrzescijafiscy nie ustepuja w zacietrzewieniu i nienawisci ,do innego” lub w
sktonnosciach do akcji terrorystycznych islamskim fanatykom [5]. Przyktady B. Golsteina,
dziatalno$¢ IRA, zburzenie i zajscia wokdt meczetu w Ayodhji (Uttar Prades, Indie) czy
zamachy na kliniki ginekologiczne w USA sa tylko przypomnieniem terrorystycznych poczynan
majacych na sztandarze hasta religijne. Wojujacy fundamentalizm islamski jest wiec tylko
bardziej medialny, bardziej znany, bardziej widoczny.

U progu XXI stulecia wszystkie cywilizacje formutuja na nowo swoje poglady w
kategoriach religijnych (i to jest wiasnie moim zdaniem tzw. renesans religijnosci) i odnoszg je
nastepnie do polityki. Powoduje to w skali globalnej odchodzenie od miedzynarodowego
konsensusu, o proweniencji postoswieceniowej, dotyczacego indywidualizacji przekonan
religijnych oraz rozbudzanie na nowo (poprzez wplatanie coraz wiekszej ilosci pierwiastkow
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religijnych do realnej codziennosci) konfliktdw s$wiatopogladowych opartych o przekonania
religijne i to w skali globalnej, Swiatowej.

Salafijja to termin w islamie pochodzacy od arabskiego stowa - salaf (przodek).
Réwnoczesnie obok tradycji przodkow liczy sie forma religii pierwotnej, nieskalanej bagazem
historii (ahistorycznos¢), nie uwzgledniajacej czynnika czasu. Podobne konotacje pojecia
przodek znalez¢ mozna w innych kulturach i cywilizacjach. Co dawne i minione uznawane jest
czesto za Swiete. Kultura Zachodu wyrdznia sie tu jako jedyna dorobkiem Oswiecenia, ktére
zdecydowanie oddzielito sacrum od profanum i wprowadzito ten rozdziat w wiekszej czesci owej
cywilizacji do codziennej rzeczywistosci.

Mozna wiec przyja¢, ze wszyscy fundamentalisci dgza do upolitycznienia religii. Owo
upolitycznienie jest buntem przeciwko podstawowym kanon wspomnianej epoki Oswiecenia i
nowozytnej tradycji kultury Zachodu.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ sad R.Rorty’ego (najwiekszego mysliciela
amerykanskiego ostatniej dekady o demokratyczno-liberalnym rodowodzie) mowiacy, iz
procesy rozchodzenia sie norm i ideatdw czy charakteru instytucji spoteczno-politycznych
dzisiejszej kultury Zachodu i religii jako takiej, sq nieodwracalne. Religia jest jego zdaniem (w
spragmatyzowanym i demokratyczno-liberalnym systemie) kulturowa mutacjg, ktérej czas
dobiegt konca. Spor o istnienie Boga jest wiec (takze z punktu widzenia wspodtczesnej kultury)
bezuzyteczny i bezprzedmiotowy. R.Rorty opowiada sie tym samym za zdecydowanym
rozdziatem sfer: publicznej i prywatnej, do ktorej zalicza religie. Oddziela tym samym to co
emocjonalne, irracjonalne i zmystowe od tego co doczesne, zracjonalizowane i zdystansowane.
Nie uwaza tez w przeciwienstwie do licznych religioznawcow, filozoféw, socjologow czy tym
bardziej teologow, iz catkowita i zdecydowana eliminacja religii z zycia publicznego prowadzi do
trywializacji tegoz zycia czy marginalizacji samej wiary. Taki zabieg zdaniem R.Roty’ego
oczyszcza i rozjasnia te obszary egzystencji cztowieka. Prowadzi to do jasnosci zasad,
racjonalnosci norm i beznamietnosci porzadku prawnego.

W ramach wspomnianego buntu przeciwko podstawowym kanonom kultury Zachodu
nastepuje — czesto mimo woli, innym razem w wyniku przemyslanej inspiracji — odradzanie
lokalnych kultur oraz powrét do minionych norm i estymga darzonych wartosci. Jest to zarazem
swoisty sprzeciw matych wspolnot, mniejszosci czy grup ludzi wykluczonych (badz za takowych
sie uwazajacych) wobec glajchszaltowania, westernizacji, wynaradawiania ich przez kulturowy
walec globalizacji. Inkulturacja blichtru pop kultury utozsamianej z Zachodem, nachalny
marketing euro-atlantyckich wartosci - demokracja, wolno$¢, prawa cziowieka — przedstawiany
przez media czesto w karykaturalny sposéb, odbierane sg w niezachodnich kregach kulturowo-
cywilizacyjnych jako wspétczesna forma neokolonializmu. Na taka ocene niebagatelny wptyw
ma tez cyniczne i utylitarne traktowanie, niby uniwersalnych, ogolnoludzkich wartosci, takich
jak np. prawa cztowieka, wolno$¢ czy demokracja. Jak stwierdzit podczas Swiatowego Forum
Demokracji w Warszawie (25-27.06.2000) Hindus Y.Yadova =z Instytutu Demokracji
Porownawczej w Delhi ,...Przysztos¢ nie moze by¢ jednokierunkowg ulica. Nie mozna sie
zgodzi¢ na to, zebysmy przyjeli dokument, ktéry napisaliécie w Nowym Jorku, w nowojorskiej
optyce, wyrazajgc nowojorskie wartosci. My tez mamy cos do dania” [6].

W takiej wiasnie perspektywie postrzegana moze by¢ prowadzona od lat przez USA i
koalicje sprzymierzonych z nimi doraznie panstw (Rosja, Pakistan, Chiny Turcja, Francja,
WIk.Brytania, Polska, Australia, Kanada itd.) wojna z terroryzmem kojarzonym jednoznacznie z
islamem. Rozdzwiek miedzy rzadami krajéw muzutmanskich popierajgcych te dziatania (Arabia
Saudyjska, Pakistan, Jemen czy Indonezja), a spoteczenstwami przez nie rzgdzonymi staje sie
coraz wiekszy. Czy jesteSmy wiec uczestnikami starcia cywilizacji jak przewidywat
S.P.Huntington [7] czy moze jest to kolejna proba w historii ludzkosci globalnej dominacji
kultury Zachodu, z jej warto$ciami, zasadami i organizacjq spoteczng ?

Ciekawq konkluzje, pozwalajaca lepiej uzasadni¢ prowadzone tu rozwazania o symbiozie
globalizacji i religijnego fundamentalizmu, stawia Z.Baumann [8]. Nazywa tych
zawiedzionych, odrzuconych i samotnych , biednych w kolorowym $wiecie sukcesu i
uposledzonych, ,zawiedzionymi konsumentami”. I to sg osoby podatne na propagande
fundamentalistyczna.

A przeciez z drugiej strony cztowiek moze sie ,stac wszystkim czym sie sta¢ zechce” (Pico
della Mirandola), nie tylko konsumentem. Jesli sie jednak nie spetnia — bo jest odrzucony przez
rynek — w tej modelowej i powszechnie promowanej ptaszczyznie to po pewnym czasie
opanowujq go frustracje i religijni macherzy podsung mu fatwo gotowe substytuty lub produkty
na ksztatt McSwiata [9], ale w innym opakowaniu.



Globalizacja bedac wiec wytworem kultury Zachodu, ktérej immanentng cechq byto ciggte
pytanie siebie o sens istnienia, spowodowata, iz obecnie sensem wszystkiego jawi sie zysk i
sukces na rynku. A cztowiek przeciez nie moze by¢ traktowany zewszad jako konsument i
przedmiot konsumpcji. Zaprzecza to bowiem podstawowym kanonom kultury Zachodu, ktére
legty u jej zarania i ktére napedzaty przez stulecia jej rozwoj - liberte, egalite, fraternite.

Elity swiatowe, bedace produktem i beneficientem globalizacji, sq coraz bardziej
wyalienowane, a reszta spoteczenstw stwierdza ze smutkiem, iz musi ponosi¢ wysokie koszty
nowej sytuacji: psychologiczne, kulturowe, polityczne i ekonomiczne. Poniewaz elity
instytucjonalne sg zarazem elitami globalnymi, powoduje to rozciggniecie wrogosci nie tylko na
elity w ogole, ale i na instytucje o zasiegu Swiatowym .

Z tego to tytutu globalizacja dokonujac rozpadu dotychczasowego fadu, dotychczasowej
stratyfikacji Swiata, dzieli nasza populacje na dwie wielce niesymetryczne czesci - ludzi
globalnych i nie-$wiatowych - dajac tym drugim poczucie zagrozenia, strachu i niepewnosci.
Chaos i przypadkowos$¢ sit rynkowych wzmacniajg te uczucia. Sukces i postep sg udziatem
globalnym, bieda, wykluczenie i deprecjacja — lokalnym.

I réwniez to dodaje fundamentalistom nowych rzesz zwolennikéw nie tylko w trzecim
Swiecie. Bo w $wiecie w ktorym ,,...wszystkie sposoby Zycia sq dozwolone, ale zaden nie jest
bezpieczny fundamentalizm powiadamia wszystkich, ktorzy chcg go stuchaé jak sprawi¢ by ich
kroki ostaty sie krytyce i samokrytyce, i zabezpieczone byty przed potepieniem ze strony
jakichkolwiek liczgcych sie instytucji " [10].

A te instancje, pozostajac anonimowe, wyrokujg nie tylko o tym co dobre i zte,
odpowiednie i nieodpowiednie, uzyteczne i zbedne, piekne i szkaradne, ale promujg okreslone
wzorce, uzasadniajg jedynie stuszne normy, preferujg swoje wartosci. Wyroki pochodzace od
nich sg niepodwazalne, bo sedziowie, adwokaci i prokuratorzy stanowig w tym wypadku jedno,
a ponadto pozostajg nie tylko bezimienni, ezoteryczni i niedostepni niczym poganscy bogowie
w zaswiatach, lecz sq nieosiggalni dlatego, iz nie zostawili zwyklym ludziom zadnego adresu,
nawet poczty elektronicznej, gdzie mozna skfadac zazalenia, odwotania czy protesty [11].

Niebezpieczenstwo tkwi wiec, jak uwaza konserwatywny politolog amerykanski E.Luttwak
w ,...Sytuacji tworzgcej mata elite zwyciezcow i mase przegranych, straconych w otchtan
trwania, bedacej podglebiem dla zwyktego populizmu. Wystapi¢c on moze pod réznymi
postaciami, ale przybierze zawsze forme buntu niewyksztatconych mas przeciwko elitom,
opiniom elity, wartosSciom elity i jednomysinosci elit na temat urzadzenia tego Swiata sukcesu”
[12].

Fundamentalizm obiecuje ludziom wolno$¢ od wolnosci, pluralizmu (czyli chaosu) czy
gnijacej demokracji w $wiecie powszechnie promowanych uniwersalnych wartosci, a
utozsamianej ze skorumpowanymi, lokalnymi rezimami (Ali ben Hadzdz - algierski
fundamentalista - utozsamia demokracje z brakiem jakiejkolwiek wiary). Jest wiec ideologia, a
nie zjawiskiem religijnym. Proponuje zamienne stanowisko wobec kultury Zachodu zaréwno w
zakresie systemu wartosci, struktury spotecznej czy organizacji politycznej. Jest pod kazdg
szerokos$cig geograficzng i w kazdym kregu kulturowo-cywilizacyjnym zdecydowang opozycja
wobec indywidualizmu, wolnosci osobistych i swobody wyboru. Podobnie jak globalizacje
nalezy go traktowac takze jako zjawisko typowo kulturowe. Oba procesy sg jak syjamskie
rodzenstwo, potrzebne sobie nawzajem mimo rdznic charakterologicznych. Jak mityczne Scylla
i Charybda. Wypada tylko na zakonczenie stwierdzi¢, ze najbardziej zagrozonym przez obie
strony tego konfliktu jest spoteczenstwo obywatelskie oraz prawdziwa, wielowymiarowa
demokracja. [13]
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