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Sprawiedliwos¢ wymaga, zebys pierwej wtasne
pozniej innych urzadzat sumienie
$w. Bernard z Clairvaux

Ofiara (w sensie religijnym i teologicznym) to dar cziowieka (ludzi) sktadany od zarania historii
naszego gatunku sitom nadprzyrodzonym, transcendentnym, mitycznym w formie materialnych
przedmiotéw: ten dar jest symbolem oddania czci bdstwu, jego wiadztwa nad cztowiekiem, nad
ludzkoscia, nad $wiatem. W elemencie niszczenia (wylanie, spalenie, konsumpcja itp.) Iub
rytualnego zabicia (zwierzecia, cztowieka, ryby itd.) wyraza sie kult 1.

Dokonywana ofiara ma rowniez na celu przebtaganie Boga, uproszenie jego task, uzyskanie
pomocy i opieki, podziekowanie za otrzymywane wsparcie, piecze, wzgledy, troskliwos¢. Ofiara jest
z jednej strony wyrazem zbiorowej agresji wykluczajacej ofiare (z powodu winy, nieszczescia
$ciggnietego na zbiorowos¢, zagrozenia dla grupy), a z drugiej — poprzez jej usmiercenie, ztozenie
jej w ofierze sitom transcendentnym zdjecie z siebie odium grzechu pierworodnego (utrwalonego
dodatkowo w tradycji judeochrzescijanskiej jako nieprzekraczalnego i trwatego pietna). Grupa, klan,
plemie, (czyli zbiorowos$¢) wypiera sie przez ten akt niektérych swych cech, ktére sg grzesznymi,
kusza do przekraczania norm lub obcigzajg sumienie swymi prawdziwymi badz wyimaginowanymi
winami, a poswiecana ofiara symbolicznie te elementy owej zbiorowosci egzemplifikuje i pozwala
przenies¢ je w zaswiaty. Cztonkowie grupy stajq sie ,,oczyszczeni", na nowo narodzeni, rozgrzeszeni.

Rozrozniamy dwa rodzaje ofiar: krwawe i nie-krwawe. Wraz z postepujacg ewolucjg kultury
coraz wiekszg role w obrzedach magiczno-misteryjno-religijnych odgrywac¢ poczety elementy
skomplikowanej i wieloptaszczyznowej symboliki, bedace substytutami pierwotnych form i znaczen.
Nalezy nadmieni¢, ze wielkg role w tych procesach miaty predylekcje kultury i religii do
synkretyzmu, irenizmu, adopcjonizmu, inkulturacji czy akulturacji.

Potrzeba ofiary i proces z tym zwigzany sg immanentne $wiadomosci cztowieka od zarania
historii. Z.Freud klasyfikujac etapy rozwoju $wiadomosci cziowieka w trzech fazach umieszcza
potrzebe ofiary juz na etapie tzw. S$wiadomosci animistycznej (pierwotnej, najstarszej,
odpowiadajacej stadium wspdlnoty pierwotnej) [21.

Nie ma najmniejszej watpliwosci — konkluduje Z.Freud — ze kazda ofiara byla zrazu ofiarg
klanowg i Zze zabijanie (w podtekscie — poswiecanie) istot zyjacych (ryb, zwierzat, ludzi) byto
usprawiedliwiane i dopuszczane jedynie woéwczas kiedy caty réd, klan lub plemie przejmowat na
siebie te odpowiedzialnoé¢ za rytualne morderstwo ofiary totemicznej [31.

Kolejnym etapem tego procesu jest uwolnienie zbiorowosci od win, grzechdéw, uchybien
moralno-etycznych, gaf itp. Od zbiorowych wyrzutdw sumienia i watpliwosci. Zabijanie totemu
(faktycznego badz mitycznego, alegorycznie przedstawianego) uwalnia spoteczno$¢ od grupowego
poczucia winy, od masowych wyrzutéw sumienia, od rozbieznosci miedzy deklarowanymi hiper-
wartosciami i mega-narracja, a praktyka spotecznego zycia codziennego. Jest to poniekad "wyraz
ludzkiego stanu naturalnego" [a]

Itu dochodzimy do pojecia tzw. ,kozta ofiarnego", jego genezy, zrédet powstania
i funkcjonowania (w réznych warunkach, w roznych aspektach oraz w zmiennych ciggle — ewolucja
— pfaszczyznach narracji i sferach przewartosciowywanych aksjologii), wymiaru spotecznego,
historycznego, filozoficznego itp. Koziot, baranek, ciele — zwierze ofiarne; w tej perspektywie
cztowiek tez sie doskonale miesci, np. kanibalizm byt swoiscie pojetym unicestwieniem (i nastepnie
— spozywaniem) totemu, wchianianiem jego ,duszy", duszy wroga i uzyskiwaniem przez to jego sity
(tzw. ,sita mana" [->]) a jednoczesnym pozbyciem sie obecnoéci elementu trefnego, obcego,
wyalienowanego (nawet jesli bierzemy to pod wzgledem myslenia symboliczno-alegorycznego).

W starozytnej Helladzie tego typu ceremonie miaty olbrzymie znaczenie spoteczne iw
publicznej obrzedowosci. Niezliczona liczba misteriow m.in. ku czci Dionizosa, Demeter, Priapa,
Orfeusza (obrzedowosci orgiastyczne, zwigzane z kultami przyrody, zjej permanentnym
odradzaniem sie i umieraniem), w Eleusis itp. stanowi okreslony etap rozwoju wierzen religijnych
zwigzany z ewolucjg $wiadomosci cziowieka ijego kultury. To tu narodzito sie i poczeto
funkcjonowac pojecie ,kozta Dionizosa" — i to zarowno w obrzedowosci religijnej (ofiara zwierzeca
poswiecona temu bogu) jak i w tradycji starozytnego teatru greckiego.

W hellenistycznym tyglu kulturowo-cywilizacyjnym przeniknety te idee i kulturowo-religijne
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szyfry na obszar od Atlantyku po Persje i Azje Srodkowa. Zresztg te procesy mozna traktowac jako
uniwersalne — przebiegaty one bowiem podobnie na tym terytorium (caly obszar $sréodziemnomorski:
Bliski Wschadd, Italia, ptn. Afryka i Egipt, Iberia, Galia, dzisiejsze Batkany, Azja Mniejsza, a takze:
Wyspy Brytyjskie, Persja, Kaukaz, Arabia czy Nubia, takze Abisynia), jak rowniez w $rodkowej Azji,
Afryce, na Wyspach Pacyfiku, w obu Amerykach, Chinach czy Indiach. Miaty zblizone wymiary
i symbolike. Niosty sobg takze okreslone spotecznie oddziatywanie. Pierwotne religie ze swoimi
obrzedami, rytami czy wartosciami ewoluowaty i zostawaty wchtaniane oraz adoptowane przez
nastepujace po sobie etapy kulturowej kolonizacji Ziemi, przez przemiany spofeczne, przez rozwoj
ludzkosci. Tak wiec kod , kozta ofiarnego” dociera do epoki rodzenia sie tradycji judeochrzescijanskiej
jako slad dawnych wierzen, rytuatéw i liturgii.

Cho¢ nie do konca. Juz bowiem w pierwotnym mozaizmie praktykowanym przez Izraelitéw
w Ziemi Obiecanej, kaptan przed ziozeniem kozia w ofierze Jahwe, ktadac mu na glowie reke
przenosit na zwierze ofiarne winy, frustracje, smutki, zale itd. catego ludu Izraela. To wyrazne
pozostatosci wczesniejszych, przed-judaistycznych wierzen religijnych praktykowanych w Kanaanie
przed przybyciem Mojzesza i jego ludu. To sa egzemplifikacje kultu i obrzedowosci ku czci Baala,
Aszery, Atargatis etc.

W kontekscie tych konkluzji idea ofiary Jezusa wywodzi swe korzenie (psychologicznie,
religijnie, symbolicznie) z totemicznych obrzeddw. Te wyobrazenia s gteboko zakorzenione
w wyobrazni ludzkiej, w $wiadomosci spotecznej i sq kompatybilne z pospolitym mniemaniem
odnosnie prawa odwetu: morderstwo, zabdjstwo, $mieré mozna odkupic tylko krwia, ofiarg z innego
zycia. Ta ofiara jest jednoczesnie zaspokojeniem owego pospolitego poczucia sprawiedliwosci
i prowadzi do pojednania z Bogiem-ojcem.

W chrzescijanstwie te obrzedy isymbolika zostaty zredukowane — w wyniku rozwoju
spotecznego, a takze anty-jurydycznosci nauk proto-chrzescijanskich (nauki Jezusa sg tu takze
pewnym symbolem i egzemplifikacjg rozproszonych idei, pogladow, nauk czy tez) — do zupeinie
innego wymiaru. Spowiedz indywidualna funkcjonujaca w Kosciele katolickim jest powtdrzeniem tej
czynnosci, ktérg opisano wczesniej w przypadku mozaistycznego kaptana kfadacego rece na gtowie
kozfa ofiarnego. Penitent przerzuca na spowiednika (ktory z kolei udziela mu rozgrzeszenia) swoje
winy, grzechy, wykroczenia. W dalszej czesci obrzeddw nastepuje pojednanie z Bogiem. Kaptan jest
tu symbolicznym , koztem ofiarnym" przenoszacym grzechy wspodlnoty ,,na bostwo".

Cienie totemicznych, pierwotnych i krwawych rytuatdéw kofaczg sie gdzies w obrzedowosci
kosciotow okreslajacych siebie jako chrzescijanskie po dzi$ dzien takze w innych jej ptaszczyznach:
np. komunia udzielana przez kaptana wiernemu jest pozostatoscig uczty totemicznej, gdzie

spozywane ciato ludzkie w gescie rytualnej antropofagii 163 ma wymiar pozyskujacy z jednej strony
moc zabitego czlowieka (aspekt indywidualny), a z drugiej — potwierdzajacy, odnawiajacy

przymierze z bostwem (aspekt zbiorowy).

Ofiara z kozta, ale w wymiarze symbolicznym, alegorycznym, ma miejsce caly czas w naszej,
ludzkiej kulturze. Ten obmierzly, nieetyczny, anty-ludzki i anty-osobowy, barbarzynski zwyczaj trwa
nadal takze w kulturze europejskiej szczycacej sie chrzescijanskimi korzeniami — czyli a priori
lepszymi nizli inne kultury, bardziej ludzkimi, o wybitnie humanistycznych wymiarach. Nawet dzis,
w epoce demokracji, wolnosci, postepujacego poziomu wyksztatcenia spoteczenstw, funkcjonowania
tzw. panstwa prawa i powszechnych (tak mozna sadzi¢ po euro-atlantyckim dyskursie) prawach
cztlowieka znajdujemy go w zachowaniach spotecznych, w mentalnosci i sposobie opisywania Swiata
przez zbiorowosci okreslane mianem cywilizowanych, kulturalnych, wyksztatconych i nowoczesnych.

I trzeba jasno stwierdzi¢, ze taka forma patrzenia na ,Innego" w sposdb magiczny,
z jednoczesng bojaznig cziowieka przed nieumiejetnoscia wyttumaczenia zjawisk natury
i objasnieniem przebiegu proceséw spotecznych, trwata caly czas przez ostatnie 2 tysigclecia historii
Europy wraz z chrzescijanstwem, ktore éw obrzed, éw sposéb myslenia i interpretacji proceséw
historycznych doskonale zaadoptowato, ubrato w swoje symbole, opatrzyto swojq retoryka i metodg
sprawowania rytuatéw, a nastepnie inkulturowato do cywilizacji zachodnioeuropejskiej pod postaciq
swoistej liturgii.

Klasycznym przykladem ,kozta ofiarnego" (oczywiscie trzeba tu rozpatrywaé ziozonosc
problemu, a takze zwigzki miedzy chrzescijanstwem i judaizmem zwlaszcza w pierwotnej fazie
funkcjonowania na terenie Pax Romana) jest stosunek chrzescijan do Zydéw w perspektywie
historycznej oraz geneza, rozwdj oraz sposob funkcjonowania zagadnienia antysemityzmu (w
ptaszczyznach psychologicznej, socjologicznej, religioznawczej, filozoficznej, politycznej itd.).

Patrzac na ten problem tatwo wyttumaczyc¢ sobie ile, i dlaczego az tyle, ,koztdw ofiarnych" —
z punktu widzenia religijnych uzasadnien (i obojetnie czy chodzi to o pierwotne wierzenia



z pogranicza totemizmu i magii, poganskie kulty chtoniczne 121 czy wyzszy stopien rozwoju religii:
monoteizm — czyli takze i chrzescijanstwo) -znajdujemy w historii Europy i $wiata. ,Koztami
ofiarnymi" — oprécz wspomnianych Zydéw w Europie — mogli by¢é doskonale, przedladowani
katarzy, nadawaty sie na te ofiare wspaniale kobiety pojmowane jako czarownice (jako sity nieczyste
a priori — np. z tytutu menstruacji czy post-judaistycznej ,gorszosci" kobiety wobec Jahwe co
chrzescijanstwo przez 2 tysiace lat kultywowato i nadal kultywuje cho¢ pod pozorem innej retoryki [s
1) itp. Dzi$ to Romowie we Francji, bezdomni w Polsce, "kawkazcy" 121 w Ros;ji, adivasi 191w
Indiach, burakumin 111 w Japonii, wyznawcy islamu (en bloc) w ostatnich przed $miercig
przemysleniach O.Falacci (to tez wzrastajgca islamofobia w kulturze Zachodu). Na tym archetypie
bazowaly i bazujg wszystkie ideologie i filozofie totalitarne, autorytarne, a politycy w demokracjach
— na istniejacych ciagle lekach, frustracjach, fobiach pragna (wykorzystujac te gteboko ukryte
w podswiadomosci ludzkiej ,klisze") utylitarnie, cho¢ krétkowzrocznie, niezgodnie z zasadami
panstwa prawa, skorzystac.

Kazdy kto jawi sie ,Innym" moze z racji tej swojej ,innosci", alienacji spotecznej, wyrdzniania
sie czymkolwiek by¢ potencjalnym ,koztem ofiarnym". W réznej formie, w réznej przestrzeni,
w réznym kontekscie. I jak wida¢ demokratyzacja, pluralizacja i wzrastajgca rola praw cziowieka
niewielu tu zmienia. Swiadomo$¢ i zakorzenione w niej stereotypy, schematy oraz symbole sg
niestychanie trwale i wielopostaciowe. A jak trwajg w swiadomosci ludzkiej to muszag i trwac
w kulturze. Taki pesymistyczny, aczkolwiek realistyczny obraz, mozna wysnué¢ na podstawie tych
krotkich rozwazan nad istotg odlegtego historycznie obrzedu nazywanego ofiarg z kozfa.

Przypisy:

[ 1 ] [za]: Mata Encyklopedia Teologiczna, t. II, Warszawa 1989, ss. 200-201

[ 2 ] Pozostate fazy tego rozwoju to Swiadomos¢ religijna, a nastepnie - naukowa
(Z.Freud, Totem i tabu, Warszawa 1993, s.79)

[ 3 ] Z.Freud, Totem i tabu, dz.cyt. s. 134. ( Nalezy stwierdzi¢, iz totemizm jest jedng
z pierwotnych form wierzen religijnych. Przyjecie przez klan, réd czy plemie jakiegos
zwierzecia za forme bdstwa- i czczenie go pod postacig totemu - wykluczato
jednoczesnie pospolite zabijanie owego zwierzecia-totemu).

[ 4 ] W.Wundt, Mythos und Religion, czes¢ II (Voelkerpsychollogie t. II), Lipsk 1906,
s. 154

[ 5 ] Sita mana to forma pierwotnych wierzen quasi-religijnych, wystepujaca na
terenie Polinezji i Melanezji. Okresli¢ ja mozna jako bezosobowg niematerialng site,
transcendentalny absolut, rozdaj fluidu czy chemii interpersonalnych, przenikajacych
ciato cztowieka.

[ 6 ] kanibalizm, ludozerstwo o podtekscie religijno-obrzedowym

[ 7 ] Kulty chtoniczne - to wierzenia religijne powstate na baziekultu Matki-Ziemi. Z
tego pnia wywodzg sie wszelkie kulty poswiecone sitom przyrody i zjawiskom
naturalnym, cyklicznosci przyrody, kulty agrarne itd.

[ 8 ] Na ten aspekt celnie zwraca uwage prof. M.Sroda ( [w]: Niezbednik ateisty,
Warszawa 2010, ss. 11-24) przywotujac dokumenty watykanskie z okresu pontyfikatu
Jana Pawia II: encyklika Veritatis splendor (1993)i list apostolski A ciasuna di voi
(1995)

[ 9 ] okreslenie 0séb pochodzacych z rejonu Kaukazu przez rodowitych Rosjan

[ 10 ] Adivasi - zbiorcze okreslenie rdzennej ludnosci ptw. Indyjskiego, zyjacej czesto
we wspdlnotach pierwotnych posiadajacej najczesciej wiasne, animistyczne wierzenia
religijne, znajdujacej sie od wiekdw poza systemem kastowym (czyli @ priori zajmujaq
oni najnizsze szczeble drabiny spotecznej. Ich liczbe okresla sie na ok. 70 min.
rozsianych po kilku stanach indyjskich (gtdwnie jednak we wschodniej czesci kraju).

[ (11 ] Burakumin - to mniejszos$¢ spoteczna w Japonii (ok. 3 min) wywodzaca sie z
grup spotecznych wykonujacych dawniej tzw. "nieczyste zawody" (rzeznik, grabarz,
profesje zwigzane z rozrywka itd.). Sq oni dyskryminowani (mimo demokratycznego i
pluralistycznego charakteru konstytucji japonskiej z 1948 r.) spotecznie i obyczajowo.
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