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Gdy wiosng 2006 r. na wezwanie biskupow minister edukacji Roman Giertych ogtosit, ze

w niedtugim czasie etyka stanie sie przedmiotem obowigzkowym dla ucznidéw nieuczeszczajacych na
lekcje religii, srodowisko etykdéw laickich poczuto sie zaniepokojone. ObawialiSmy sie, ze przyczyng
szczegoblnego zainteresowania Kosciota sprawg nauczania etyki w szkotach jest z jednej strony chec
zapobiezenia coraz liczniejszym rezygnacjom uczniéw z udziatu w katechezach, a z drugiej nadzieja,
ze cho¢ czes¢ ucznidw niechodzacych na religie trafi na lekcje etyki prowadzone przez ksiezy lub
katechetdéw albo przez osoby wykwalifikowane do nauczania etyki na uczelniach katolickich. W ten
sposoOb przestanie katolickie mogtoby dotrzec takze do ucznidéw stojacych daleko od Kosciota.

Rozwdj sytuacji potwierdza nasze obawy. ,,Gazeta" w wydaniu krakowskim z 21 stycznia donosi
o zamiarach niektérych krakowskich szkdt, aby powierzy¢ nauczanie etyki katechetom. Co gorsza,
informuje o stanowisku dyrektora wydziatu edukacji w magistracie krakowskim Jana Zadty, ktéry nie
widzi w tym niczego ztego.

Powierzanie nauczania etyki w szkoftach publicznych ksiezom i katechetom nieposiadajacym
formalnych do tego uprawnien (studiow filozoficznych badz studidow podyplomowych w zakresie
etyki) jest niezgodne z przepisami oraz naganne moralnie. Owszem, nauczyciel etyki moze byc¢
katolikiem i ma prawo przekonywac ucznidw do pogladow katolickich. Nie moze jednak by¢ osobg
urzedowo do tego zobowigzang. Tymczasem kazdy katecheta ma prawny (w sensie prawa
kanonicznego) obowigzek uczy¢ w catkowitej zgodzie z doktrynami Kosciota. Tym samym jego
wolnos¢ intelektualna i prawo do samodzielnego rozwazania kwestii moralnych sg ograniczone. Jego
rolg jest propagowanie katolicyzmu, nie zas wolnej i niezaleznej od dogmatow wiary refleksji nad
problemami zycia moralnego. Tym samym prowadzone przez niego lekcje etyki bedq propagandg
i indoktrynacjg. Skadinad bedg tez po prostu niekompetentne (co rowniez jest wadg moralng), gdyz
katecheta ani ksigdz bez dodatkowego wyksztatcenia nie zna sie na etyce lepiej niz nauczyciel
polskiego albo historii.

Obawiam sie, ze w niedtugim czasie moze sie zdarzy¢ tak, iz dzieci nalezace do rodzin
majacych krytyczny stosunek do Kosciota i religii oraz pragnacych trzymac sie z dala od nauk
katolickich nie bedg mogly korzysta¢ z owego niewatpliwego, konstytucjg gwarantowanego prawa do
wolnosci od perswazji tresci religijnych. Przymuszanie dzieci nalezacych do s$rodowisk np.
ateistycznych do wystuchiwania pouczen moralnych katechetéw katolickich bytoby przewrotnym
pogwatceniem wolnosci sumienia i wyznania.

Nieposytanie dzieci na lekcje religii powinno w $wieckim panstwie dawac catkowitg gwarancje,
ze nie beda one epatowane wiarg w istnienie Boga, prawa naturalnego czy innymi elementami nauk
teologicznych. Na domiar ztego mozna sie spodziewac, ze na lekcjach etyki prowadzonych przez
katechetéw dzieci uczyc¢ sie bedg nie tego, ze homofobia jest podioscia, lecz ze homoseksualizm jest
»Nietadem moralnym" oraz innych nader watpliwych moralnie tresci.

Niestety, zanosi sie na to, ze w duzym stopniu etyki w szkotach beda naucza¢ niekoniecznie
katecheci, ale osoby wyksztalcone na kursach organizowanych przez uczelnie katolickie. Sam
ukonczytem studia filozoficzne na KUL. Jestem poniekad kontrprzyktadem wobec tez, ktére gtosze.
A twierdze, ze istnieje znaczne prawdopodobienstwo, iz wiekszos¢ absolwentéw studidw
filozoficznych oraz podyplomowych na uczelniach katolickich bedzie znaé etyke w sposob
jednostronny i czastkowy. Bedg mianowicie w ciggu tych studidw przekonywani do tego, ze jedyng
stuszng naukg etyczna jest nauka koscielna (w wersji tomistycznej lub personalistycznej). Co wiecej,
dadzg sie do tego przekonac i bedg do tego przekonywac uczniow.

Z pewnoscig bedg znali wiele argumentéw przeciwko hedonizmowi i beda zapewne chetnie je
przytaczaé, nie beda jednak réwnie kompetentni i gorliwi w omawianiu argumentéw przeciwko
etycznym ideom prawa naturalnego, sumienia albo godnosci osoby, tak jak rozumie je katolicyzm.
Mogq sie tu zdarzy¢ wyjatki (jestem wiasnie jednym z nich), ale zapewne rzadkie. Majac niezie
rozeznanie w tej materii, odwaze sie wyrazi¢ przypuszczenie, ze nauczyciele etyki konczacy uczelnie
katolickie bedg mato kompetentni i stronniczy. Nie sqdze, zeby osoby majace takie wyksztalcenie
umialy spojrze¢ bezstronnie na etyke katolickg i krytycznie rozwazac jej kontrowersyjne tezy.

Swojq drogg ten nurt w etyce reprezentowany jest bodaj wylacznie przez osoby wyznania
katolickiego i we wspoiczesnej etyce na poziomie akademickim jest marginalny. Nie jest tez wbrew
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pozorom spofecznie istotny, gdyz szerszym kregom ani nic nie wiadomo o katolickiej etyce cnot czy
chrzescijanskim personalizmie, ani bynajmniej nie podzielaja one, chocéby intuicyjnie, tez etyki
katolickiej. Jako nauczyciel etyki wiem, ze zdecydowana wiekszo$¢ mtodych Polakéw ma poglady
etyczne bliskie epikureizmowi. Prze$wiadczenie, ze kler katolicki reprezentuje moralno$¢ publiczng
polskiego spoteczenstwa, jest przesadem. Nie jest tez prawda, ze istnieje jakas ,neutralna",
bezwyznaniowa cze$¢ etyki katolickiej, ktérej mozna by nauczaé bez ingerencji w poglady religijne
uczniéw. Nie znam ani jednej $wieckiej tezy doktryny katolickiej.

Dla rédwnowagi, musze przyznac, ze réwniez absolwenci uniwersyteckich studidw filozoficznych
w wiekszosci nie sg przygotowani do prowadzenia zaje¢ z etyki. Sami uczg sie jej na studiach mato
(60-120 godzin) i nie zawsze na dostatecznym poziomie. Etyka wspodiczesnie w ogodle nie ma sie
najlepiej, a i w Polsce przechodzi kryzys.

Nie mamy w tej chwili dosc sit, aby wyksztatci¢ kompetentng kadre szkolnych nauczycieli etyki.
Dlatego wprowadzajgc obowigzkowe lekcje etyki dla ucznidw nieuczeszczajacych na religie, staniemy
przed alternatywq: albo propaganda niszowej doktryny wyznaniowej, albo chaotyczne dywagacje
i luzne dyskusje na temat dylematéw moralnych. Jedno i drugie Zle stuzytoby kulturze moralnej
spoteczenstwa polskiego. Dlatego apeluje do wiladz o wstrzymanie akcji wprowadzania etyki do
szkdt, a skupienie sie na propagowaniu nauczania filozofii. To wiasnie lekcje filozofii sg
najwiasciwszym czasem i okazjg do nauczania etyki.

Gazeta Wyborcza nr 35, wydanie z dnia 11/02/20090PINIE, str. 18

LIST DO MINISTER EDUKACJI NARODOWEJ KATARZYNY HALL

Szanowna Pani Minister,

z niepokojem i rozczarowaniem przeczytaliSmy w prasie, iz pozwala Pani nauczaé etyki
osobom, ktdre nie ukonczyty studiow filozoficznych. W zwigzku z tym pozwalamy sobie skierowac¢ do
Pani nastepujace uwagi, ktére, naszym zdaniem, dobrze opisujg nieetyczng sytuacje wokét etyki
w polskiej szkole.

11 Etyka jest dyscypling filozofii istniejaca od dwoch i pot tysigca lat i stale jest rozwijana.
W ramach kursu filozofii studenci majg co najmniej 60-120 godzin zajec¢ z etyki w ciggu studidéw, co
daje im i tak bardzo skromne kompetencje do prowadzenia lekcji z tego przedmiotu. Osoba, ktéra
miata zajecia pod nazwg filozofia albo etyka, jest akurat tak przygotowana do nauczania etyki
w szkole, jak osoba, ktora zdata lektorat z angielskiego na studiach, do prowadzenia lekgcji
angielskiego. Zezwalanie na to, aby nauczyciel polskiego lub historii uczyt etyki, oznacza, ze
catkowicie lekcewazy sie ten przedmiot isamag dyscypline ,etyka". W Polsce to notabene
przekonanie nagminne, ze na ,etyce" znajg sie niemal wszyscy, bo kazdy, kto jest w miare
przyzwoitym cziowiekiem, ma jakie$s kompetencje etyczne. A jeszcze jesli do tego liznat takiego
przedmiotu, to juz musi by¢ wystarczajgco kompetentny, by go naucza¢. Oznacza to, iz lekcje etyki
miatyby nie uczy¢ etyki (do czego nauczyciel historii jest tak samo przygotowany jak nauczyciel
filozofii do nauczania historii), lecz co najwyzej umoralnia¢ lub wychowywac ucznidow. Otoz stuzg
temu lekcje wychowawcze, a ponadto obywatele majq prawo do tego, aby ich dzieci nie ulegaty
dtugotrwatemu wptywowi moralnemu jednej, obcej im, niekompetentnej i przypadkowej osoby,
ktéra bedzie by¢ moze przez lata przekazywata im swoje ,,poglady moralne" w ramach lekcji etyki.

21 W Polsce kadra do nauczania etyki w szkole jest szczupta, jednak iona nie jest
wykorzystywana. Absolwenci podyplomowych studiow etycznych Zalg sie, ze nie mogq znalezé
zatrudnienia, bo albo nie ma etatu, albo etyki uczy kto$, kto nie miat petnego pensum. Zatrudnianie
w tym charakterze kogokolwiek innego oznacza ignorancje (nieswiadomosc, ze etyka jest dyscypling
wiedzy) lub arogancje (przekonanie, ze wszystko jedno, kto uczy etyki, byle byt porzadnym
cztowiekiem). Jednak nawet jesli etyki uczy¢ bedzie absolwent filozofii, to zupetnym absurdem jest
poswiecanie na ten przedmiot wiecej niz kilkudziesieciu godzin, skoro na samych studiach
filozoficznych nie naucza sie jej w wiekszym wymiarze.

3I Przyczyna, dla ktérej mozemy spodziewac sie, ze lekcje etyki w szkole jeszcze diugo bedg
prowadzone przez osoby niekompetentne, jest polityczna natura projektu nauczania etyki w szkole.
Powody, dla ktérych etyka wprowadzana jest stopniowo do szkdt, sg cztery. Po pierwsze, aby
dostarczy¢ pozoréw demokratyzmu przy wprowadzaniu do szkét lekcji religii. Po drugie, aby dzieci
niechodzgce na religie i majace w tych godzinach wolne stracity 6w wolny czas, co by¢ moze zacheci
niektore z nich do chodzenia jednak na religie. Po trzecie, w nadziei, ze w wielu przypadkach etyki
naucza¢ bedq ksieza, co pozwoli na prowadzenie indoktrynacji watykanskiej wsrod dzieci
niechodzacych na religie. Po czwarte, po to aby lekcje religii awansowaly ze statusu lekcji
nieobowigzkowych do rangi przedmiotu fakultatywnego. Jak z tego wynika, lekcje etyki wchodza do



szkot (na zadanie biskupow) wytacznie w interesie Watykanu.

41 Podstawa programowa do nauczania etyki jest catkowicie nieprofesjonalna i — o ile ham
wiadomo — nie zostata zreformowana. Zapytany o to Pani zastepca odpowiedziat nastepujgcymi
stowy: ,,Wolimy zostawic tak, jak jest, bo jak to ruszymy, to oni [tj. Kosciot] zaraz by sie przyczepili".
Apelujemy do Pani i do rzadu, by w imie szacunku dla praw polskich obywateli oraz suwerennosci
polskiego panstwa nie pozwalano instytucji podlegtej innemu, obcemu panstwu ksztattowac polskiej
szkoty, a zwiaszcza wywieraé¢ nieformalnego przymusu na morale i religijno$¢ naszych dzieci.
Przypominamy, ze w Swietle konstytucji, z punktu widzenia prawa, religia katolicka jest tylko
jednym ze Swiatopogladdw i nie podlega zadnej ocenie — aprecjacji ani deprecjacji. Urzednik, ktory
traktuje to w inny sposéb, zwlaszcza oportunistycznie, sprzeniewierza sie konstytucji. Podstawa
programowa z etyki powinna by¢ zmieniona i muszg sie w niej znalez¢ postanowienia gwarantujace,
ze na lekcjach etyki nie bedzie sie przedstawiac religii katolickiej jako ostatecznie stusznego systemu
etycznego, a takze gwarantujace, ze na lekcjach tych nie bedzie sie propagowac dyskryminacji
mniejszosci seksualnych, o0séb o pogladach liberalnych czy ateistow. Obywatele muszg mieé
gwarancje, ze ich dzieci nie bedg na lekcjach etyki demoralizowane — uczone nietolerancji, poczucia
wyzszosci w stosunku do homoseksualistéw albo ateistéw itp.

51 Na koniec pragniemy zwrdci¢ Pani uwage, ze wprawdzie ksigdz bedacy absolwentem studiéw
filozoficznych (lub etycznych — Koscidt z pewnoscig zorganizuje stosowne kursy) moze miec
formalne uprawnienia do prowadzenia lekcji etyki w szkole, jednak nigdy nie bedzie gwarantowat
bezstronnosci, co jest wymagane w nauczaniu tego przedmiotu. Jest bowiem prawnie (przez prawo
kanonicznie) zobowigzany do nauczania o przewadze etyki katolickiej nad kazdg inng, a wiec do
indoktrynacji. Obowigzek indoktrynowania i przyjecie na siebie takiego obowigzku catkowicie
dyskwalifikujg moralnie kandydata do prowadzenia lekcji etyki.

Apelujemy do Pani: prosze nie naraza¢ rodzicéw i dzieci na sytuacje, w ktdrej uciekajac przed
indoktrynacjq katolickg na lekcjach religii, wpadna w jej sidta na lekcjach etyki! Prosze da¢ nam
gwarancje, ze nie bedziemy epatowani ,cywilizacjg mitosci" wbrew naszej woli, ze ,nauczyciel etyki"
nie okaze sie polonistg, historykiem lub kimkolwiek, kto za swoje zadanie jako nauczyciela etyki
bedzie uwazat przekazywanie ,nauczania" i konkludowanie kazdej kwestii cytatem z,Ojca
Swietego". To jest nasze wspdlne — wierzacych i niewierzacych — konstytucyjne prawo.

Z wyrazami szacunku

PROF. DR HAB. JAN HARTMAN (UJ)

PROF. DR HAB. JACEK HOLOWKA (UW)

DR HAB. MAGDALENA SRODA, PROF. UW

PROF. DR HAB. JAN WOLENSKI (UJ)

Jan Hartman

Profesor filozofii, wydawca i publicysta, profesor U] i kierownik
Zakfadu Filozofii i Bioetyki w Collegium Medicum na Uniwersytecie
Jagiellonskim, redaktor naczelny Principia, profesor w Matopolskiej
Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Tarnowie. Magisterium - KUL,
doktorat i habilitacja - UJ. Zajmuje sie metafilozofig (heurystyka
filozoficzna, autorski projekt teorii neutrum), filozofig polityki, etykq i
bioetyka. W filozofii przyjmuje stanowisko umiarkowanie sceptyczne.
Zabierajac gtos w debatach publicznych na tematy polityczne i
Swiatopogladowe, broni rozwigzan liberalnych i demokratycznych.
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Wiascicielami portalu sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tego portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie strony tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytaczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tego portalu i nie korzysta¢ z jego zasobow.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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