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Wielu ateistow lubi powtarza¢ twierdzenie, iz kazdy rodzi sie ateista. Jest w tym

twierdzeniu sporo prawdy, bo rzeczywiscie nikt nie rodzi sie chrzescijaninem, muzutmaninem, czy
hinduista. Zgadzam sie z Richardem Dawkinsem, gorgco protestujacym przeciwko nazywaniu dzieci
chrzescijanami, muzutmanami, judaistami etc.

Uczynienie dziecka wyznawca danej religii polega na wdrukowaniu mu pewnych twierdzen bez
pokrycia, przy wykorzystaniu nie tyle samodzielnego namystu dziecka, ale jego rozwijajacej sie, po
czesci bezbronnej psychiki, ktéra w pewnym momencie jest otwarta na wszelkie, najbardziej nawet
absurdalne i niedorzeczne twierdzenia. Dla dziecka, ktore dopiero uczy sie analizowac rzeczywistosc,
automatycznymi autorytetami sg ludzie starsi, a zwtaszcza rodzice i osoby przez rodzicow darzone
autorytetem.

W mitodym wieku fatwo zatem wmowi¢ cztowiekowi najgorsze bzdury, ktére czesto ten cziowiek
niestety bedzie po czesci lub w catosci powtarzat przez cate zycie, wdrazajac je rowniez w glowy
swoich wiasnych dzieci. Idee wmawiane w wieku dzieciecym sg de facto mentalnymi wirusami
i stawia to pod ogromnym znakiem zapytania twierdzenie, iz idee nie majq silnego wptywu na nasze
zycie. Filozof - ateista, Michael Schmidt Salomon , w swojej najnowszej ksigzce Poza dobrem i ztem
przychylit sie wrecz do koncepgji, iz nasza $wiadomosc¢ jest w zasadzie zlepkiem réznorodnych idei,
czy tez memdw. Zdaniem Schmidta Salomona ludzka $wiadomos$¢ nie jest zatem obiektywnym
lustrem, w ktérym rozne twierdzenia i idee co najwyzej sie odbijajg i sq poddawane niezaleznej
ocenie. Filozof przypuszcza, iz takie lustro w ogdle nie istnieje, tak samo jak nie istnieje w mozgu
suwerenne ,ja", czyli uklad centralny postugujacy sie réznorodnymi podporzadkowanymi mu
narzedziami mentalnymi. Nasza $wiadomos¢ najpewniej sktada sie z réznych niezaleznych uktadow,
ktére w wyniku mniej lub bardziej chaotycznych proceséw dochodzg do gtosu wyciszajac inne. Ku
takiej tezie przychyla sie w wielu swoich dzietach filozof umystu, bazujacy na odkryciach neurologii
Daniel Dennett. To co nazywamy ,ja" jest zatem wypadkowg chaotycznej magmy prébujacych dojs¢
w naszej gtowie do uswiadomionego gtosu uczué i konceptow. To, ze ujmujemy to w jakas w miare
jednorodnag i linearng cato$¢ jest procesem wtdrnym, przypominajgcym tworzenie opowiesci sennej
po przebudzeniu na podstawie niespojnych odczuc i obrazow.

Catkiem zatem mozliwe, ze to co nam wmdwiono w dziecinstwie jest ogromng czescig naszej
tozsamosci i naszego prywatnego obrazu ,ja". Takie postawienie problemu ttumaczy silne zrosniecie
sie poczucia witasnej wartosci ludzi religijnych z bliskimi im ideami religijnymi. W przypadku dyskusji
z osobg wierzaca nie tyle prowadzimy dyskusje, co raczej toczymy jakas walke. Religijny rozméwca
broni dogmatdéw swej religii niczym integralnosci wiasnego ciata. By¢ moze nie jest to wecale
metafora, ale okreslenie dos¢ bliskie rzeczywistosci. By¢ moze dogmaty religijne stanowig po prostu
integralng cze$¢ osobowosci osoby, ktérej je wdrukowano w dziecinstwie. Aby to zrozumie,
spdjrzmy na prostszy przyktad — wiekszo$¢ z nas przynajmniej w wiekszosci wypadkéw mysli przy
uzyciu jezyka. Ow jezyk tez jest automatycznie przekazywany dziecku w dziecifstwie. Dziecko ma
silne predyspozycje aby uczyc¢ sie nieSwiadomie mowy, w ktorej otoczeniu zyje. Na ile to, ze myslimy
po polsku, czy angielsku jest czescig nas samych? Na ile wplywa to na nasz obraz $wiata? Sadze, ze
wpltyw jezyka na naszg tozsamosc¢ jest ogromy. Przykifad wchianiania mowy w dziecinstwie pokazuje
dwie istotne rzeczy. Po pierwsze rézne procesy biologiczne, wyroste z ewolucji sprzyjaja zjawiskom
kulturowym. To, ze mamy nieSwiadomg tatwos¢ nauki jezyka z otoczenia w okresie dzieciecym jest
dzietem ewolucji. Same podstawy, skfadnia, ogdlna definicja tego, czym jest jezyk i jak ma by¢
~wchianiany" przez miody modzg, to réwniez, moim zdaniem, cechy wrodzone, przekazywane
naszemu gatunkowi poprzez geny, a nie edukacje. Natomiast to, ze méwimy po polsku, chinsku, czy
angielsku to juz zjawisko kulturowe, cho¢ sama tendencja do dywersyfikacji mowy znéw ma podtoze
czysto biologiczne. Gdy zyliSmy w matych grupach, zréznicowanie jezykdw pomiedzy grupami
pomagato w rozréznieniu na swoich i obcych. Grupowa solidarno$¢ bazowata czesto na doborze
krewniaczym i che¢ odciecia sie od innych grup, wraz z automatyczng wobec nich wrogoscig
i nieufnoscig, sprzyjata sukcesowi rozrodczemu osobnikéw w danej grupie, wobec ktdrej inne grupy
byly konkurencyijne.

Rodzimy sie zatem ateistami, ale nie rodzimy sie ze zdolnoscig racjonalnej oceny faktow
i informacji. Przez dtugi czas naszego rozwoju jesteSmy podatni na automatyczne wdrukowanie nie
tylko informacji, ale i sposobdéw myslenia. Osoba wychowana w okreslonych warunkach, nigdy nie
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bedzie dazy¢ do catoéciowego, racjonalnego spojrzenia na Swiat. Doskonatym przyktadem sity
wdrukowania sg wierzacy naukowcy, znakomici w swoich dziedzinach, z drugiej zas strony wierzacy
w zmartwychwstanie Jezusa, w dziewictwo Najswietszej Panienki, i moze przede wszystkim w to, ze
religia rodzicdw jest ,prawdziwa", zas religia obcych na pewno ,nieprawdziwa". Oczywiscie fatwosc
dzielenia ludzi na swoich i obcych, na ,prawde stada" i ,zewnetrzng nieprawde" tez ma najpewniej
silne genetyczne uwarunkowanie, z ktéorym dopiero trzeba walczy¢ na gruncie racjonalnego
myslenia.

Wdrukowanie zachodzace w dziecinstwie nie sprowadza sie do prostych haset i etykiet. Nie
wystarczy stwierdzi¢ ,nie wierze w boga, jestem ateistg", aby pozby¢ sie wielu innych elementéw
wdrukowanych w okresie, kiedy dorastaliSmy. Wystarczy wspomnie¢ stosunek do kobiet, do
mniejszosci seksualnych, do wiasnego ciafa, do Smiertelnosci, do celéw i wartosci zycia...

Niektdrzy przypuszczaja, iz religie byly namiastka naukowych teorii na temat rzeczywistosci.
Moim zdaniem trudniej o bardziej btedne przeswiadczenie. Jedng z fizycznych cech ludzkiego mdzgu
jest szukanie najprostszych rozwigzan, ktore nie muszg by¢ satysfakcjonujace na gruncie logiki,
starczy, ze dajg spokdj emocjonalny. Obok tego idzie intencjonalnos$¢. Genetycznie jestesmy
skupieni na osobnikach z naszego stada, inne rzeczy sg ttem. Ciezko nam zatem zaakceptowa¢ bez
racjonalnej pracy nad sobg fakt, ze wiekszos¢ rzeczy dzieje sie przypadkowo na skutek fizycznych,
niezwigzanych z niczyjg osobowoscig, ani intencjami proceséw. Bez odrobiny sceptycznego myslenia
bedziemy zawsze zaktadaé, ze za naszym szczesciem i nieszczesciem kto$ musi stac. Jednoczesnie
mamy w naszym modzgu ,podzespoty" wyspecjalizowane w rozpoznawaniu twarzy nawet w bardzo
niewyraznym obrazie. Dzieje sie tak dlatego, iz relacje grupowe stanowity najpewniej gtdéwne zrddio
rozwoju ludzkiej inteligencji i na to nastawiony jest nasz umyst. Szybkie rozpoznawanie twarzy
utatwiato nam btyskawiczne rozpoznawanie uczestnikdéw naszego codziennego dramatu i odnoszenie
sie do ich zachowan. Efektem ubocznym sg twarze dostrzegane w drzewach, w chmurach,
w rozlanych substancjach, czy maskach samochoddw. Przy innych naszych skionnosciach tatwo
zatem byto o wszelakie ,,$wiete miejsca". Trzeba racjonalnego treningu nad samym soba, aby unikac
w mysleniu intencjonalnosci, aby zrozumie¢ wszechobecng role przypadku we wszystkim i by nie
popada¢ w wielkie, badZz male teorie spiskowe. Matymi teoriami spiskowymi sg rdznego typu
zabobony, z progiem drzwi i czarnym kotem na czele. Wielkimi teoriami spiskowymi sg chocby
religie, teksty typu Protokofy medrcow Syjonu (schlebiajace tez podziatowi na swoich i obcych,
podobnie zresztg jak wiekszos$¢ wierzen), czy zupetnie typowe teorie spiskowe, takie jak mit
zamachu smolenskiego, czy sfingowania wyprawy na Ksiezyc, albo zamachu na WTC.

Cafa sytuacja jest tym bardziej niezwykta z uwagi na to, ze nasz gatunek istnieje od okoto stu
tysiecy lat w takiej formie, w jakiej jesteSmy teraz. Niemowle porwane przez podrdznika w czasie
z tysigcznego wieku przed naszg erg i wychowane przez wspdtczesnych rodzicéw zachowywatoby sie
tak samo jak kazdy z nas. Tymczasem pierwsze zalgzki cywilizacji, miast, praw, wiekszych grup
spotecznych nie siegajg dalej niz dziesieciu tysiecy lat, nawet rolnictwo jest niewiele starsze. Przez 90
tysiecy lat Homo sapiens zyt na poziomie niewiele odbiegajgcym od stad szympansdéw (przynajmniej
poréwnujac ten stan z naszg wspotczesnoscig). Jednoczesnie rzadzita naszymi taka sama potrzeba
tlumaczenia wszystkiego na skréty i dopatrywania sie we wszystkim intencjonalnosci. Wtedy tez
powstaty nosne mity (a raczej gtéwne komponenty wszystkich pdzniejszych mitow), wirusy umystu,
wobec ktérych do dzis wiekszo$¢ przedstawicieli naszego gatunku jest niemal bezbronna.
Lekarstwami na to sa najpewniej demokracja, oraz idacy za nig dostep do jak najlepszej
powszechnej edukacji. Ta demokracja musi mie¢ charakter rownosciowy, nie neoliberalny, gdyz
wtedy obok klasy bogatych sceptykéw bedziemy miec nieunikniong, zanurzong w mitach wiekszosc.
Do tego modelu pasujg niestety Stany Zjednoczone, gdzie studenci elitarnych uniwersytetéw czesto
sq racjonalnymi ateistami, ale wobec idei szerzenia tego pogladu wsréd amerykanskiego , prostego
ludu" czujg oni wrecz opdr. Powoduje to, w warunkach dziatajgcej dobrze demokracji, nacisk na
podporzadkowywanie edukacji na poziomie podstawowym religijnym mitom. Tego chce przeciez
wiekszos$€... O ile Ameryki przed klerykalizacjq panstwowych szkét (warto jednak pamietac, ze sg tez
szkoty prywatne) broni konstytucja, o tyle Wielka Brytania boryka sie z jeszcze wiekszymi naciskami
na ostabienie edukacji, na dostosowanie jej do religijnych mitéw. W dalszej perspektywie zamyka to
dostep do racjonalizacji myslenia wiekszosciowym grupom spotecznym, zmniejsza obszar z ktdrego
bra¢ sie mogg przyszli wielcy naukowcy i buduje spoteczny opdr wobec rozwoju naszej cywilizacji,
ktéry darzony jest coraz mniejszym zrozumieniem, nie wspominajac o wzbudzaniu pozytywnych
emocji u przecietnego ,zjadacza chleba".

Reasumujgc. Rzeczywiscie rodzimy sie ateistami, ale w wielu wypadkach tatwo Ow ateizm
tracimy. Nawet jesli nie stajemy sie uczestnikami wielkiej, zorganizowanej religii, tatwo ulegamy
ptynacym z innych stron zachetom do magicznego, nieracjonalnego myslenia. Niektoére istotne dla



tego eseju watki rozwinatem w moim wyktadzie dla oddziatu tédzkiego PSR, ktéry miat miejsce po
Nadzwyczajnym Zjezdzie Delegatow:

http://www.youtube.com/watch?v=cFrJFPD]2fU&feature=c4-
overview&list=UUSX8gwUDzjBld5uokOz-_Sg
http://www.youtube.com/watch?v=ghvO0OU83z4U&feature=c4-
overview&list=UUSX8gwUDzjBld5uokOz- Sg
http://www.youtube.com/watch?v=h60XS7awRgE&feature=c4-
overview&list=UUSX8gwUDzjBld5uokOz-_Sg
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Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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