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Oto chwalebny przyktad racjonalizmu spotecznego. Nie wiem w jakim miescie lezy ten sklep,
lecz mam nadzieje, ze niekradnacy mieszkancy nagrodza go wybierajac zamiast konkurencji, by nie
tylko witasciciel na akcji nie stracit, lecz zyskat. A my wraz z nim. Kazdy bowiem kto zgtasza drobne
kradzieze jest szkodnikiem spotecznym — uruchamia bowiem kosztowng machine $cigania
i wymiaru sprawiedliwosci, ktora jesli trafi na gtupiego formaliste — na ukaranie tej drobnej
kradziezy zmarnuje o wiele wiecej publicznych pieniedzy niz strata wynikajaca z jego czynu.

Nie wiem czy nasz wymiar sprawiedliwosci stacza sie w dot, lecz nagtosniony niedawno
przypadek orzeczenia przez sad zastepczej kary pozbawienia wolnosci 5 dni dla chorego na
schizofrenie za kradziez (a w zasadzie zjedzenie w sklepie) wafelka o wartosci 99 groszy, ujawnia
patologie, gdyz nie jest to jednorazowa wpadka policji i sadu, lecz cze$¢ zjawiska. Krzysztof
Olkowicz, dyrektor Okregowego Inspektoratu Stuzby Wieziennej w Koszalinie, ktéry sprzeciwit sie
haniebnemu skazaniu poinformowat media, ze dowiedziat sie o sprawie, kiedy pracownik aresztu
zadzwonit don informujac, ze padnie rekord ich pozbawienia wolnosci: wczesniej mieli bowiem
skazanego za napo6j malinowy o wartosci 1,19 zt.

Odtad zatem studenci prawa bedq sie pewnie uczy¢ o tym wafelku jako przyktadzie
bezmysInosci sedziego. Kiedy ja studiowatem prawo, poziom absurdu miat poprzeczke wyzsza,
bowiem profesor od prawa karnego operowat kazusem kradziezy kury. BezmysInie stosowane prawo
potrafito zrobi¢ z cztowieka, ktory dwukrotnie ukradt kure recydywiste z wyrokiem pozbawienia
wolnosci. Pozbawienie wolnosci za co$ takiego to czyste szkodnictwo spoteczne, gdyz dzi$ juz wiemy,
ze wiezienie nie naprawia, lecz psuje i desocjalizuje czlowieka. Wyglada na to, ze w ciggu kilku lat
kultura prawna w Polsce zamiast sie podnosi¢ ulegta dalszej degeneracji.

Trzeba wyraznie podkresli¢, ze te patologie wcale nie wynikajg z brzmienia prawa, lecz
wytgcznie z chorej kultury prawnej. Ustawa o wykroczeniach jakg sie dzi$ postugujemy napisana
zostala jeszcze w 1971, na poczatku gierkowskiej dekady, i obowigzuje do dzis. Nie daje ona zadnej
podstawy do tego, by skazywac¢ na areszt schizofrenika za kradziez wafelka. Ustawy karne
i wykroczeniowe przewidujg bowiem, ze nie ma ani przestepstwa ani wykroczenia, jesli dany czyn
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Art. 1

§ 1. Odpowiedzialnosci za
wykroczenie podlega ten
tylko, kto popetnia czyn
spotecznie szkodliwy,
zabroniony przez ustawe
obowigzujacq w czasie jego
popetnienia pod grozbg
kary aresztu, ograniczenia
wolnosci, grzywny do 5.000
ztotych lub nagany.

§ 2. Nie popetnia
wykroczenia sprawca czynu
zabronionego, jezeli nie

nie jest spotecznie szkodliwy 1. Spotecznie szkodliwe jest nie
zjedzenie wafelka w sklepie, a uruchamianie machiny policyjno-
sadowo-penitencjarnej w reakcji na ten czyn.

Prawo penalne rozumie bowiem, ze sg takie sytuacje
spoteczne, kiedy ktos$ kto wypetnia wszelkie znamiona czynu
zabronionego — mimo tego nie popetnia ani przestepstwa
ani wykroczenia, jesli jego czyn ma znikoma szkodliwos¢
spoteczng lub nawet jesli jest pozyteczny spotecznie. Tak
jest, prawo karne ,rozumie", ze w pewnych sytuacjach
mozna zrobi¢ cos$ pozytecznego nawet jesli jest to w ustawie
zapisane jako czyn zabroniony. Od tego jednak jest wymiar
$cigania i sprawiedliwosci, by przepisy prawa, ktére sg
aktami woli — w drodze wyktadni zamienié na akty rozumu.

mozna mu przypisac¢ winy

_ Od tego jednak jest wymiar Scigania
W czasie czynu.

To Ze osoby, ktére nigdy| 0 jedhak. A
i sprawiedliwosci, by przepisy prawa,

nie powinny znalez¢ sie ; ) :
Kodeks wykroczen z 20w wymiarze  sprawiedliwoéci ktore sg aktami woli — w drodze
maja 1971 zamykajq za kratami za wyktadni zamieni¢ na akty rozumu.

zjedzenie wafelka to tylko jedna strona patologii, bowiem dodatkowo
mezczyzna skazany cierpi na schizofrenie i jest prawnie ubezwtasnowolniony. Nawet wiec kto$ kto
nie potrafi zamieni¢ aktu woli na akt rozumu, bo trzeba tutaj pewnego wysitku intelektualnego, nie
powinien jednak sie dopusci¢ pozbawienia wolnosci osoby, ktorej nie mozna przypisaé winy.
Zamkniecie w areszcie osoby ubezwlasnowolnionej to juz kwestia, gdzie nie ma miejsca na zadne
oceny.

Czy zamykanie w wiezieniach i aresztach oséb chorych psychicznie, o czym coraz gtosnie, to
wynik zwyktej glupoty funkcjonariuszy czy po prostu robienie interesu na najstabszych? Na chorych
psychicznie policja fatwo podbija sobie statystyki, wiec moze ito stoi za zamykaniem ich
w wiezieniach zamiast udziela¢ im pomocy? Nalezy wyraznie podkreslic fundamentalng réznice
miedzy prawem cywilnym i karnym: w tym pierwszym liczy sie prawda formalna, wiec sedziowie sie
nie muszg wysila¢ w dochodzeniu do zwyklej prawdy; w tym drugim natomiast przypadku idzie
o ustalenie przez sedziego prawdy obiektywnej, czyli zwykiej. Sedzia, ktéry majac podane
okolicznosci tej ,wafelkowej sprawy" jak gdyby nigdy nic wlepia zaocznie grzywne 100 zt za kradziez
o wartosci 99 gr, po czym zndw zaocznie zamienia jg na areszt, bo nie ma kontaktu ze sprawcy,
narusza fundamentalne zasady prawa karnego, staje sie maszyna orzekajacq. powinien
zainteresowac sie, czy pozeracz wafelkow jest poczytalny, a jesli nie moze ustali¢ tej kwestii —
watpliwosci powinien rozstrzygna¢ na korzy$¢ oskarzonego (in dubio pro reo to kolejna
fundamentalna zasada prawa karnego).

Media wykreowaty wokét tej sprawy posmak sensacji, tyle ze bez jakiegokolwiek zrozumienia
prawa karnego, co tez swiadczy o poziomie kultury prawnej spoteczenstwa. Krzysztof Olkowicz nie
jest zadnym bohaterem jak przekonujg nas media. Zachowat sie po prostu z jednej strony jak
przyzwoity cztowiek, z drugiej jak kto$ kto rozumie prawo karne. Jego czyn byt pozyteczny
spotecznie, wiec zaden sad nie moze skazac go za zadne wykroczenie.



1. Ptk Krzysztof Olkowicz

Dodajmy, ze funkcjonariusz zachowat sie bardzo profesjonalnie igdy dowiedziat sie
o wsadzeniu do paki za wafelek osobiscie spotkat sie ze skazanym. Wéwczas ten poprosit go, aby
dyrektor dat mu przepustke na godzine, gdyz jego papuzki sg juz trzeci dzien bez jedzenia. Chciatby
je nakarmi¢. W zamian za mozliwo$¢ nakarmienia papuzek zaproponowat dyrektorowi zaspiewanie
jednej z piosenek Elvisa Presleya. Dyrektor zrozumiat wowczas, Zze ten sympatyczny pan, ktérego
catym zyciem sg papuzki i Elvis (http://www.se.pl/wydarzenia/kraj/ukradl-wafel ek-poszedI-
siedziec_354883.html), jest chory psychicznie. Okazalo sie, ze ma orzeczong schizofrenie
paranoidalng oraz syllogomanie, czyli zbieractwo (http://www.tvp.pl/szczecin/aktualnosci/wiadomo
sci/5-dni-aresztu-za-wafelek/12 344616). Niemal na pewno zatem, w Swietle prawa nie mozna mu
przypisa¢ winy — a bez winy nie ma kary. Jesli nawet funkcjonariusze sg pozbawieni inteligencji
spotecznej i nie potrafig rozpozna¢ chorego przez rozmowe z nim, ubezwtasnowolnienie poznac
mozna po braku podpisu osoby w dowodzie osobistym. Zamiast wypuszcza¢ go na przepustke,
wypuscit go do domu na dwa dni przed koncem 5-dniowej kary aresztu (uiszczajac jednoczesnie 40
zt za pozostate 2 dni aresztu).

Sytuacja jest o tyle smutna, ze 6w nieszczesnik, ktory W Szwegcji statystycznie
trafit za kraty — z dwoch bardzo mocnych powodow trafif  dokonywanych jest trzy razy wiecej
tam niestusznie (brak spotecznej szkodliwosci czynu przestepstw niz w Polsce, ale
uzasadniajacej $ciganie oraz ubezwitasnowolnienie), wiec wiezieniach siedzi trzy razy mniej
zgodnie z obowigzujagcym prawem powinien otrzymac od osadzonych. Czytaj...|
panstwa odszkodowanie, ktdre zapewnitoby mu duzq liczbe|(http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,
takich wafelkdw. Watpliwe jest jednak, by ten kto przegapit, 1984)

ze jego podopieczny trafit za kraty, obecnie zaangazowat sie
w walke o odszkodowanie dlan.

Jako spoteczenstwo nie winmy jednak za te patologie wytacznie bezmysinych funkcjonariuszy.
Spraw takich by nie bylo, gdyby wiasciciele sklepéw i hipermarketow nie wzywali policji za czyny
o tak znikomej szkodliwoéci jak kradziez jakiego$ produktu spozywczego. [-21 Dlatego zachecam do
zrobienia reklamy temu sklepowi, ktdry pokazuje w praktyce co to jest racjonalizm spoteczny. Co do
medidw: nie rébmy bohatera z kogo$ kto zachowat sie po prostu jak przyzwoity cztowiek. Owszem,
nalezy pochwali¢ putkownika za to, lecz w sprawie chodzi o co$ zupetnie innego: o potepienie
handlarza, policjanta, sedziego i kuratora, ze przez nich cziowiek nieporadny spotecznie trafit za
kratki i ze dodatkowo narazili nas jako spofeczenstwo na strate kilku tysiecy ztotych, by go tam
umiescic.
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Sens i przekaz tego
artykutu jest taki, ze

w polskim sgdownictwie
element ludzki zbyt czesto
jest tylko bezrefleksyjnym
interfejsem pomiedzy
czynem a wyrokiem. Mozna
wrecz odnies¢ wrazenie, ze
wiasciwie catg te machine
mogtby zastgpic¢ system
komputerowy obstugiwany
przez technika
wprowadzajacego dane.
Czyn A -> paragraf B ->
wyrok C, nastepny prosze.
Po co tu wilasciwie
cztowiek? To zupetnie tak
samo jak z wezwaniami do
uiszczenia drobnej
niedopfaty, kiedy koszt
wystania wezwania jest
wiekszy niz sam dtug.
Absurd, prawda? Tak samo
jest ze 'szkodliwoscig
spoteczng', tyle ze zamiast
zmarnowac piecdziesiat
groszy, marnujemy komus$
zycie.

Tych, ktérzy w III RP kradng miliony [-41 nie potraficie lub nie
chcecie doprowadzi¢c za kratki. Moglibyscie sie przynajmniej
zmitygowac przed Sciganiem ,pozeraczy wafelkow".

X

Na koniec polecam kilkuminutowy film o potedze resocjalizacji
przez humanitaryzm (prosze nie zrazac sie tajskim opisem, film ma
angielskie ttumaczenie):

Przemystaw Bielinski

Podobna tematyka na: Szef wieziennictwa z Koszalina pomdgt wiezniowi. Ma ktopoty [nowe

fakty]

Zobacz takze te strony:

Polska psychuszka polegta w Strasburgu

Przypisy:

[ 1 ] Na temat spotecznej szkodliwosci czynu w prawie karnym polecam moéj artykut:
Spoteczna szkodliwos¢ czynu a prawo karne skarbowe.

[ 2 ] Moge czesciowo zrozumie¢ sytuacje, kiedy w malutkim sklepiku sprzedajaca
kobiecina nie bardzo wie, jak zareagowac na kogos kto jej zjadt wafelka, dlatego
nalezy pochwali¢ wiasciciela "Victora", ktory pokazuje jak nalezy sie zachowywac w

takich sytuacjach. Czesto

dla takiego drobnego ztodziejaszka sam fakt wykrycia i

zrobienia publicznego wstydu jest dostateczng kara. Dla innych - okazanie
humanitaryzmu wobec drobnej kradziezy bywa lepszg resocjalizacjq niz jakiekolwiek
wiezienie. Styszatem tez o patologiach w drugq strone: wifasciciele hipermarketéow nie
zgtaszajq drobnych kradziezy, lecz instruujg swoich ochroniarzy, by wyprowadzili
takiego delikwenta na zaplecze i sprali. A co jesli ztodziejem byt kto$ gtodny lub po

prostu chory psychicznie?

[ 4 ] Nie mowiac juz o miliardach, ale to jest juz na ogdt skala siegajagca samego
systemu a nie po prostu patologii wymiaru sprawiedliwosci.
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Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysli.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogoéw, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wtasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzad tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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