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Ostatnio coraz czesciej stysze zal z powodu stopniowego znikania polskiej lewicy. Nie wiem, na
ile szczere jest to ubolewanie, ale warto przypomnie¢, ze poza krétkim epizodem zaraz po
odzyskaniu niepodlegtosci w 1918r., taki byt nigdy realnie na polskiej scenie politycznej nie zaistniat.
Wiele natomiast mdwiono i méwi sie nadal o lewicy, czesto nadajac rdzne interpretacje owemu
okresleniu, od ponad dwudziestu lat jedynie pejoratywne. Wiasciwie lewica jest oskarzana o wszelkie
zbrodnie ostatnich 100 lat, wigczajac w to hitleryzm (socjalizm narodowy), stalinizm oraz zagrozenie
islamskim terroryzmem w Europie, a okreslenie ,lewak" (szerzej ,lewackie $cierwo") jest jednym
Z najciezszych wyzwisk. Skad w takim razie ten ptacz i za czym? Czy osoby postulujgce uzytecznosc
lewicy w przestrzeni publicznej, a przy tym przewaznie zdecydowanie odcinajace sie od pogladéw
lewicowych, majg w ogdle swiadomos¢, o czym mowig?

Zeby wyjasni¢, czym jest lewica, najlepiej siegna¢ do eseju Leszka Kotakowskiego ,Sens
ideowy pojecia lewicy" [1] W zasadzie wyjasnienie jest zawarte juz w tytule — jezeli kojarzyc¢
z czyms lewice, to z idegq wiasnie. Jedng bowiem z cech wyrdzniajacych lewice jest utopijnosé
postulatow. Jak pisat Kotakowski ,,...istnieje wielkie doswiadczenie historyczne, mniej lub bardziej
mgliscie zyjace w $Swiadomosci spotecznej — doswiadczenie, ktore uczy, ze cele doraznie nie dajace
sie zrealizowad, nie beda réwniez nigdy mogly zostac zrealizowane, jezeli nie zostajg wysuniete
wtedy, kiedy sie zrealizowac nie dadzg. ...to, co niemozliwe w danej chwili, moze sie sta¢ mozliwe
tylko przez to, ze wtedy kiedy jest niemozliwe, uchodzi w ogdle za mozliwe." W tym sensie
utopijnos¢ jest cechq, ktdra tak naprawde wigze sie z odwaga, ale odwagg w mysleniu. Czy 100 lat
temu, w jeszcze nieistniejgcej Polsce, wiekszo$¢ potraktowataby serio nadanie praw obywatelskich
kobietom? Dzi$ wydaje sie to oczywistoscia, a przeciez dopiero za cztery lata bedziemy obchodzi¢
stulecie tamtej decyzji. Tak samo byto z postulatami zniesienia niewolnictwa, czy kary $mierci.
Przewaznie mijaty pokolenia zanim dawne utopie staty sie zasadami, bez ktérych nie ma mowy
o demokracji. Dlatego wtasnie owa ideowos$¢, utopijno$¢ lub po prostu odwaga ,siegania, gdzie
wzrok nie siega" i ,famania, czego rozum nie ztamie" jest cechg, ktéra najwyrazniej okresla lewice.

‘ ‘ UTOPIA LIES AT THE HORIZON.
WHEN | DRAW NEARER BY TWO STEPS,
IT RETREATS TWO STEPS.
IE I FROCEED TEM STEPS FORWARD, IT
_:-SWIF['LY SLIPS 'TEN STEPS AHEAD.

ERISERG EAUSE US TO ADVANCE. §) §

- Eduardo Galeano

Co jest jednak niezbedne, aby zaistnialy odwaga i umiejetnos¢ formutowania oraz gloszenia
utopijnych haset? Na pewno wyobraznia, ale niezbedne jest rowniez wyksztalcenie przynajmniej na
takim poziomie, aby mozna byto wyartykutowac wiasne wyobrazenia. Nie bez powodu inkubatorem
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idei lewicowych byty przewaznie $rodowiska uniwersyteckie. Nie ma jednak dowoddéw na to, ze
masowa produkcja absolwentdw wyzszych uczelni jest w stanie wytworzy¢ jakis ferment
intelektualny w spoteczenstwie. Wrecz przeciwnie — najwieksza zmiana spofeczna, jaka dokonata sie
w Europie, i ktdra w niematym stopniu przyczynita sie do rozkwitu Os$wiecenia, czyli Reformacja,
oparfa sie o ruch masowy, gdzie poziom analfabetyzmu wynosit ok. 90%. Jednak awangardg owego
ruchu byli duchowni - ludzie jak na owe czasy gruntownie wyksztatceni i majacy autorytet spoteczny.
Istnieje pewna prawidlowosé, ze ilekro¢ mamy do czynienia z istotng zmiang spoteczng
o charakterze lewicowym (postepowym), musi pojawi¢ sie grupa, w porownaniu do ogdtu dobrze
wyksztatcona, majaca wizje zmiany i odwage jej gtoszenia, a takze determinacje realnego
inicjowania zmian. Jako grupa nieliczna, stanowigca awangarde intelektualng, sita rzeczy ma
charakter elitarny.
I tu zapewne tkwi zrodto polskiej stabosci w tworzeniu

lewicy — nie mamy S$rodowisk, ktdre mogtyby takg elite
intelektualng stanowi¢. Nie mieliSmy ich takze w catej swej
historii, wyjawszy przefom XIX i XX w., gdy na fali

pozytywizmu powstata szkofa Iwowsko-warszawska, takie TRANSLATES T
polskie O$wiecenie, spdznione wobec duzej czeéci Europy i

o jakie$ 300 lat. Polska nie odrobita lekcji europejskiego
Oswiecenia, poniewaz w obowigzujgcym wdwczas u nas
systemie kastowym elity nie miaty motywacji, aby poszerzac

wiasne horyzonty, a rdwnoczesnie nie byto w ich interesie,
aby uwalnia¢ potencjat spoteczny — ok. 70% populacji

traktowano jako sktadnik prywatnych majatkéw. Ten sposob
myslenia utrzymat sie niestety jeszcze przez caty wiek XIX

(okres kolejnych ogromnych zmian spotecznych w Europie),
a wida¢, ze przebija réwniez obecnie spod cienkiej warstwy
politycznie poprawnych deklaracji o0 demokraciji
i wolnosciach. Dlatego zniesienie niewolnictwa na ziemiach
polsklch_ za.wc!zu_gczamy zaborcom, a p_owszechny dosfcep _do UESIT1INAITIUN
edukacji i oswiaty zostat przywieziony na sowieckich

czotgach. Nawet reforma rolna, zapoczatkowana w latach _____ B UT A
20-tych zostata zawieszona i wdrozona, juz dos¢ brutalnie,

dopiero po II w. $w., pod strazg obcych bagnetoéw. Pewnie
dlatego te wstydliwe elementy polskiej historii sag D I H E CTI 0 N
przemilczane, a czesto wrecz przeklamywane. SECiR R

Kolejng cechg lewicy wedtug Kotakowskiego, jest negacja. Tu jednak mozna sie zastanawiac,
czy faktycznie negacja jest zawsze tak konstruktywna, jak widziatby to autor eseju. Moim zdaniem
niekoniecznie — tak jak bunt dziecka moze mie¢ charakter zwyktej przekory ,,na ztos¢ babci odmroze
sobie uszy", tak bunt spoteczny moze mie¢ charakter negacji dla samej negacji. Czasem znéw
mozna w nim znalez¢ analogie do zachowan kilkulatka, testujgcego zakres mozliwych ustepstw ze
strony opiekundéw (w tym przypadku decydentéw politycznych). Sama negacja nie jest wiec
konstruktywna, z racji li tylko kwestionowania rzeczywistosci, jak twierdzit Kotakowski. Dlatego jest
intelektualnym naduzyciem okreslanie mianem lewicowego kazdego protestu spotecznego, czy
$rodowiska wyrazajacego niezadowolenie z istniejacej sytuacji. Owszem, sg to niewatpliwie ruchy /
dziatania spoteczne, czy obywatelskie, ale czy spoteczenstwo jest w swojej masie lewicowe? Tu
zgadzam sie z autorem eseju, ze wiekszos¢ stanowig przewaznie konserwatysci ize ow
konserwatyzm jest najwiekszym hamulcowym przemian. Gldwng sitg spajajaca spoteczenstwo jest
konformizm, ktéry na poziomie indywidualnym pozwala zadowala¢ sie matym sukcesem, byle byt
widoczny i odczuwalny. Na tym bazujg partie polityczne, ktdére owg stagnacje jak najbardziej
rozciggajq w czasie, bo brak zmian nie wymaga od nich wysitku. Nonkonformizm wymaga odwagi,
juz nie tylko w mysleniu, lecz takze w dziataniu, przede wszystkim w formutowaniu zwigzkdéw
przyczynowo-skutkowych. Stad wymogiem negacji konstruktywnej jest postulat konkretnej
zmiany, czyli okreslenie kierunku.

Zasada negacji przypisana lewicy stanowi o jej trwale opozycyjnym charakterze. Dlatego nie
mozna mowi¢ o lewicy przejmujacej wtadze. Sprawowanie witadzy jest z zatozenia (jak i nazwy)
prawicowe, a optymalnym rozwigzaniem jest istnienie na scenie politycznej takich formacji, ktore
realizujg postulaty lewicowe badz starajg sie to robi¢. Nie moze by¢ jednak okreslana mianem
lewicujacej, a juz tym bardziej lewicowej formacja, ktora stara sie ogranicza¢ prawa obywatelskie,
nawet jesli wiaczyta w swdj program postulaty tradycyjnie postrzegane, jako lewicowe — np.




socjalne. Nie moze tez nig by¢ ugrupowanie, ktére wprowadza / utrzymuje zasade sakralizacji
jakiejkolwiek dziedziny zycia, w tym réwniez podejscia do wiasnej historii. Jak pisat Kotakowski
~Lewica jest postawag permanentnego rewizjonizmu wobec rzeczywistosci...". W tym rozumieniu, ani
kult jednostki, ani zakaz krytyki ustroju, ani przymus jednomysInosci nie byl, nie jest i nie moze byc¢
lewicowy.

Klasowos¢ lewicowosci jest o tyle nieaktualna, ze od czasu likwidacji spoteczenstw stanowych,
a takim byto jeszcze dtugo spoteczenstwo kapitalistyczne, mamy znacznie bardziej skomplikowane
wzory struktur spofecznych. Dawniej wspdlnota intereséw tgczyfa klase / stan spoteczny, dzis moze
faczy¢ w pewnym zakresie poszczegodlne Ssrodowiska, niekiedy bardzo odlegte swiatopogladowo. Te
interesy sg czesto dorazne, stad i sojusze zawierane sg na krotko, a konfiguracje uktadow zmieniajg
sie w zaleznosci od aktualnej sytuacji. Mozna powiedzie¢, ze dzisiejsze grupy protestu majq
charakter grup marketingowych, czy projektéw celowych, rozwigzywanych z chwilg realizacji
postulatéw. Na gruncie polskim dochodzi niska umiejetno$¢ samoorganizacji spotecznej — typowe
dla populacji, ktérej wiekszos$¢ przez stulecia nie byfa traktowana podmiotowo. Pewnie dlatego nasze
grupy protestu rozpadajg sie czasem przed realizacjg postulatow, a niektore wrecz zanim zdazg
owe postulaty sformutowac. W tym tez jest widoczna stabos¢ zaplecza intelektualnego i niedojrzatosc
emocjonalna inicjatorow. Zdroworozsadkowe podejscie nakazuje, aby myslenie poprzedzato
mowienie, a mowienie dziatanie, bo zmiana tej kolejnosci moze byc niekiedy tragiczna w skutkach.

Tak naprawde wiasnie owo rozproszenie srodowisk jest kolejnym wyrdznikiem lewicy i jedng
z przyczyn, dla ktérej nie moze ona przejaé wiadzy, stad tylko z rzadka staje sie ruchem
politycznym, majacym wptyw na radykalng zmiane stosunkéw spotecznych. Jest wowczas w stanie
doprowadzi¢ do rewolucji, jednoczesnie ja (niestety) legitymizujac, jednak masowos¢ oraz
doktrynerstwo sg tak biegunowo rézne od samej istoty lewicy, ze bardzo szybko realng wiladze
przejmuja grupy skrajnie konserwatywne, wykorzystujace lewicowe idee jedynie, jako listek figowy.
Najjaskrawszymi przyktadami byly rewolucje we Francji i w Rosiji, ktére przyniosty w zasadzie
kosmetyczne zmiany, w najwiekszym stopniu w zakresie elit politycznych, symboli oraz retoryki.
Przy tym koszt spoteczny rewolucji jest zawsze nieadekwatnie wysoki wobec potencjalnych korzysci,
wiec lepiej stawia¢ na ewolucje mentalnosci spotecznej, opartg na edukacii.

Reasumujac — lewica wywodzi sie z konstruktywnej negacji, ktorej przyswieca wizja
realnej, korzystnej spotecznie zmiany, poczatkowo przewaznie majacej cechy utopii. Nie
istnieje, jako konkretna formacja na scenie politycznej, a jedynie, jako emanacja idei oraz
roznorodnych srodowisk, rozproszonych w spoteczenstwie.

W sytuacji, gdy postulaty lewicowe stajq sie zasadq, s adaptowane przez prawice, co wedlug
mnie jest naturalnym elementem ewolucji spotecznej. Dlatego nie zgadzam sie z autorem eseju, jak
réwniez ze wspdtczesnymi komentatorami, oburzajacymi sie na praktyke ,zawlaszczania idei".
Wiasciwie rdéznica polega na celu ich gtoszenia i wdrazania — dla Srodowiska lewicowego zmiana
korzystna dla obywateli ma wartos¢ autoteliczng (jest dobra sama w sobie), dla prawicy jest
korzystna, gdy pozwala wyciszy¢ spoteczne protesty, zagrazajace jej wiadzy. Czy jednak ma to
znaczenie dla samego beneficjenta zmiany? Tylko o tyle, o ile okaze sie, ze owa zmiana jest
powierzchowna / nietrwata lub pozostaje jedynie w sferze deklaracji, czyli stanowi element
demagogii. Z takg wtasnie demagogiag mamy do czynienia od kilku lat i zdumiewa mnie, ze nawet
osoby deklarujace poglady lewicowe, okazujg sie podatne na manipulacje.

Kazdy krok w strone poprawy jakosci zycia obywateli, niezaleznie przez kogo wykonany, jest
dobry, dlatego nalezy skupi¢ sie na wywieraniu nacisku na rzadzacych, aby realizowali postulaty
lewicowe. Tak, jak bezzasadne jest okreslanie partii parlamentarnych, jako lewicowych, jesli tylko
wprowadzajg do swoich programéw postulaty lewicowe, nie podejmujac nawet préby ich realizacji,
tak samo irracjonalne jest odbieranie im praw do realizacji tychze postulatow, o ile faktycznie chcg to
zrobi¢. Tym bardziej, gdy krytycy sami starajg sie odcig¢ od ewentualnych ,oskarzen" o lewicowe
sympatie (lub wrecz okreslajac lewicq wszystko, co kojarzy sie negatywnie), przy tym czesto
przypisujac sobie poglady liberalne lub nawet socjaldemokratyczne, zapewne uznajac je za
postepowe. Tu jednak nalezy sie pewne wyjasnienie — pojecia liberalizm, czy socjalizm byly
synonimami postepu jeszcze jakies kilkadziesiat lat temu. Potem uznanie wolnosci jednostki
do samodecydowania oraz jej prawa do korzystania ze wspdlnie wypracowanego majatku stato sie
w naszym kregu kulturowym zasadg. Oczywiscie zakres owych wolnosci jest stopniowo poszerzany,
natomiast inwestycja w kapitat spoteczny moze miec rézny charakter i zakres, jednak sama zasada
nie jest podwazana, czyli pojecia te staty sie programowo prawicowe.

Dlaczego w takim razie tak wiele 0sdb i srodowisk w Polsce podkresla swoj liberalizm, skoro
taki Swiatopoglad nie jest zadng awangardg intelektualng, a polska praktyka wobec wielu panistw
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(nie tylko z obszaru UE) jest raczej anachroniczna? Dzieje sie tak, poniewaz dzieki wytrwatej pracy
srodowisk konserwatywnych doszio u nas do poteznego regresu w zakresie praw obywatelskich.
Pozwala to rdznej masci ,intelektualistom" podnosi¢ tematy wolnosci i jakosci zycia, dawno juz
przerobione w krajach bardziej rozwinietych. Popierajac cos$, co zostato wielokrotnie juz opisane,
a nawet dziata (gdzie indziej) w praktyce, mozna unikng¢ ryzyka narazania sie na ostrg krytyke, czy
wrecz $miesznos¢, z jakg spotykajq sie utopisci. Innymi stowy — jest to postawa asekuranctwa
myslowego, a przy tym kolejny przyktad ignorancji tzw. $rodowisk intelektualnych.

Pozostaje pytanie, czy w Polsce jest elektorat lewicowy. Zapewne wiele 0séb ochoczo
potwierdzitoby, ze tak i ze stanowi on najwiekszg grupe, gtdéwnie wsrdd tych, ktorzy do wybordw nie
chodza. Po namysle musze stwierdzi¢, ze elektorat lewicowy mamy w ilosciach Sladowych i z reguty
nie sg to ci, ktérzy nie gtosujg wcale lub glosujag na SLD, juz raczej gtosujgcy na RP/TR.
Bezsensowne sg natomiast okreslenia ,centrolewica / centroprawica", bo owszem mozna by¢ z
jednej strony, z drugiej albo w $rodku, ale bycie zaréwno z ktérejs strony, jak i w $rodku, to prawie
jak bycie ,za a nawet przeciw".

Tak naprawde zresztg poglady ,$rodka", czy tez ,centrowe" nie istniejg — to jedynie deklaracje
osbb, ktore nie majg sprecyzowanych swiatopogladéw albo tez, bedac konserwatywnymi w sferze
obyczajow i praw obywatelskich, oczekujg wsparcia socjalnego ze strony panstwa (czyli pozostatych
podatnikow). Zreszta gdzie owe ,centrowe" poglady miatyby sie sytuowac¢? Wbrew pozorom pojecia
lewica — prawica nie sq symetryczne, poniewaz, jak wyjasniatam, prawica to obszar polityki
~zawodowej", a lewica — rozproszone, czesto niejednorodne S$rodowiska pozaparlamentarne.
Oczywiscie poglady nie determinujg w 100% wybordéw politycznych, inaczej elektorat szeroko
pojetej lewicy przestawatby popiera¢ politykow zaraz po wprowadzeniu ich do parlamentu.
Wiekszos¢ ludzi ma jasno okreslong hierarchie potrzeb i wybiera z programéw to, co dla nich stanowi
priorytet. Obecnie jest nim standard zycia i perspektywy, zwilaszcza dtlugofalowe poczucie
bezpieczenstwa socjalnego. Czyli to, co definiowane jest, jako poglady lewicowe (bo majg charakter
socjalny), to czesto po prostu postawa roszczeniowa, ktéra wbrew powszechnym przekonaniom ma
zrodta feudalne, a nie PRL-owskie. Wywodzi sie bowiem z wielowiekowych dos$wiadczen
spoteczenstwa zamknietego — stanowego, utrwalajagcego poczucie braku wptywu na wilasne zycie
(wyuczona bezradnos¢) oraz obserwacji bezzasadnych przywilejow, jakie nadal przyznajg sobie elity.
Taka postawa prowadzi do coraz powszechniejszej negacji, przewaznie jednak niezbyt
konstruktywnej.

Z drugiej strony elita polityczna zazwyczaj chetnie wchodzi w role pana feudalnego, rozdajac
uznaniowo i bezrefleksyjnie pienigdze z budzetu. Przy tym z reguty w obliczu kryzysu spotecznego
owo rozdawnictwo nasila sie, jako forma zgaszenia potencjalnego buntu. Za tg ulegto$¢ wobec
jednych grup spotecznych, ptacg inne, o mniejszej mozliwosci nacisku politycznego. W efekcie
realizowana jest gtdwna zasada feudalizmu — skrajnego wyzysku z jednej strony i
jalmuznictwa z drugiej. Priorytetem dla lewicy jest (w Polsce dopiero — powinno by¢) nie
dopuszcza¢ do wykreowania obszaréw wykluczenia, w tym ekonomicznego, aby nie marnotrawic
kapitatu spotecznego oraz uruchomi¢ indywidualng inicjatywe obywatelska, poprzez tworzenie
spoteczenstwa rownych szans i zwiekszanie jego udziatu w rzadzeniu. Zachowania prawicy
w odniesieniu do postulatdéw socjalnych moga wyglada¢ podobnie, jednak nie sa nastawione na
wsparcie kapitatu spotecznego, lecz realizacje wtasnych, doraznych intereséw. Dlatego w diuzszej
perspektywie rzady konserwatywne sa bardziej kosztowne, poniewaz wydatki z budzetu nie majgq
charakteru inwestycji, co wymaga zmian systemowych, a jedynie doraznego ,wyciszania"
poszczegolnych grup protestu.

Rowniez zaspokajanie spotecznej potrzeby wyzszego rzedu, jaka jest ideowosé, ma
w przypadku prawicy charakter silnie konserwatywny i dogmatyczny. Prawica nie jest w stanie
wytworzy¢ wiasnych idei, gdyz jej celem nie jest zmiana, a jedynie utrzymanie wiadzy, dlatego tak
chetnie korzysta z religii oraz innych ideologii. W ten sposob oferowa¢ moze ztudzenie perspektywy
poprawy bytu (w obecnym, lub przyszlym Zzyciu), a zarazem zapewni¢ sobie legitymacje do
dziatania. Nie bez przyczyny dla skutecznosci buntéw spotecznych w XVI w. konieczne byto zlamanie
monopolu gtdéwnej doktryny politycznej, poprzez jej desakralizacje. Wéwczas zastosowano inng
wykfadnie teologiczng tej samej religii, dwiescie lat poézniej mozna juz byto postuzy¢ sie ideologiami
laickimi, dzi$ odchodzi sie od ideologii, jako narzedzia, ktére zazwyczaj przeksztatca idee w ich
wilasne karykatury. Zadaniem lewicy jest wykazywanie nonsensu, a czesto okrucienstwa ptynacego
z dogmatyzmu, co pomogtoby zapoczatkowa¢ odchodzenie od niekorzystnego schematu,
utrzymywanego sitg inercji.

Niestety, majac konserwatywne spoteczenstwo, elity polityczne skazone mysleniem feudalnym
i nie dysponujac silnym zapleczem intelektualnym, jesteSmy skazani na rzady stricte prawicowe, bez



$ladu nawet lewicowej orientacji. Nadzieja w tym, ze Srodowiska lewicowe, co prawda w ilosciach
$ladowych, ale juz sie zaczely gdzieniegdzie pojawiaé. Rzecz jasna nie zaskoczg ani Polakow, ani tym
bardziej $wiata ideami catkiem $wiezymi, beda to raczej hasta odtworcze.

Jednak nie upatruje w tym wielkiej tragedii, ostatecznie rozwdj spoteczny to w duzej mierze
wdrazanie rozwigzan, ktére sprawdzity sie gdzie indziej. Skoro jako nardéd nie mamy potencjatu na
tworzenie i rozpowszechnianie wiasnych idei, zaczerpnijmy je skadingd. W niczym nie uchybia
ludzkiej inteligencji nasladowanie dobrych wzorow, pod warunkiem, ze sg faktycznie dobre, czyli
pasujg do naszych uwarunkowan kulturowych, sg w miare aktualne (po co przerabiaé¢ ostatnie
dwdchsetlecie) oraz, gdy ta odtworcza dziatalno$¢ jest na przyzwoitym poziomie. Kopiowanie
pozwala réwniez zaoszczedzi¢ czas, ktorego naprawde mamy za malo, aby czeka¢ na powszechng
iluminacje, Mesjasza, czy inny przejaw taski bozej. I tak nadrabiamy w niektérych dziedzinach
kilkadziesigt lat, a w innych nawet kilkaset, wiec sprezmy sie na tyle, aby znéw nie obudzi¢ sie
w owym stynnym ciemnogrodzie, opisanym przez Potockiego.

Wracajac do kwestii podstawowej — dlaczego polska lewica jest ostatnio na ustach wszystkich,
zarowno przeciwnikow, jak i zwolennikéw (coraz wiecej coming outdw S$wiatopogladowych), skoro
nie moze tak powszechnie zaprzata¢ uwagi co$, co nie istnieje, wyjqwszy sezonowe ciekawostki
typu: potwdr z Loch Ness, czy umiejetnosci wokalne Mandaryny.

Moze daje o sobie zna¢ nasza sktonnos$¢ do mitologizacji ,dawnych dobrych czasow", ktére
bezpowrotnie przemijajg? Mato jest jednak w naszej historii trwatych i znaczacych przejawéw
tego, co lewica, czyli inicjatywa postepu spotecznego mozna by nazwa¢ — Reformacja zagoscita
przez chwile (aczkolwiek od tamtej pory piszemy po polsku), Insurekcja Kosciuszkowska przegrata
(cho¢ do jej postulatow odwotywano sie w trakcie Rabacji galicyjskiej), socjalisci po I w. sSw.
stworzyli projekt reformy rolnej (ktory w kilka lat pdzniej zarzucono), po II w. $w. udostepniono
powszechnie bezptatng edukacje oraz stuzbe zdrowia, a takze przyznano prawa pracownicze (z tego
wszystkiego teraz sie wycofujemy), feministki wywalczyly w roku 1956 mozliwos¢ legalnej aborcji
(od lat dziewiecdziesigtych to prawo jest ograniczane i sg zakusy na jego catkowitg eliminacje). To
tylko niektore przyktady na to, ze idea postepu spotecznego na naszych ziemiach zazwyczaj ma
charakter efemerydalny i jest to raczej przepis na porazke.

Wynika z tego, ze owa tesknota za lewicq nie jest pochodng retrospekcji, lecz zbiorowej iluzji.
Widocznie mit jest tak silnie wpisany w polskg rzeczywistos$¢, ze nawet amputacja iluzji daje efekt
bélow fantomowych. Przy tym, czujac wlasng bezsilnos¢, szukamy kogos, kto by nas wzigt w obrone.
Stad takie cigzenie, z jednej strony ku dyktaturze, ktora ,zrobi porzadek”, z drugiej fantazjowanie
o lewicy, rownie mitycznej i réwnie hojnej, jak Sw. Mikotaj. Moze jednak czas juz przestac¢ obrazac
sie na rzeczywistos¢ i karmic¢ ztudzeniami, skoro, jako OBYWATELE WOLNEGO, DEMOKRATYCZNEGO
PANSTWA sami sobie stworzyliémy takie realia. To nasza milczaca aprobata dla kazdego, nawet
najbardziej niekorzystnego spotecznie, politycznego projektu oraz strach przed zmiang sposobu
myslenia sprawiajg, ze zatujemy teraz czegos, co sie nigdy nie zdarzyto.

Jedynym lekarstwem na bdle fantomowe po nieistniejacej lewicy jest szokowa autoterapia pod
hastem ,glupotg jest wcigz robi¢ to samo i oczekiwac¢ roznych efektow". Pielegnujac sceptycyzm
wobec rzeczywistosci i odnajdujac odwage do dziatania wbrew utartym schematom, mozna wiecej
osiagna¢, niz fantazjujac o wirtualnym bycie — powszechnie pono¢ znienawidzonym, a zarazem tak
pozadanym. Lewica to idee, a nie fantasmagorie, wiec przytrafia sie jedynie spofeczenstwom
dojrzatym emocjonalnie.

Przypisy:

[ 1 ] Leszek Kotakowski, "Sens ideowy pojecia lewicy" z roku 1957, w "Pochwata
niekonsekwencji. Pisma rozproszone sprzed roku 1968", Wydawnictwo Puls (Londyn),
maj 2002.

Anna Salman
Publicystka
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