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Dziecko racjonalizmu

Nicholas Capaldi rozpoczyna biografie Johna Stuarta Milla (1806 — 1873) 11—

stwierdzeniem, ze na zycie filozofa miaty wptyw dwa fakty: pierwszy urodzit sie jako syn utylitarysty
Jamesa Milla [-2-1; drugi, zakochat sie i poélubit Harriet Hardy Taylor [-3-1, Ojciec przeprowadzit na
synu eksperymentalny proces wychowania i ksztatcenia, by uformowac¢ go na filozofa, empiryka
i liberata 141, Pani Taylor sprawita, ze zainteresowat sie kwestiq réwnouprawnia kobiet. Jako
miodzieniec Mill przezyt pierwszy kryzys i rozczarowanie. Udato mu sie ten stan przezwyciezy¢ dzieki
umiejetnosci przeprowadzenia racjonalnego rozumowania i zredukowania swoich emocji do
konkretnego problemu. Ku zdumieniu ojca, zwrdcit sie jednak w strone irracjonalnej poezji Samuela
Taylora Coleridge’a i Williama Wordswortha. Pod jej wptywem zaczat inaczej patrze¢ na nature
cztowieka 51, Wiadystaw Tatarkiewicz w ,Historii filozofii" tak naszkicowat biografie filozofa: ,Zycie
swe Mill spedzit na pracy pisarskiej, ale takze na dziatalnosci politycznej w stuzbie liberalizmu. Byt
uczonym prywatnym, niezwigzanym ze szkotami akademickimi. Przez pare dziesigtkow lat miat
w swych rekach sprawy praktyczne i polityczne najbardziej odpowiedzialne: jako urzednik, a pdzniej
szef India House, centralnego zarzadu Indii. W latach 1865 — 1868 byt cztonkiem parlamentu. Byt
nie tylko jednym z najciekawszych umystéw swego stulecia, ale takze jednym z najrzetelniejszych
charakteréw; byt $wietym racjonalizmu, jak go nazwat Gladstone" 161,

Dziafajac jako parlamentarzysta w Izbie Gmin bronit praw kobiet, robotnikéw, mieszkancow
kolonii. Wystepowat jako oredownik prawa do wolnosci zgromadzen i wolnosci stowa [ 71 Isaiah
Berlin w esejach o wolnosci pisze, iz za swojg powinnos¢ uznawat Mill obrone najwazniejszych
wartosci jednostki, tj. wolnosci, pluralizmu i sprawiedliwoéci [81. Przez cate zycie probowat potaczyé
dwa przeciwstawne zywioty: racjonalizm — wpojony przez ojca oraz romantyzm — odkryty w poezji.

Filozofia polityczna

Punktem wyjscia analiz filozofa bylo przekonanie, ze najwazniejszym celem panstwa jest
zabezpieczenie szczescia jednostkom 21, totez w swojej koncepcji poszerzat znacznie zakres
ingerencji panstwa w zycie spoteczne i gospodarcze, odchodzac tym samym od ideatu panstwa —
,stréza nocnego" 191 Przez to uznawany jest za prekursora liberalizmu socjalnego. Rzad,
wskazywat, powinien podejmowac inicjatywy spoteczne, ktére bedg pozyteczne tak dla jednostki, jak
i spoteczenstwa. Stawiat pytania kiedy wladza moze ograniczy¢ wolnosc indywidudw, kiedy powinna
podejmowac interwencje, jak konstruowac ostrzezenia, by da¢ moznos¢ podjecia samodzielnej
decyzji jednostce, wreszcie: ,(...) jakie sg wiasciwe granice tego, co mozemy nazwac funkcjg
policyjng; w jakiej mierze jesteSmy uprawnieni do naruszania wolnosci w celu zapobiegania
zbrodniom lub nieszczedliwym wypadkom" 111, I dalej odpowiadat: ,Jedng z bezspornych funkcji
rzadu jest przedsiewziecie srodkow ostroznosci przeciw zbrodni przed jej popetnieniem, jak rowniez
wykrycie i ukaranie jej, gdy juz zostata dokonana" [-12-1, Postulowat, ze parstwo moze i powinno
interweniowa¢ w pewne obszary zycia spofecznego, cho¢by w prawo pracy, byt bowiem zdania, ze
bez jego wptywu najstabsi beda w tych obszarach pokrzywdzeni. Co wiecej, nawet jesli taka
ingerencja ograniczy swobode dziatania niektérych osdb, to rozszerzy sie ona dla znacznej
wiekszosci 1131, Innym z przejawéw takiej dziatalnosci paristwa dla dobra publicznego winna by¢
kontrola zgromadzen, cho¢ nie ich zakazywanie. Mill pisat: ,Kazdemu powinno by¢ wolno robi¢, co
mu sie podoba, w swoich wiasnych sprawach; ale nie powinno mu by¢ wolno robi¢, co mu sie
podoba, w imieniu drugich pod pretekstem, ze ich sprawy sg jego wlasnymi sprawami. Panstwo jest
obowigzane szanowac¢ wolnos$¢ kazdego w rzeczach szczegdlnie go obchodzacych, lecz czujnie
kontrolowa¢ wykonywanie wiadzy nad innymi, jaka mu powierzg" 4,

W zyciu spotecznym interwencjonizm panstwa winien objawia¢ sie w podejmowaniu ustug
publicznych korzystnych dla catej wspolnoty (np. naprawa drog, budowa mostéw). Szczegdlnie
istotna jest jednak publiczna oswiata. Bowiem tylko wyedukowana jednostka jest w stanie
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podejmowac¢ w miare $swiadome decyzje. Dlatego tez, mimo, iz gtosit postulat szeroko rozumianego
prawa wyborczego, to jednak wprowadzat cenzus wyksztatcenia 131, Zatem najpierw edukacja,
a potem prawa wyborcze. Filozof chciat unikng¢ w ten sposéb wplywu ludzi niewyksztatconych na
ciala przedstawicielskie odpowiedzialne za tworzenie praw, majacych wplyw na rozwadj
spoteczenstwa. Postulowat wprowadzenie gtosow dodatkowych dla oséb wyksztatconych. Uwazat, ze
prawa wyborczego nie powinny posiadac niewyksztatcone jednostki oraz takie, ktére sq niezdolne do
samodzielnego utrzymania sig, tj. zadbania o siebie i swojg rodzine. Byta to pewna forma cenzusu
majatkowego. Odmawiat prawa wyborczego kryminalistom. Uwazat, ze na cztowieku wyksztatconym
spoczywa obowigzek odpowiedzialnosci za wspdlnote polityczng [16 ] ydziat jednostek w procesie
wyborczym, a nastepnie w organach przedstawicielskich byt zdaniem filozofa wiasciwg forma
demokracji partycypacyjnej. Obstawat przy proporcjonalnym systemie wyborczym. Uwazat, iz tak
wytonione ciato przedstawicielskie bedzie dba¢ najlepiej o interesy poszczegdinych grup i catosci. Byt
$wiadomy destrukcyjnego charakteru systemu partyjnego. Martwit sie faktem, Zze partie nie
odzwierciedlaja opinii publicznej i znieksztalcajq istote stanowienia prawa, innymi stowy,
naduzyciami, jakie pojawiajg sie przy wptywie biurokracji partyjnej na prace parlamentu.
Legislatywa, jak pokazywat, bywa paralizowana przez biezaca polityke, walke grup interesow
i partyjng. I dlatego tworzone prawo zamiast by¢ abstrakcyjng regula odzwierciedla preferencje
zwycieskich grup. Mimo tych wad demokracji, zdawat sobie sprawe, iz jest to ustrdj najlepiej
chronigcy jednostke. Stad za najlepsza forme ustroju politycznego uwazat filozof wtasnie demokracje
liberalng. Akcentowat potrzebe zabezpieczania praw mniejszosci przed rzadami wiekszosci. Pisat:
~Podobnie jak inne tyranie, tyrania wiekszosci budzita z poczatku i budzi jeszcze pospolicie obawe
gtéwnie wtedy, gdy znajduje wyraz w zarzadzeniach wiadz publicznych" H17-1, pawet Spiewak tak
strescit poglad filozofa na temat demokracji: ,,Ponad sto piec¢dziesigt lat temu John Stuart Mill zalecat,
by dostep do legislatury zdobyly opinie oryginalne itwdrcze, a reprezentowane przez grupy
mniejszoéciowe w istniejacych okregach wyborczych" 181, Demokracja w tym sensie wychowuje ku
dziafaniu, sprzeciwiajac sie biernosci. Demokracja jawi sie autorowi ,,O rzadzie reprezentatywnym"
jako ustréj umozliwiajacy najpetniejsza realizacje wolnosci politycznej H21,
XK Xk

Rozpoczynajac traktat ,,O wolnosci" odwotuje sie Mill do zrédet tego pojecia oraz jego relacji do
wiadzy: ,Walka miedzy wolnoscig a wtadzg jest najbardziej uderzajgcym rysem najwczesniejszych
znanych nam okreséw historii, a w szczegdlnosci historii Grecji, Rzymu i Anglii. (...). Wolnos¢
oznaczata ochrone przed tyranig wtadcéw politycznych" [20] Rzad, jest konieczny, ale w niektérych
przypadkach moze by¢ potencjalnie niebezpieczny dla jednostek. Dlatego tez powinien by¢ poddany
kontroli spotecznej za pomocg konstytucyjnych hamulcéw i praw politycznych, ktorych
przestrzeganie jest jego obowigzkiem. Filozof pisat: ,Wydalo im sie [ludziom], ze bytoby daleko
lepiej, gdyby rézni urzednicy panstwowi byli peinomocnikami lub delegatami odwotywalnymi wedle
ich woli. Zdawato sie, ze tylko w ten sposob mogliby mie¢ zupetng pewnosé, iz rzad nie bedzie
naduzywaé swej wiadzy na ich niekorzyé¢" [-211. Tak jak ograniczony jest rzad, tak i wolnoéé
jednostki wymaga ograniczen 1221, Mill wprowadzat prawne, moralne i zdroworozsadkowe limity
wolnosci jednostki. Prawne to te, ktdre dotyczg naruszenie zdrowia, zycia, wtasnosci, praw innego.
W sensie moralnym zas krzywda innego cztowieka jest ztem, lecz jak zaznaczat: ,Nie mozna sie
obejs$¢ bez takiej ilosci przymusu, jaka jest konieczna do powstrzymania silniejszych ludzkich natur
od naruszania cudzych praw; lecz nawet z punktu widzenia rozwoju ludzkosci dostajemy za to
sowite wynagrodzenie" [23 ] wreszcie granice zdroworozsadkowe klasyfikuja pewne zachowania
i dziatania jako pozostajace ponizej godnosci jednostki i jak czytamy w eseju ,Utylitaryzm": ,Nikt
inteligentny, nie zgodzi sie by¢ gtupcem, zaden wyksztatcony cztowiek nie chciatby by¢ nieukiem
(.)" 1221 Apby racjonalne jednostki samodzielnie myslaty i potrafity krytycznie spojrze¢ na tradycje
i zZwyczaje muszg sie nieustannie ksztafci¢. Co wiecej, edukacja pozwala cziowiekowi dorosna¢ do
przynaleznej mu wolnoéci oraz respektowa¢ wolnoé¢ innego [-22-1, Poszanowanie wolnosci innego
wigze sie miedzy innymi z szanowaniem jego sfery prywatnej. Spoteczenstwo moze uczestniczyc
w tej sferze na tyle, na ile jednostka zezwala [-26-1, Uwagi Milla dotyczace owej granicy krytycznie
ocenia Berlin komentujac, iz trudno jest wytyczy¢ linie demarkacyjng miedzy tym, co prywatne
a tym, co publiczne. Dodatkowo kazde dziatanie cziowieka moze szkodzi¢ innym, bo nikt z nas nie
jest wszak samotng wyspa. Rownie trudno oddzielic jednostkowe aspekty zycia osoby od jej
kontekstéw spotecznych 271, Jednoczeénie jednostki winny uczyé sie wspoipracy, by osiggac
zamierzone cele bez naruszania granic wolnosci kazdej z nich.

Kolejno w eseju ,O wolnosci" Mill zajmowat sie skfadowymi wolnosci politycznej, piszac



o wolnosci osobistej i wolnosci wybordw kazdego cziowieka. Dalej podkreslat znaczenie wolnosci
stowa, mysli, druku i zrzeszania sie. Wolno$¢ wyrazania wiasnej opinii byla dla Milla szczegdlnie
istotna: ,Nie mozemy nigdy by¢ pewni, ze opinia, ktérg usitujemy kneblowaé, jest fatszywa;
a gdybysmy byli tego pewni, zakneblowanie jej byloby nadal ztem. Po pierwsze, opinia, ktdérg
prébujemy zagtuszy¢ za pomoca autorytetu, moze by¢ prawdziwa. (...). Ludzie, ktérzy odmawiajg
wystuchania opinii, poniewaz sg pewni jej falszywosci, zaktadaja, ze ich pewnos$¢ rowna sie pewnosci
absolutnej" [281 pla Milla oczywisty byt fakt, ze czlowiek posiadt wtadze sadzenia po to, by robic¢
z tej wladzy uzytek, a nie przyjmowac lub odrzuca¢ opinie czy sady bez dyskusji. Dyskurs daje
bowiem jednostkom mozliwos¢ wymiany argumentéw i poszerzania wiedzy. Berlin pisat, ze wediug
Milla: ,(...) cztowieka odréznia od zwierzat nie posiadanie rozumu ani wynajdowanie narzedzi czy
metod, lecz zdolno$¢ wyboru, dzieki niej bowiem jest istotg, ktéra sama decyduje, a nie jest
obiektem decyzji, jest jezdzcem, a nie koniem, tym, kto dazy do celdw, a nie tylko wyszukuje
narzedzia, cele te za$ wybiera samodzielnie, za kazdym razem na swoj wiasny sposéb" 1221, I dalej
Berlin zinterpretowat wywod autora ,0 wolnosci”, dotyczacy checi narzucenia swojego punktu
widzenia: ,Ludzie chcg ograniczy¢ swobody innych osdéb, gdyz: a) chcg poddaé je swojej wiadzy; b)
pragng jednolitosci: nie chcg mysle¢ inaczej niz inni ani by inni mysleli inaczej niz oni; c) sq
przekonani, ze na pytanie, jak zyé, moze istnie¢ (...) jedna i tylko jedna odpowiedz" 1301, Berlin
ocenit, ze dwa pierwsze motywy Mill pominagt, gdyz nie majgq oparcia w argumentacji racjonalnej
i brak im intelektualnego uzasadnienia. Zatrzymat sie przy trzecim punkcie: ,(...) ludzie nie sgq
nieomylni, a poglady, rzekomo zgubne, ostatecznie moga sie jednak okazac prawdziwe; ze ci, ktorzy
zabili Sokratesa i Chrystusa, szczerze wierzyli, iz przesladujg gtosicieli nikczemnych fatszéw, sami
bedac osobami powszechnie szanowanymi; ze Marek Aureliusz, najsubtelniejszy i najtagodniejszy
z wladcow, w swej epoce bedacy osoba najbardziej Swiatlg i szlachetng, zaaprobowat przeciez
prze$ladowania chrzescijanstwa jako niebezpieczenstwa moralnego i spotecznego, s$wiadom

wszystkich tych argumentéw, ktérych uzywali wszyscy przesladowcy przed nim i po nim" 31,

Jednym stowem, szeroko rozumiany pluralizm sprzyja rozwojowi cztowieka i zycia spotecznego 1321,
Wolnos$¢ stowa, moznos¢ wyrazania wiasnej opinii, a co z tym zwigzane i dyskusiji, jest konieczna,
jak stwierdzat Mill, dla duchowego szczescia cziowieka. Poza duchowym szczesciem jednak filozof
podat cztery nastepujace powody: po pierwsze, jesli jakas$ opinie przymuszamy do zachowania
milczenia, to nie mozemy i tak by¢ pewni, ze jest ona fatszywa (samo milczenie na nic nie wskazuje,
tylko rzeczowa argumentacja moze doprowadzi¢ nas do wnioskow). Po drugie, opinia moze zawierac
czes$¢ prawdy. Po trzecie, jesli opinia jest prawdziwa, a przyjmowana bez uzasadnienia i spierania
sie, to moze zacza¢ by¢ przyjmowana jako przesad. Ostatni argument méwi, iz: ,(...) znaczenie
samej doktryny zginie lub ostabnie i utraci swéj zywotny wplyw na postepowanie i charakter;
dogmat stanie sie czczg formalnoscig i zamiast skfania¢ do dobrego, bedzie tylko zajmowac miejsce,
nie dopuszczajac do rozwijania sie rzeczywistych i gorgcych przekonan wyrostych z rozumu lub

osobistego do$wiadczenia" [-33-1. W systemie wartoéci Milla wida¢ wyraznie, ze na plan pierwszy
wysuwa sie silna obrona moznosci posiadania przez jednostke wiasnych przekonan. Alan Ryan
ocenit, ze proponowana przez Milla wizja cztowieka, ktory stale rewiduje swe sady i opinie na kazdy
dajacy sie pomyéle¢ temat moze by¢ atrakcyjna dla mniejszosci 1341, Wiekszoé¢ zwykle jednak nie
lubi, nie chce, wreszcie jest zbyt leniwa, by podejmowac nieustanny intelektualny wysitek
racjonalnego zastanowienia sie nad sobg i swojg wizjg Swiata. Owa wiekszo$¢ przyjmuje proste
rozwigzania, ktoére zostajq podane jako dogmaty, prawdy objawiony czy sady ,ostateczne", bez
zbednej weryfikacji, skonkludowat Ryan. Tymczasem pielegnowana wolno$¢ w szczegolnosci stowa,
sprzyja, jak sie wydaje, nie tylko wzrostowi wolnosci politycznej i jest nie tylko przejawem rozwoju
zycia politycznego, lecz przektada sie na kazda z dziedzin zycia spotecznego. Wolna niczym,
niekrepowana mysl, przyczynia sie miedzy innymi do postepu naukowego i technicznego, implikujac
tym samym postep cywilizacyjny. Zatem wolno$¢ stowa przynosi nowe mozliwosci jednostce
i catemu spoteczenstwu. Berlin podsumowujac esej ,,O wolnosci" stwierdzit, ze Mill jako zwolennik
wolnosci jest tez zwolennikiem ograniczenia prawa do przymusu. Cziowiek bowiem moze rozwing¢
sie w peini tylko gdy jest wolny [35]
XK Xk

Mill nie abstrahowat od wplywu, jaki wywiera spoteczenstwo na jednostke. Uwazat go za
naturalng konsekwencje zycia w obrebie wspdlnoty. Jednakze jednostka powinna by¢ swiadoma tych
wptywow i umie¢ sie im, w razie potrzeby, przeciwstawi¢. Determinanty wyptywajace ze
spoteczenstwa majg ogromng site. Tylko $wiadomy, racjonalnie dziatajacy podmiot moze po
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zdobyciu odpowiedniej wiedzy naktadac¢ na te oddziatywania filtr. Nikt nie moze narzucaé jednostce
swojej opinii czy swoich sgdéw, przymuszac do dziatania wbrew jej woli. Réznorodnos¢ opinii sprzyja
rozwojowi spoteczenstwa. Wymiana mysli, idei, zderzanie sie ze sobg réznych sadow, prowadzi tez
do rozwoju samych jednostek. Tak powigzana wolnos$¢ z indywidualnoscig jest zasadniczym
sktadnikiem dobrobytu cziowieka i wspolnoty. Mill pisat: ,Gdyby rozumiano, ze swobodny rozwdj
indywidualnosci jest jednym z zasadniczych skfadnikéw dobrobytu; ze jest to nie tylko element
wspotrzedny z tym wszystkim, co nazywamy cywilizacjg, wyksztatceniem, wychowaniem i kulturg,
lecz takze niezbedna czes$¢ i warunek tych rzeczy, nie byloby niebezpieczenstwa zlekcewazenia
wolnosci i nie przedstawiatoby wielkiej trudnosci wyznaczenie granicy miedzy nig a kontrolg
spoteczng" [36] Millowska wolno$¢ scharakteryzowa¢ mozna, zauwazyt Ronald Dworkin, jako
niezaleznoé¢ jednostki réwnej innym jednostkom 371, W jej rozwoju w spoteczeristwie wazna jest
autonomia, dzieki ktorej cziowiek ceni siebie wyzej, a jednoczesnie jest cenniejszy dla innych.
Indywidualizm ksztattuje sie zarowno poprzez preferencje, jak i wybory zyciowe, czy to w dziedzinie
ducha, czy bardziej przyziemnych sfer zycia (prywatnego i publicznego).
XK X

Tak w swych pismach, jak iw dzialalnosci parlamentarnej Mill wspierat dziatania
ukierunkowane na rzecz réwnosci kobiet i mezczyzn: ,Popierajac w poprzednich ustepach sprawe
gtosowania powszechnego, ale stopniowego, nie troszczytem sie bynajmniej o roznice pici. Rzecz te
uwazam za tak mato znaczaca pod wzgledem politycznym, jak réznice we wzroscie lub w kolorze
wiosdw. Wszystkie istoty ludzkie zaréwno sa zainteresowane w tym, aby mie¢ dobry rzad,
wszystkim zaréwno chodzi o byt dobry i wszystkie zaréwno potrzebujg mie¢ gtos w rzadzie, dla
zapewnienia sobie nalezytej czeéci jego dobrodziejstw" [238-1, podkreslat, ze rdéznica pici nie ma nic
wspolnego z politykg i tak jak inne cechy biologiczne nie moze decydowac¢ o witadzy. Dodawat:
»Jednym z dobrodziejstw wolnosci jest to, ze pod rzadem wolnym rzadzacy nie moze lekcewazyc
jednostek i polepszy¢ stanu ich intereséw nie ulepszajac ich samych" -32-1. Do kanonu klasyki
feministycznej mysli liberalnej zalicza sie tekst Milla napisany pod wptywem Harriet Hardy Taylor
[ 40 1 pt.: , Poddanstwo kobiet". Rozprawa rozpoczyna sie stwierdzeniem: ,Sadze, ze zasada
regulujaca stosunek dwdch pici, czynigc jedng podwtadng w imie prawa, jest zta sama w sobie (...)"
[41] Dalej autor wskazywat, ze nieréwnoéci kobiet nie da sie uzasadni¢ z pseudo — naturalnych
przestanek [ 42 1 Termin ,naturalne podstawy" definiowat jako wypracowane przez tradycje
i zwyczaj. Wowczas istotnie, odstgpienie kobiet od zwyczaju bycia poddang mezczyznie jawié sie
moze jako sprzeczne z ,naturg" 1431, Stwierdzat, ze na usankcjonowanie podporzadkowania kobiet
mezczyznom majg wplyw takie czynniki jak choéby: wychowanie, system polityczno —
ekonomiczny, system prawny, zbidér przesadow odnosnie tradycyjnych zajeé¢, powinnosci czy
wreszcie cnét kobiet [-44-1, Mill pokazywat naduzycia w dyskursie publicznym sformutowar takich
jak: ,natura kobiet" oraz brak zrozumienia wobec ,przetresowania" kulturowego, zwyczajowego,
religijnego i spotecznego kobiet. Tresura taka sprawiata (czy sprawia?), ze rozwijane sq w nich cechy
takie, jak postuszenstwo, ulegtoéé i to, co ,mogioby panom zapewnié¢ korzy$é i przyjemnosé" 1451,
Wyzej wymienione skladowe s idealnym fundamentem dla rodzin patriarchalnych, gdzie chodzi
o posiadanie i utrzymanie wiadzy przez mezczyzne. Filozof traktowat poddanstwo kobiet jako
niesprawiedliwe i niemoralne. Jego recepta na realizacje postulatu o rownosci kobiet brzmiata:
edukacja, polityczna emancypacja oraz reforma instytucji matzenstwa. Aby by¢ uczciwym nalezy
zauwazy¢ jednak, ze i sam Mill zgrzeszyt przeciwko réwnosci, gdy pisat, iz obowigzkiem kobiety
wychodzacej za maz jest zajecie sie domem i potomstwem. Co wiecej uwazat, ze kobieta moze sie
spemi¢ jedynie w gospodarstwie domowym L2061 Nie trudno zauwazy¢, ze mezczyzna
w konsekwencji zawarcia matzenstwa niczego sie nie wyrzekal; kobieta za$ tracita, zgonie
z postulatem filozofa, mozliwos¢ samodzielnego utrzymania, tj. niezaleznosci. W takim ukfadzie
stawafa sie zalezna ekonomicznie od meza, ergo, zniewolona. Mimo tych stwierdzen przeciwko
réwnosci, Mill wcigz zostaje tym, ktéry opowiadat sie za edukacjg kobiet, oraz szeroko rozumiang
emancypacja.

Podsumowanie

Mys| spoteczno - polityczna Milla przyczynita sie do wyraznego rozwoju doktryny liberalnej,
w tym koncepcji wolnosci politycznej, wywierajac pietno na liberalnym feminizmie. Waznym
elementem analiz filozofa byly nastepujace postulaty. Po pierwsze, indywidualizm, tj. normatywna
koncepcja cztowieka oparta na podmiocie, ktdry wyposazony w wolng wole jest odpowiedzialny za



siebie. Po drugie, postulat edukacji jednostek tak, by ksztatcac siebie, uczyty sie one wspodtistnie¢ we
wspolnocie i organizowacd sie dla osiggniecia jej celéw. Po trzecie, postulat dyskursu publicznego, tj.
takiej walki o swojq prawde, ktora nie jest li tylko gtuchg na wszelkie argumenty krucjatg
ideologiczna.
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