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Z aréwno w teorii, jak i w praktyce udowodniono juz, ze cztowiek moralny potrafi znakomicie

obejs¢ sie bez religii. Wiemy to m.in. stad, ze istniejq miliony moralnych ludzi, ktérzy nie zaprzatajq
sobie glowy mysleniem o religii. Religia jest zjawiskiem, ktorym nie trzeba sie juz interesowac ze
strachu przed wykluczeniem ze spoteczenstwa i sankcjami. Nie trzeba nawet pamieta¢ o Swietach
religijnych i innych tego typu okazjach.

Jak to sie stalo, ze religia zostata usunieta z centrum zycia publicznego? Ludzie religijni zwykle
obarczajq za to odpowiedzialnoscig rewolucje francuskg, co jest duzym bfedem. Areligijnosé
narodzita sie bowiem wraz z empiryzmem brytyjskim, a wiec wraz z Locke’em, Newtonem, a moze
nawet z Ockhamem. W XVII wieku w Anglii zauwazono, ze ludzie majacy co$ do zaproponowania
spoteczenstwu moga_ sie porozumiec tylko wowczas, gdy ich prywatne wierzenia zostang wytgczone
z dyskusji. Taka idea wiasnie przys$wiecata zatozycielom Royal Society (1660). Anglikanie, sekciarze
protestanccy i ludzie obojetni religijnie (coraz liczniejsi deisci idacy w Slady Johna Tolanda)
obradowali na sesjach stowarzyszenia dla dobra ludzkosci i cywilizacji. Dzieki tym dyskusjom
odkryto jak wiele spraw nie musi tgczy¢ sie z kwestiami religijnymi, i jak wiele spraw taczy ludzi
rozsgdnych, niezaleznie od ich wyznania.

Jakze rewolucyjnym przedsiewziecia bylo Royal Society w czasach, gdy katolicy byli na
cenzurowanym i wkrotce potem (na mocy Test Act) zakazano im piastowania urzedéw poniewaz
obawiano sie profrancuskich postaw z ich strony, kiedy w 1665 roku uczelnia w Cambridge zostata
zamknieta z powodu zarazy, a witadze koscielne sprzeciwity sie paleniu ciat zmartych (w celu
zduszenia zarazy), lecz nakazywaty modli¢ sie w celu odwrdcenia gniewu bozego. Loze masonskie,
skupione po raz pierwszy wokot lozy Londynskiej w ramach Wielkiej Zjednoczonej Lozy Anglii
(United Grand Lodge of England — UGLE), zgodnie z argumentacjg Ludwika Hassa, bylty ni mniej ni
wiecej, tylko odpowiednikami Royal Society, przeznaczonymi nie dla naukowcéw, lecz dla laikdw.
Masoneria kontynuowata wiec doswiadczenie polegajace na rezygnacji z religii jako podstawowego
regulatora stosunkéw spotecznych. Oczywiscie bez reformaciji i kryzysu wiary, jaki w zwigzku z nig,
nastgpit, nie byloby mowy o takim toku wydarzen.

Sala obrad Royal Society w XVIII w.

Bardzo czesto organizacje religijne na czele z Kosciotem katolickim, staraja sie przekonac nas
0 znaczeniu prac naukowych pisanych przez duchownych (np. Murray Rothard uwaza, ze Kosciét
katolicki ,wynalazt" kapitalizm, podczas gdy Max Weber uwazat, ze to kalwinizm stanowit impuls dla
kapitalizmu), jednak kazdy musi przyzna¢, ze najwazniejszym dla nauki odkryciem bylo
wprowadzenie tolerancji do dyskusji naukowej. Royal Society i masoneria nauczyly ludzi, ze istnieje
moralno$¢ ponadreligijna, bazujaca na deizmie i humanizmie. Owe podstawowe zatozenia
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moralnosci brzmigce rozsadnie dla niemal wszystkich (np. potepienie przemocy, pochwata pracy),
muszg jeszcze dzis walczy¢ z konfliktami wynikajacymi bezposrednio z wielosci religii (Biblia gtosi
boskos¢ Jezusa, a Koran potepia tych, ktérzy uznajg tego proroka za boskiego). Pisarz i neurobiolog
Sam Harris postuluje dlatego oparcie dyskusji o moralnosci na ponadreligijnych i areligijnych
podstawach.

Akademia Francuska, starsza niz Royal Society, nie umozliwiata owej rownej i swobodnej
dyskusiji, nie dlatego, ze we Francji byta monarchia absolutna, lecz dlatego, ze byta to monarchia
katolicka. Model angielski podziwiat Voltaire, ktéry mimo swego monarchizmu, byt pod wrazeniem
szerokiej swobody dyskusji w Londynie. Podobnie Montesquieu, ktory oddzielit Locke’owski
indywidualistyczny liberalizm od Locke’owskiego konceptu umowy spotecznej i republikanizmu,
opierajac liberalizm na zasadzie konkurujacych ze soba wiadz, do konca zachowat entuzjazm dla
angielskiego modelu dyskusiji, z charakterystyczng dla niego wysoka dozg szacunku dla ludzi pidra,
nauki i wielkiej wiedzy. Voltaire zachwycat sie m.in. okazaltym pogrzebem Newtona w 1727 roku,
ktéry widziat na wlasne oczy.

Bardzo czesto pisze sie, ze bez religii nie moze by¢ mowy o moralnosci. Nawet liberalny
Voltaire uwazat, ze filozofia humanistyczna jest dla elit, alud powinien trzymac sie religii.
Christopher Hitchens uwaza, ze jest to pewnego rodzaju egoizm elit, ktore chcg zachowat filozofie
dla siebie. Faktycznie czesto styszy sie, ze religia jest fatwa do pojecia, a filozofia trudna. Czy
rzeczywiscie tak jest? Ludzie religijni najczesciej niewiele wiedza o tym co wyznajg, zas na jednym
z dostepnych W sieci filmow: dwoch ateistow (http://www.youtube.com/watch?
v=5UVt9KbCYzM&fea ture=channel_video_title) (demaskujacych rozbieznosci miedzy podaniami
biblijnymi a wiedza historyczna o starozytnosci) przekonuje, ze typowg postawg cziowieka
religijnego jest ,szczycenie sie wierzeniem w to, w co trudno uwierzy¢", w nadziei, ze bdg
wynagrodzi ich za te trudy. Religia chrzescijanska to nie tylko 10 przykazan, lecz caty niezbyt spdjny
system wierzen, kar, nagrdd, opowiastek, obietnic i proroctw, religie nie mogg sie wiec rownaé
z wzglednie spdjnym moralnym systemem filozoficznym, takze pod wzgledem dostepnosci dla
przecietnego czytelnika. Pisarz Sam Harris twierdzi z kolei, ze religia odcigga uwage cziowieka od
prawdziwych probleméw (gtéd, epidemie, energetyka, nauka, nauczanie, infrastruktura itd.)
w strone pseudo-problemoéw zwigzanych z zyciem ,duchowym" i wolg boga, ktéra jest przeciez
niemozliwa do zbadania. Te pseudo-problemy za$ absolutnie nie dadzg sie rozwigza¢, natomiast
znakomicie potrafig sktdca¢ ludzi i marnowac ich twodrczg energie: ,rozmawiamy o matzenstwach
gejéw, tak jakby byt to najwazniejszy problem XXI wieku", a religia ,zacheca ludzi do udawania, ze
wiedza to, czego tak naprawde nie wiedzg".

Rownie czesto styszy sie, ze promowanie ateizmu grozi totalitaryzmem, destrukcjg i masowymi
mordami. W odpowiedzi na zarzuty o nietolerancje w przesziosci; rzez $w. Barttomieja (byta to nota
bene raczej bitwa niz rzez), wygnanie hugenotow (1685) czy te zwigzane z dziataniami inkwizycji
koscielnej, ludzie religijni odpowiadajg: ,-a Robespierre ?, — a Hitler ?, — a Lenin ?". Otd6z warto
wspomnie¢, ze Robespierre promujac kult ,najwyzszej istoty", palit posagi ,egoizmu i ...ateizmu", ze
Hitler w ,Mein Kampf" co chwile powotywat sie na boga i jego wole", a socjalizm bolszewicki miat za
swg podstawe ideologie marksizmu, ktéra — jak wykazat Karl Raimund Popper — ma charakter
profetyczny, a wiec religijny. Dziatalnos¢ Robespierre’a, Lenina i Hitlera ma wiecej wspolnego
z wojnami religijnymi, niz wojnami przeciw religii. Podobnie mozna okresli¢ dziatalnos¢ Mahometa,
ktéry uczynit sprawy spoteczne sprawami w 100% religijnymi (prawo i religia oparte na wspoélnych
podstawach). Christopher Hitchens ujat to bardzo trafnie, mowiac, ze trzeba uzy¢ religii by namoéwic
moralnego cztowieka do zrobienia krzywdy dziecku — tj. dokonania na nim obrzezania i jeszcze
zartowania z tego.

W Polsce religia kojarzy sie z prawicg, a ateizm z lewicg, poniewaz Kosciot (w stopniu zresztg
mniejszym niz sie zazwyczaj przyjmuje) patronowat opozycji antykomunistycznej. W innych krajach
regionu jest inaczej, dlatego w Czechach do bezwyznaniowosci przyznaje sie ok. 59%
spoteczenstwa, na Wegrzech — 24,6%, a w Polsce tylko 6%. Na niemal w catym cywilizowanym
Swiecie prawicowos¢ (elitaryzm, hierarchia, porzadek, wolnorynkowos¢, monarchizm, sceptycyzm
wobec demokracji) nie pokrywa sie w ogdle z religijnoscig. Nic w tym dziwnego, w koncu religia
zawiera w sobie zarowno pierwiastek egalitarny, jak i elitarny i jako taka nie implikuje prawicowosci
ani lewicowosci. Przykladowo Diderota mozna nazwac lewicowcem, poniewaz przewodzit
republikanskiemu skrzydtu o$wiecenia, a np. Voltaire i Montesquieu - monarchiczno-"prawicowemu",
lecz deklarowany przez Diderota ateizm nie ma nic wspdlnego z lewicowoscig, w koricu monarchista
Hume tez byt ateista.

Co by sie stato, gdyby Koscidt katolicki jutro zniknat? Czy cywilizacja zatamataby sie? Czy
powrdcitby ,,grzeszny" Babilon (swojg drogg w Babilonie zyto sie zapewne lepiej niz w panstwach



http://www.youtube.com/watch?v=5UVt9KbCYzM&feature=channel_video_title

arabskich — jego teokratycznych spadkobiercach), czy ludzie zaczeliby mordowac sie wzajem
(Koscidt szacuje cztowieka niezwykle nisko sadzac, ze bez jakiej$ starozytnej ksiegi zacznie on od
razu pali¢ i rabowad, przeciez istnieje policja), czy nastatyby czasy straszliwego totalitaryzmu
depczacego ludzka godnosé? Smiem twierdzié, ze nie.

Przypuszczam, ze spofeczenstwo pozbawione religii, lub — po deistycznemu- nie zaprzatajace
sobie nim gtowy, byloby o wiele szczesliwsze. Zniklaby koscielna pseudo-opieka nad chorymi; mam
tu m.in. na mysli casus Matki Teresy z Kalkuty, ktéra cho¢ dysponowata wielkimi srodkami z darow,
trzymata chorych w kiepskich warunkach, wychwalajagc wszem i wobec gteboki sens cierpienia.
Christopher Hitchens w swej ksigzce poswieconej jej dziatalnosci opisuje, jak po otrzymaniu
znakomicie wyposazonego szpitala, Matka Teresa kazafa usung¢ wygodne tézka i meble, zastepujac
je niewygodnymi, jak zmieniata dzieciom pfécienne pieluchy na pampersy tylko na spodziewany
przyjazd Hilary Clinton, jak na kazdym kroku podkre$lata misyjny, a nie humanitarny charakter
swoich dziatan, oraz jak chrzcita umierajgcych hinduséw i mahometan bez ich wiedzy i zgody.
Hitchens przytacza rowniez jej wypowiedz na temat umierajgcego na raka pacjenta, kiedy to miata
mu powiedziec: ,cierpisz jak Pan na krzyzu. Jezus cie catuje", na co on odpowiedziat: ,w takim razie
powiedz mu, zeby przestal". Odpowiedz chorego siostra réwniez przytoczyta, nie wychwyciwszy
zapewne zawartej w niej ironii.

Wraz z koncem religii, lub jej wiadzy nad spotecznosciami, ludzie przestaliby wreszcie styszec,
ze wszystko co przyjemne, nawet te zupetnie niewinne przyjemnostki, jest grzechem (ciekawe, ze
z wyjatkiem konfucjanizmu - wszystkie religie jak jeden maz tak wiasnie nauczajq), a wiec zaczeliby
zy¢ petnig zycia. Cata debata publiczna skoncentrowataby sie na tematyce zycia, a nie zmartych
w wyniku starosci, czy aborcji. W ten sposdb unika sie spotecznej nekrokracji (takiej jak w Polsce po
$mierci Pitsudskiego, lub obecnie w Korei Pin.). Konfucjusz, stanowigcy natchnienie Voltaire'a, zalecat
zycie ,z dala od duchdéw ibogdéw". To wiasnie cywilizacja sceptykdow jest cywilizacjg zycia,
a cywilizacja ludzi religijnych - cywilizacjg $mierci. Widac to juz na pierwszy rzut oka. Ludzie religijni
snujg sie z posepnymi minami po ulicach, podczas gdy sceptycy radujg sie zyciem. By nie grzeszy¢
nalezatoby wilasciwie zrezygnowac z zycia i polozy¢ sie w trumnie czekajac na przybycie , krélestwa
niebieskiego". Najwiekszym skandalem jest nie to, ze prawiczkowie i starzy kawalerowie (ksieza)
uwazajq sie za autorytety w dziedzinie zycia rodzinnego, lecz to, ze kazda religia opiera sie na kulcie
$émierci, a doktadniej na kulcie ,pieknej i sprawiedliwej" $mierci. Moze dlatego ludzie tak chetnie
umierajg za religie, a tak niechetnie postepujg zgodnie z jej zasadami. Sama koncepcja czego$
nadnaturalnego odwotuje sie zresztg do zniechecenia do $wiata i negowania jego praw.

W Afryce opanowano by wreszcie plage AIDS stosujac wszystkie srodki zakazywane obecnie
przez Kosciét. Ludy Europy i Afryki Potnocnej nie spogladatyby juz na siebie ztym okiem, tylko
dlatego, ze mit Jezusa i mit Mahometa nieco sie rdznig od siebie. Moralno$¢ wzniostaby sie na
wyzszy poziom, poniewaz jak méwit d'Holbach, ateista jest bardziej Swiadomy swych obowigzkow
wobec natury, aw USA, gdzie do ateizmu przyznaje sie 10% spoteczenstwa, wsrod wieznidw
ateistow jest jedynie 0,25% — jak wiec jest z tg religia, rzekomo powstrzymujaca ludzi przed
wystepkiem? Osobiscie mam wrazenie, ze religia powstrzymuje przed wystepkiem jedynie wobec
wspotwyznawcdw, podczas gdy swiecki humanizm jest duzo bardziej uniwersalny i przez to moralny.

Moralno$¢, jak utrzymuje Christopher Hitchens, jest wynikiem empirycznych doswiadczen
spotecznosci w ciggu ich historii. Zachowania jaskrawie aspoteczne, jak np. kanibalizm
uniemozliwiajg spotecznosciom kanibali przetrwanie. Religia nie jest potrzebna do dojscia do takich
wnioskéw, w koncu jak zauwaza Hitchens Homo Sapiens obywat sie przez 98.000 lat bez religii
chrzescijanskiej. Poniewaz przez tysigce lat nasz gatunek zyt w fatalnych warunkach dziesigtkowany
przez choroby, miat pod dostatkiem wilasnych ,kultow $mierci". Wszechpotezna czyhajaca zza
kazdego rogu smier¢ musiata by¢ obiektem kultu, jak kazde zrédto masochistycznej przyjemnosci
potagczonej ze strachem. Hitchens podkreslit, Ze dopiero od okoto 150 lat nasza cywilizacja cokolwiek
wie o historii ziemi i dysponuje odpowiednig skalg poréwnawczg, nic dziwnego, ze najpowazniejszy
kryzys religii dostarczajacej pseudo-wiedzy opartej na aurze tajemniczosci, nastapit wtasnie ok. 150
lat temu.
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Urodzony w 1982r. w Poznaniu - historyk; zajmuje sie myslg polityczng oswiecenia i jego
przeciwnikow i dyplomacjg Francji i Anglii XVIII wieku, a takze kwestiami zwigzanymi z
ustrojem panstw (Niemcy, Szwecja, W. Brytania, Francja) w tej epoce.
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