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Szperajac od czasu do czasu w domowym ksiegozbiorze (a jest on dos$¢ rozbudowany)
natykam sie na ksigzki, ktore juz samym swoim wygladem zachecajq do czytania. Jedng z nich
jest ksigzka autorstwa znanego historyka brytyjskiego, Paula Johnsona. Czarna, potyskliwa
obwoluta, mate ,okienko nieba" na tym tle. Po lekturze i parogodzinnym przemysliwaniu nad
nig stwierdzitem, iz tak naprawde to wszystko jest piekne i klarowne. Chrzescijanstwo
wspaniale sie broni, a pewne zaniedbania i ,uchybienia" w tonie kosciota (doktryny takze) to
tylko dzieto przypadku.

Trzy lata pozniej przeczytatem Johnsona ponownie. Tym jednak razem bez
~Chrzescijanskiego milczenia" dla wielu faktéw oraz z bagazem wiedzy (na pewno nie wielkim,
ale zawsze) filozoficznej, historycznej i przyrodniczej. Juz podczas lektury wiele faktow i
argumentoéw przedstawianych przez autora spotkato sie z moim zdecydowanym ,nie". Z
pewnos$cig moja opinia o ksigzce, jak i jej interpretacja sg w pewnym stopniu subiektywne —
czytatem jg z pozycji agnostyka. Jednakze witasnie taki Swiatopoglad pozwala w wielu
miejscach na zachowanie dystansu wobec Johnsona i jego twierdzen. Sam przekonatem sie, ze
przy ,chrzescijanskim" swiatopogladzie, zbyt wiele rzeczy przyjmuje sie jako dogmat, znacznie
zawezajac w ten sposéb pole widzenia. W swej krytyce skupitem sie wytacznie na pierwszych
rozdziatach, w ktérych to Johnson przedstawia boga, zaréwno we wilasnej wizji, jak i ,czysto"
chrzescijanskiej.

Rozdziat I — Dlaczego napisatem t¢ ksiazke?

Johnson we wstepie bardzo jasno opisuje powody, dla ktérych postanowit napisa¢ swoje
dzieto. ,Dlaczego napisatem te ksigzke? Po czesci dlatego, zeby pomdc samemu sobie, po
czesci zas dlatego, zeby — jesli to mozliwe — pomadc innym."” Czyn sam w sobie chwalebny —
jednak od razu mozna wskazaé na pewien paradoks. Pomoc innym w dojsSciu do wiary nie
powinna (przynajmniej tak uwazam) opierac¢ sie na podawaniu gotowych faktéw i sadow. U
Johnsona zbyt wiele pogladdéw opiera sie wylgcznie na stwierdzeniu, ze tak jest i inaczej by¢
nie moze. Tym samym profil ksigzki zmienia sie z osobistych przemyslen (same w sobie nie sg
one zfe) w dogmatyczng apologie chrzescijanstwa i wiary w ogdle.

Dalej Johnson prébuje wyttumaczy¢ istnienie boga poprzez obecnos$¢ sumienia w kazdej z
istot ludzkich. ,Sumienia nie da sie usmierci¢. A poniewaz istnieje i my o tym wiemy, co jakis
czas, chocby przelotnie i pod$swiadomie, zadajemy sobie pytanie, skad sie ono wzieto? Kto nas
nim uszczesliwit?" [podkr. moje — M.P]. Podobng prawde autor wygtasza o leku i strachu
cztowieka. Uwaza on, ze tam gdzie wystepuje lek, tam tez pojawia sie wiara. ,Im celniej
ugodzony czy bardziej przerazony cztowiek, tym bardziej potrzebuje i gfosniej przyzywa
Boga.". Ukazuje to jednak tak naprawde gteboki upadek istoty ludzkiej - potrzebuje ona
nadrzednego bytu, aby po prostu sprosta¢ problemom codziennej egzystencji. Nawet kiedy
zycie wali sie na gtowe, wdwczas bog nie zstgpi z niebianskiego tronu, nie zaptaci zalegtych
rachunkdw, nie potrzasnie pijanym mezem, nie poprosi pana profesora o mozliwosc
ponownego zdawania egzaminu. Cztowiek mimo wiary w boga, sam musi sobie radzi¢. Do tego
nastawienie ,bog tak chciat" prowadzi do marazmu, bezradnosci, a bardzo czesto agresiji.

Rozdziat I — Boég, ktory nie chce umrzec

W tym rozdziale autor stara sie przedstawi¢ powody, dla ktéorych idea boga wcigz
pozostaje zywa posrod ludzi. Wychodzi z zatozenia, iz w potowie XIX wieku (teorie Darwina,
odkrycia geologii) rozpoczat sie proces laicyzacji swiatopogladu. Wczesniej jednak stwierdza,
ze ,Az do czaséw najnowszych nie da sie wskazal zadnego spoteczeristwa - prymitywnego czy
rozwinietego — w ktérym zdecydowana wiekszosé, jesli nie wszyscy, nie podpisywataby sie
pod wiarg w jakiego$ boga lub bogow". Autor stwierdza powszechnie znany fakt, ale nie podaje
jego przyczyn, a wtasnie one sg tu najwazniejsze. Z czego wyrosta wiara w bdstwa? Zazwyczaj
z animizacji i préb opisu przyrody i jej zjawisk, ktdrych nie potrafiono wyttumaczyé. Swietnie
ten problem ujmuje kosmolog John Barrow w swej ksigzce ,Poczatek wszechswiata":
~ROznorakie starozytne przekazy o stworzeniu Swiata nie byty teoriami naukowymi we
wspdfczesnym tego stowa znaczeniu. Nie probowaty powiedzieé niczego nowego o budowie
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Swiata. Miaty na celu, po prostu, usung¢ z ludzkiej wyobrazni widmo nieznanego." . Poprzez
religie i skonstruowanie bogdéw, ludzie pozbyli sie wrodzonego leku przed nieznanym,
sprowadzajac go do wyrokéw istot, ktérych wizerunki sami stworzyli — na swdj obraz i
podobieristwo.

Kontynuujac swoje rozwazania Johnson powotuje sie na Hegla, a poprzez niego na
Marksa. Ujmuje on religie w kategoriach heglowskiej filozofii dziejow i marksistowskiej teorii
walki klas. Zgodnie z tg mysla religia powinna umrzec¢ wraz ze $miercig kapitalizmu. Jednakze
jak wiemy kapitalizm ulegt pewnym przystosowaniom (zwigzki zawodowe, prawa pracownicze
oraz swiadczenia socjalne) i dzieki temu obecnie jest dominujacym systemem gospodarczym.
Podobnie rzecz ma sie z chrzescijanstwem, ktére w dostosowywaniu sie do wydarzen i
warunkow nie ma sobie réwnych — byle tylko przetrwac.

Autor nie ustaje w ofensywie — postuguje sie w tym celu historig i statystyka. ,Ciggle
Zyjemy w swiecie, w ktorym zdecydowana wiekszo$¢ w co$ na swadj sposob wierzy. Co wiecej,
grubo ponad miliard mieszkancow tego Swiata to chrzescijanie — czyli znacznie wiecej niz w
latach szescdziesigtych ubiegtego wieku, kiedy Arnold pisat swdj wiersz." [chodzi o wiersz
cytowany w ksigzce — M.P]. Autor nie chce dostrzec wazkiego faktu — od potowy XIX wieku na
Ziemi przybyto kilka miliardow ludzi. Fakt wiec, ze liczba chrzescijan wzrosta, traci na
znaczeniu. Co wiecej, zdecydowana wiekszo$¢ ,w cos na swoj sposdb wierzy". Nie oznacza to,
ze sg zatwardziatymi teistami, ktdrzy pdjda na pewng $mieré z imieniem swego boga na
ustach.

~Dlatego jednym z istotniejszych znamion dwudziestego stulecia jest to, ze na jego
przestrzeni nauka i religia przestaty by¢ dla siebie wrogami.".Aby zgodzi¢ sie z tym
twierdzeniem trzeba posiada¢ duzo dobrej woli. Wystarczy powota¢ sie na artykut Mariusza
Agnosiewicza o kreacjonistach w USA, aby stwierdzi¢, ze wspomniana wrogo$¢ nie umarta
$miercig naturalng (zob. tez str. 1933).

Johnson nie poprzestaje na tym. Wskazuje na dane archeologiczne, ktére majq
potwierdza¢ autentycznos$¢ wydarzen i miejsc, ktére sg wymieniane w ST. Oczywiscie jest to
prawda — wzmianki o nich pojawiajg sie w literaturze i historii panstw sgsiadujgcych wéwczas
z Palestyng, a takze podczas wykopalisk archeologicznych. Jednakze jak wskazujq jedne z
ostatnich odkry¢ - ST w wielu miejscach KtAMIE!

Na koniec autor serwuje nam argument powtarzajacy teze z rozdziatu pierwszego.
Mianowicie stwierdza on, iZ mimo zniszczen i okrucienstwa podczas II WS wiara przetrwata i
nie odwiodta ludzi od boga (motyw wzrostu wiary w sytuacjach zagrozenia). Ciekawe wydaje
sie tylko to, iz to wiasnie dzieci dwczesnych zotnierzy (jak i sami zyjacy uczestnicy tamtych
wydarzen) dzi$ nie chodzg do kosciotdw. Mam tu na mysli gtdwnie zachodnig Europe, do ktérej
autor sie odwotuje — Polskg zajme sie za chwile. To wiasnie 6wczesni 20-30-latkowie sptodzili
dzieci, ktore dzi$ powinny by¢ szczerymi wiernymi. Tymczasem tak nie jest! Kto wiec zawinit?
Rodzice, nauczyciele czy ksieza?

Czy wiec na pewno II WS w pewnym sensie nie zabita boga? Johnson podaje tutaj
przyktad Polski — kraju, ktéry przeszedt wiele podczas wojny. ,Polsce, ktdra tak jak oni [Zydzi]
musiata opftaci¢ sie obcej przemocy niezliczonymi ofiarami, cierpienie — o dziwo — pomogto.
Uwieziona miedzy dwoma kolosami - poganskim i ateistycznym — przez oba grabiona i
niszczona, a nade wszystko nekana przesladowaniami religijnymi (dla obu ciemiezcow Kosciot
katolicki ucielesniat polskiego ducha niezaleznosci), wierna Bogu Polska wyszta z bolesnego
okresu swych dziejéw mocniejsza. Kosciét polski jest dzisiaj najsilniejszym kosSciotem w
Europie, a by¢ moze i w Swiecie. Nawet wczesSnie rano w dni powszednie w koSciotach nie
brakuje modlacych sie i uczestniczacych we mszach". Gdzie dzi$ ta sita, w czym nam owo
cierpienie pomogto? W $rednio 30% uczestnictwie we mszach w niedziele, czy tez moze w
nietolerancyjnosci, biedzie, zacofaniu, ktére w naszym kraju sg wrecz plagg? Szkoda, ze na te
pytanie nie uzyskam z kart ksigzki jakiejkolwiek odpowiedzi.

Rozdziat II1 — Czy da si¢ zastapi¢ Boga?

Caly koncept autora zasadza sie na wskazaniu alternatywy dla boga — ciekawe zadanie,
jednakze z jednym zasadniczym ,ale". Otéz préba znalezienia laickiego substytutu boga opiera
sie wyfacznie o historie XX wieku. Nie jest to jeszcze tragizm — jednakze skupianie sie
wytgcznie na niszczycielskich (w tym przypadku na totalitaryzmach) aspektach ubiegtego
stulecia to juz zaslepienie i nierzetelnos¢.

Na samym poczatku wywodu Johnson odwotuje sie do postaci Woltera - cytuje
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nastepujace stowa: ,Religia oparta na teologii jest gtdwnym nieprzyjacielem ludzkosci". Zdanie
wyrwane z kontekstu oraz bez podania prawdziwego swiatopoglagdu Woltera catkowicie zmienia
swoje znaczenie. Jako$ umknat autorowi fakt, ze Wolter byt deista — przeto nie mozna
twierdzi¢, ze chciat boga w ogdle usunaé. On sprzeciwiat sie religii (zwlaszcza potedze kosciota
w XVIII-wiecznej Francji), a nie bogu.

P&Zzniej zostajg wykpieni gtosiciele ateizmu i agnostycy, ktérzy mieli gtosi¢ fantastyczne
wrecz teorie. Podane sg wybrane cytaty z ,uczonych dziet', ktére co tu duzo moéwi¢ — sq
btedne. Jednakze nie wspomniano ani stowem o rownie niedorzecznych teoriach gtoszonych
przez ,poprawnych ideologicznie" naukowcéw i badaczy. Bo i po co?

Nastepne akapity to prawdziwa symfonia pomieszania z poplataniem. Johnson wskazuje
na najwiekszych ateistéw XX wieku — Russella, Sartre'a oraz ich uczniéw. Wskazuje przy tym
na czestg wsrdd tychze filozoféow zmiane pogladow, ktdora (jego zdaniem) jest wynikiem braku
boga w mysleniu. Tutaj pada sakramentalne zdanie: ,A przeciez prawdziwie laicki,
humanistyczny substytut Boga musi by¢ czytelny dla mas, tak jak zawsze czytelne byto
chrzescijanistwo". Poruszone zostaty tutaj dwie kwestie, ktére postaram sie ponizej naswietlié.

Poprzez takie, a nie inne przedstawienie humanizmu i racjonalizmmu Johnson tworzy z nich
niemal religie. Brakuje tylko wskazowek co do budowy $wigtyni madrosci, hotdéw sktadanych
przed pomnikami ewolucji lub socjobiologii czy tez podobnych dewocji. To wtasnie te wartosci
majgq by¢ ,substytutem Boga", a przeto nowg wiarg i religig! Czyzby autor nie rozumiat, ze
wiasnie z takim pojmowaniem tych pojec¢ tworzy z nich po prostu konkurencyjny kosciot? Do
tego sugeruje, ze dla racjonalistow, humanistow i agnostykow takie osobistosci jak Russell czy
Sartre sg swego rodzaju pontifex maximus. Moge przeczytaé¢ dzieta Russella i Sartre'a, ale
absolutnie nikt nie moze mnie zmusi¢ by sie z nimi zgodzi¢, a tym bardziej — wyznawac i
gtosi¢. Sam (jako racjonalista i agnostyk) tworze wiasng wizje Swiata. Jest to moim prawem,
ktére wykorzystuje z catg swoboda.

Autor zdaje sie tez nie zauwazac jeszcze jednego faktu — czy substytut boga jest w ogdle
potrzebny? Albo tez czy po prostu juz takowy nie istnieje? Sam przeciez pisze, iz coraz mniej
ludzi chodzi do kosciotow (gtéwnie na zachodzie). Czyli kto zawinit? Humanisci i ich poglady czy
moze zwykli ludzie? Odpowiedz jest przeciez jednoznaczna — skoro ,masy" nie chcg chodzi¢ do
kosciota, to znaczy, ze po prostu nie potrzebujg boga, a jego substytut po prostu juz sobie
wytworzyli. Do tego nie jeden, ale calg mase — pienigqdze, wtadza, rozkosz i wszystkie ich
warianty i amalgamaty.

Inny cytat: ,Homoseksualisci nie sg zresztg jedynymi ofiarami ideologii seksualnej.
Obserwujemy szybkie rozprzestrzenianie sie roznych chorob wenerycznych; niektére z nich sg
odporne nawet na najnowsze antybiotyki. Rownie szybko ro$nie liczba rozwoddéw. (...) Dzi$ nie
mordujemy jeszcze chorych psychicznie — i by¢ moze nigdy do tego nie dojdzie — natomiast
na catym Swiecie zabijamy miliony nienarodzonych dzieci." Kto jest ,ofiarg ideologii
seksualnej"? Kto zapada na choroby weneryczne? Kto dokonuje aborcji i kto na nig przyzwala?
Ideologie? A moze ludzie? Kogo wiec zwalcza Johnson — mysl, autorow mysli czy ich
wykonawcéw?

Caly rozdziat jest peten najrézniejszych odwotan do systemdw totalitarnych XX wieku,
ktére kreowaty substytuty boga. Niezaprzeczalnym faktem historii jest to, iz zakonczyty one
swoj zywot z wielkim hukiem. Jednakze sprowadzanie substytutéw boga tylko i wytacznie do
ich najbardziej zwyrodniatej formy charakteryzuje nie naukowca, ale osobe uprzedzona.

Na samym koncu rozdziatu znalazt sie cytat: ,Boga nie da sie zastgpi¢ — tego nasze
straszliwe stulecie dowiodto ponad wszelka miare. Nie zauwazam jednak bynajmniej, by
mozna ja byto zaprezentowac tak jak sie prezentuje problem matematyczny. Jej zasadnosc nie
podlega logicznemu dowodzeniu w takim sensie, w jakim my, ludzie, rozumiemy dowdd. Do
wiary dochodzi sie intuicyjnie, i tak sie tez jg przyjmuje.”. Ocene powyzszych argumentow w
Swietle tego cytatu pozostawiam kazdemu z czytelnikow.

Rozdziat IV — Czym wigc jest Bog?

W rozdziale tym autor zastanawia sie w jakiego w koncu boga (przy braku substytutu)
przyszto nam wierzy¢. Powotuje sie na ksigzke Jacka Milesa. Dzieto o tytule ,B6g — biografia"
jest godne polecenia, gdyz dowodzi niezbicie (poprzez jasng interpretacje), ze bég na kartach
ST przechodzi prawdziwg metamorfoze. Potwierdzi to kazdy kto przeczytat caty ST, a nie tylko
pewne urywki. Jednakze najciekawsza jest konkluzja autora — , Wszystko to jest oczywiscie
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bardzo interesujgce, ale w gruncie rzeczy dostarcza nam jedynie informacji na temat
wyobrazen izraelickich historiograféw, poetéw | teologdw. Dowiadujemy sie, ze w miare
duchowego i intelektualnego rozwoju odchodzili od ucztowieczania Boga i wyposazania Go w
rézne ludzkie przymioty, takie jak duma, chetpliwosé, gniewliwosé, msciwosé, zapominanie
uraz". Jak to w koncu jest z tym ST? Przeciez do dzis pamigtam katecheze, na ktdrej ksigdz
wbijat mi do gtowy, ze biblia byta pisana pod natchnieniem Ducha Sw. To znaczy, Zze byta
pisana pod natchnieniem, ale autorzy mogli ostro konfabulowac¢ i samemu tworzy¢ boga? Bo
jak inaczej mozna zrozumiec powyzszy cytat?

Dalej Johnson opisuje nam swodj wizerunek boga. ,Bog wyposazony w ogromna, lecz
ograniczong wtadze nie ma dla mnie najmniejszego sensu. Jesli istnieje cokolwiek, czego nie
jest w stanie uczyni¢ — nie jest Bogiem. Oczywiscie wielu rzeczy moze nie chcie¢ uczynic."
Ciekawe ujecie tego problemu mozna znalez¢ w esejach Lucjana Ferusa.

Dalsze rozwazania autora koncentrujg sie wokdt ,Swiatta", ktére powinno by¢ udziatem
wszystkich, na ktérych cigzy odpowiedzialnos¢ (w tym przypadku — politycy). ,Kazda sprawa
wyglada lepiej, jesli uwzglednimy w niej Boga. Z Bogiem cztowiek czuje sie po prostu pewniej."
I znow ten chrzescijanski strach i konieczno$¢ prowadzenia za raczke...

Podsumowanie

Opisywana ksigzka zawiera jeszcze 12 rozdziatdw, ktdérych tematyka jest naprawde
roznorodna — od prob uzasadnienia wyszukanego stylu uzywanego do budowy s$wigtyn, do
zagadnienia modlitwy i jej skutecznosci. Jednakze jej jako takie dalsze rozumienie (oraz
zaakceptowanie) wymaga wiary w boga, a tej w moim przypadku nie sposdb znalez¢. Dlatego
tez pozostawiam tu czytelnika, ktéry by¢ moze zachecony moja krytyka, siegnie po ksigzke
pana Johnsona. Trzeba przyzna¢, iz jej wymowa jest naprawde znamienna — katolicy znajdg w
niej pocieche i utrwalenie w wierze, gdy agnostycy i ateisci wiele momentdéw, w ktdérych
usmiechng sie z politowaniem. Niezaleznie od $wiatopogladu, zycze kazdemu przyjemnej
lektury.

Michat Piotrowski

Student politologii Uniwersytetu Warszawskiego; brat udziat w olimpiadzie
filozoficznej, finalista ogolnopolskiej Olimpiady Wiedzy o UE; pochodzi z
Leszna Wielkopolskiego. Cztonek Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistéw.
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