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Mowienie o perspektywach to jest, innymi stowy, prognozowanie. Chciatbym powiedzie¢,
ze wbrew pozorom nie jest to zajecie zupetnie absurdalne, dlatego ze mozemy médwié o tym,
co sie wydarzy w przysztosci.

Istnieje taka dziedzina wiedzy jak meteorologia. Ona tez sie zajmuje czesciowo
prognozowaniem pogody. Prognozowanie pogody to jest mowienie o pogodzie, ktoéra bedzie w
jakiej$ przysztosci, na podstawie zupeinie racjonalnych przestanek, ktéore mamy dzisiaj. Na
przyktad s to: badania, pomiary, obserwacje satelitarne, informacje z innych krajow. Wiec ja
tez bede mdwit o przysztosci jednak w oparciu o pewne racjonalne przestanki. Jest to zajecie
oczywiscie ryzykowne, dlatego ze zawsze moze sie wydarzy¢ co$, co zniweczy wszelkie
prognozy. Przyktadowo, takim wydarzeniem w dziedzinie politycznej i spotecznej, w pewnym
sensie, byty wydarzenia z 11 wrzesnia w Stanach Zjednoczonych. One jakby wykrecity historie
i wprowadzity ja w zupetnie nieoczekiwane tory.

Jezeli chodzi o sprawy zwigzane z problemami swiatopoglgdowymi opieram sie na dwoch
takich przestankach: pierwszg stanowig tendencje, jakie generalnie sg na $wiecie. To znaczy,
jezeli kto$ prognozuje pogode, mowi o réznicach cisnien i o wiatrach, ktére wiejg. I o tym, ze
one cos$ tam przywiejg ze sobg. Wiec chce mowic¢ o tym, jakie wiatry wiejg w Europie i gdzie
one nas prowadza. Po drugie, chce prognozowac¢ na podstawie sytuacji w krajach, ktore sg
pewnymi wzorcami w Europie. Mozna z duzg dozag dokfadnosci méwi¢ o tym, co bedzie w
Europie na podstawie tego, co juz jest w krajach, na ktorych inne kraje europejskie sie wzorujg
w pewnych rozwigzaniach.

Zatem wiejgq wiatry? Przede wszystkim chciatbym, zebysmy sobie zdawali sprawe z tego,
ze ciggle zyjemy w oswieceniu, tzn. w epoce oswiecenia. Moze to kogos zaskoczy, ale musimy
miec¢ swiadomosc¢ tego, ze oswiecenie nigdy sie nie zakonczyto. Wbrew temu czego nas uczono
w szkole, ze po o$wieceniu byt romantyzm, pozytywizm itd. Oswiecenie, jako zwrdcenie sie w
strone rozumu, w strone praw cztowieka, w strone praw jednostki, w strone panstwa, ktore
szanuje prawa swoich obywateli — ono ciagle trwa. Jakkolwiek sa pewne wahniecia przez te
200 czy wiasciwie 300 lat, od kiedy ono sie zaczeto. Po drodze byt faszyzm, po drodze byty
rozmaite wydarzenia, ale ciggle ten kult rozumu, kult postepu, czyli modernizacji.

Nawet nie zdajemy sobie z tego sprawy, ze wierzymy w tzw. postep. W to, ze mozna co$
naprawiaé. W to, ze mozna co$ zmienia¢ na lepsze. Kilkaset lat temu uwazano, ze wszystko
jest idealne i wystarczy tylko konserwowac zastane struktury. Ze struktury spoteczne i prawa
sq doskonate i nie nalezy niczego zmienia¢. My zyjemy w czasach, w ktérych modny jest
postep. A w jaka strone prowadzi nas ten postep, w jaka strone prowadzi nas to o$wiecenie,
ktore mimo wszystko ciggle trwa? Otdz prowadzi nas w strone dostrzegania wartosci kazdej
ludzkiej jednostki i jej praw. Prosze zwrdéci¢ uwage, ze to sie nasila. W XIX wieku rozpoczeta
sie emancypacja kobiet. Ona znajduje coraz to nowe wymiary. Najpierw chodzito o prawa
polityczne, o samo prawo gtosu. Teraz juz chodzi o zakaz dyskryminacji, o mozliwo$¢ wyboru,
o petng mozliwos¢ uczestniczenia w zyciu spotecznym.

Jeszcze w XIX wieku nikomu sie nie $nito o tym, ze mozna walczy¢ o prawa mniejszosci
seksualnych. Pod koniec XIX wieku zaczeta sie intelektualna dyskusja czy w ogdle rozmowa na
temat homoseksualizmu. I to taka dosy¢ pokatna. Nabierata ona tempa w XX wieku, aby po
rewolucji obyczajowej lat szes¢dziesigtych nabrac przyspieszenia. I to wszystko jest w pewnym
sensie oswieceniowym dgzeniem do zatroszczenia sie o kazdego.

Chciatbym powiedzie¢, ze w perspektywie wyznan i $wiatopogladéow prowadzi to do
pewnych napie¢. Do napie¢ pomiedzy tymi sitami, ktére prowadzg do uznawania praw
cztowieka w coraz wiekszym i szerszym zakresie, a sitami, ktére nie sg tym zainteresowane, bo
z jakich$ powoddw, np. doktrynalnych, te dazenia s im obce. Tutaj mam na mysli nieustanny
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konflikt, jaki wystepuje miedzy tym nurtem os$wieceniowym, a Kosciotem rzymskokatolickim i
np. pewnymi fundamentalistycznymi Srodowiskami protestanckimi. Ten konflikt ciggle trwa.
Przybiera on rézne formy, ale on sie nigdy nie konczy wiasciwie.

Chciatem zwrdci¢ uwage na nastepujace punkty tego konfliktu. Punkty zapalne, ktére juz
istniejg i ktére, by¢ moze, beda sie zaognia¢. Mam na mysli szkolnictwo. Istnieje tzw. idea
szkoty republikanskiej, a wiec szkoty, ktéra daje mozliwos¢ kazdemu dziecku obiektywnego
zapoznania sie ze stanem wiedzy w réznych dziedzinach. Idea ta w duzej mierze realizowana
we Francji, prowadzi do tego, aby dziecko — niezaleznie od tego, z jakiej rodziny pochodzi, z
jakiego jest Srodowiska wyznaniowego — miato mozliwo$¢ zapoznania sie z innymi punktami
widzenia. Szkofa ma by¢ takim miejscem neutralnym, dzieki ktéremu dziecko moze dokonad
juz jako osoba dorosta wolnych wyboréw, poniewaz jest poinformowane o réznych punktach
widzenia niezaleznych od tego, co mu sie méwi w domu czy w jego kosciele. Ono podejmuje
wolng decyzje, aby wybrac taki a nie inny $wiatopoglad. To oczywiscie napotyka na rozmaite
przeszkody, no i na opor. Widzimy go w Polsce, kiedy wszelkie proby edukacji seksualnej,
wolnej od naciskéw ideologicznych, napotykajga na natychmiastowe kontruderzenie Kosciota i
srodowisk prawicowych. To sie wigze z podstawowym pytaniem: kim jest dziecko? Czy dziecko
jest tylko zabawka w reku rodzicow i np. kosciota, do ktérego rodzice chodzg i ktorego
nauczanie przyjmujg? Czy dziecko jest jednostka, ktora ma prawo, poniewaz ma tylko jedno
zycie, zrobi¢ wiasny uzytek ze swojego zycia? Dzieki postepowi odkrywamy, ze jednak ono ma
takie prawo. Jest Karta Praw Dziecka, przyjgta w latach osiemdziesiatych XX wieku, ktora takie
prawo dziecku przypisuje. Czy polska szkofa takie prawo dziecku daje? Smiem w to watpi¢c. W
Polsce nie jest na pewno realizowany ideat szkoty republikanskiej. Szkoty wolnej od naciskow
ideologicznych. Sam fakt obecnosci nauczania religii w szkotach juz niweczy jej
republikanskosc.

Kolejna sprawa, to napiecie, jakie rodzi sie w Europie i nie tylko w Europie przy dazeniu
do jak najszerszej realizacji praw kobiet i mniejszosci seksualnych. Tutaj juz dzis pan
Dominiczak wspomniat o instytucjach religijnych dyskryminujacych. Moze nie zdajemy sobie
nawet sprawy z tego paradoksu jaki wystepuje w spoteczenstwie demokratycznym. Z jednej
strony ustala sie prawa, ktére zakazujg dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualng —
mamy takie prawo w Polsce, z drugie zas strony spofeczenstwo akceptuje takie spotecznosci
wewnatrz siebie, ktore te dyskryminacje jawnie praktykujg. Rodzi sie pytanie, czy
spoteczenstwo powinno to akceptowac? W jakiej mierze? Podam pewne przykiady.

W Niemczech, kiedy wprowadzano prawo o rejestrowanych zwigzkach partnerskich przed
bodaj piecioma laty, osoby, ktére zawarty taki zwigzek, byty wyrzucane z pracy z instytucji
koscielnych. Oczywiscie to byto zgodne z tradycjg Kosciota, jak tutaj ksiadz raczyt zauwazy¢,
ale tradycja dyskryminujacg — jak najbardziej! Podnidst sie w Niemczech rwetes, czy Kosciot
ma prawo dyskryminowac, skoro prawo panstwowe przestato to robi¢. 1 okazuje sie, ze
wspodiczesne panstwa demokratyczne przyznajg tym organizacjom przywilej negowania prawa
antydyskryminacyjnego. Oznacza to de facto, ze prawo panstwowe zgadza sie na to, aby
pewne instytucje spoteczne nie akceptowaty tego prawa. Wiec ten konflikt bedzie narastat, tak
sadze, im bardziej spoteczenstwa bedg sobie uswiadamiaty wartos¢ i godnosc¢ jednostki
ludzkiej.

Niedawno byt w Hiszpanii proces katechetki, ktéra sadzita sie z Kosciotem o to, ze zostata
zwolniona z pracy po rozwodzie. Zrobita co$ jak najbardziej legalnego i stracita prace, z tego
powodu, Ze to zrobita. Mozna uwazaé, ze Kosciot ma swoje wewnetrzne prawa. Ale rodzi sie
pytanie, czy i w jakim zakresie spoteczenstwo powinno tolerowac takie sytuacje.

Nowy proces, to juz zupetnie ostatnie lata, ktéry sie pojawit w niektérych krajach, np. w
Kanadzie, dotyczy tego, ze probuje sie uchwali¢ prawa antydyskryminacyjne. Chodzi np. o
prawa zakazujace propagowania homofobii. Homofobia jest realnym problemem, nie tylko —
jak to niektére osoby zarzucajg — jakims$ wyrazem histerii mniejszosci seksualnych. Podam
przyktad z miasta, w ktérym mieszkam — z todzi. W ciggu ostatnich trzech lat ze wzgledu na
orientacje seksualng zamordowano dwie osoby, w tym jednym miescie. To jest tylko jedno
spore miasto w jednym Sredniej wielkosci kraju. Jedng z ofiar byt ksigdz rzymskokatolicki
brutalnie zakatowany w miejscu schadzek gejéw. Zatem homofobia to sga osoby ponizane, to
sg osoby pobite, takze zamordowane. Aby przeciwdziata¢ tego typu atmosferze, ktéra prowadzi
do takich przestepstw, probuje sie zakazac¢ prowadzenia nagonki przeciwko mniejszo$ciom
seksualnym. Pojawia sie pytanie, czy nauczanie niektdrych kosciotdw nie jest formg nagonki?
Czy nie jest forma spychania niektorych ludzi na margines zycia spotecznego? Sugerowanie, ze
sg nienormalni, ze sg chorzy — co styszymy w Polsce i co nie spotyka sie na ogoét z reakcja



sqdow ani prokuratorow — czy nie prowadzi to, oczywiscie nie wprost ale posrednio, do
stwarzania atmosfery, w ktérej zwyrodniate jednostki tatwiej bedg dokonywacé takich czynéw?
Stawiam to jako pytanie. Nie wiem, czy ktokolwiek znalazt odpowiedz na nie. Np. w Kanadzie,
kiedy probowano w stanie Ontario uchwali¢ tego typu prawo, organizacje religijne natychmiast
podniosty rwetes, poniewaz zdano sobie sprawe, ze to moze prowadzi¢ do cenzurowania Biblii,
dlatego, ze niektére fragmenty Biblii, w niektérych ttumaczeniach, zdajg sie obrazaé osoby
homoseksualne czy sugerowaé, ze sg gorsze, mniej wartosciowe. Ja nie mdwie, ze tak jest,
tylko pokazuje pewien problem, ktéory rodzi sie w panstwie demokratycznym, ktére chce
zadbac¢ w najlepszy sposdb o swoich obywateli.

Kolejna sprawa, to ustawy antysekciarskie. Na przykfad Francuzi majg w swoim prawie
pojecie ,sekty szkodliwej". Zazwyczaj nam sie to zle kojarzy, dlatego Zze histeria
antysekciarstwa w Polsce jest sterowana przez osrodki zwigzane z Kosciotem — zwtaszcza
przez dominikanow. Nie trudno zauwazy¢, ze ona prowadzi gtownie do eliminacji ta droga
mniejszosci wyznaniowych, do ich marginalizacji. Natomiast w prawie francuskim chodzi
zupetnie o co$ innego. Mianowicie o to, aby prébowac zdelegalizowaé wyznania, zwigzki
wyznaniowe, aby nie doprowadzi¢ do ich legalizacji, jezeli przywddcy tych zwigzkow w sposéb
staty, ciagty tamig prawo, albo, jezeli ich cztonkowie sq namawiani do tamania prawa. Taka
rzecz we Francji przytrafita sie KosSciotowi scientologicznemu, ktéremu zarzucono nielegalne
praktyki medyczne oraz oszukiwanie swoich wyznawcéw. Podnidst sie straszny hatas, bo jest to
kosciét bardzo wptywowy w Stanach Zjednoczonych, skupiajacy bardzo zamoznych ludzi
zwtaszcza z show-buisnesu. Oskarzono Francje o to, ze przesladuje mniejszosci wyznaniowe.
Ustawodawstwo antysekciarskie, jezeli bedzie gdziekolwiek indziej jeszcze przyjete, moze
doprowadzi¢ do rdéznych — zalezy tez oczywiscie od formy, w jakiej bedzie przyjete —
paradoksalnych sytuacji. Np. w Polsce, kiedy atakuje sie tzw. sekty, kiedy sie wymienia cechy
sekty, to mozna przypisac je dowolnemu kosciotowi, jezeli kto$ sie bardzo postara. Na przykiad
autorytarne przywodztwo, nieomylnosé przywddcy, ktéry ma wszelkg wiladze — wypisz,
wymaluj rzymski katolicyzm! Albo kwestia izolowania cztonkéw wyznan przez przywddcow.. A
zakony kontemplacyjne? W niektdrych z nich kontakt miedzy mniszka a jej najblizszg rodzing
moze sie odbywac raz na kilka miesiecy. Jezeli rzeczywiscie ustawodawstwo pojdzie w strone
obrony praw jednostki, to nie wiemy, gdzie to nas zaprowadzi.

Jest jeszcze inna sprawa, o ktorej sie rzadko wspomina. Sprawa niektorych jednostek
chorobotwérczych, ktére moze powodowac¢ koscielne nauczanie. Oté6z np. w Niemczech
wyrdézniono taka jednostke chorobotwdrcza, jak ,nerwica eklezjogenna". To nie jest, wbrew
pozorom, zupetnie absurdalne. Chodzi bowiem o stan chorobowy, wywofany uwewnetrznieniem
nauczania koscielnego, ktére np. potepia pewne zachowania: sg osoby, ktore uznajg za
wiasciwe pewne zachowania, ale ich nie robig, bo nie sg w stanie, a czynig rzeczy uznane przez
siebie za niemoralne. W zwigzku z tym rodzi sie w nich napiecie, ktére powoduje chorobe.
10-15% nerwic w Niemczech ma przyczyny religijne. Moze to dotyczy¢ oséb homoseksualnych,
ktore np. styszg co tydzien w niedziele, ze zyjg w grzechu. Nie chcg zy¢ w tym grzechu, ale nie
bardzo potrafig. Jezeli taki wewnetrzny konflikt trwa dlugo, to moze prowadzi¢ do bardzo
powaznych konsekwencji, z samobodjstwem wiacznie. Zresztg sg badania na ten temat:
wykazano ewidentny zwigzek miedzy iloscig samobdjstw os6b homoseksualnych a pochodzenie
z rodzin, w ktorych dominowata doktryna fundamentalistyczna.

Czestaw Janik: Dziekuje bardzo. Prawdopodobnie tematy, ktorych nie pozwolitem panu
poruszy¢ i tak za chwile pojawig sie, bo obecnie jest czas pytan i czas odpowiedzi. Prosze
bardzo, kto z panstwa chce zabrac¢ gtos? Jako pierwsza pani prof. Szyszkowska. Prosze bardzo.

Prof. M. Szyszkowska: Chciatabym dowiedzie¢ sie tego, o czym pan nie powiedziat, bo
nie zdazyt.

Red. Adam Cioch: Dziekuje. Chciatem tylko doda¢ mys$l o tych nerwicach
eklezjogennych. MozZzemy wyobrazi¢ sobie taka sytuacje, ze bedzie konflikt pomiedzy
panstwem, ktére chce reprezentowa¢ dobro obywateli a zwigzkami wyznaniowymi, ktore
gtoszg pewne prawdy wiary, ktére, powiedzmy sobie, mogg prowadzi¢ do choroby. Jest jeszcze
inna sprawa zwigzania z chorobami, mianowicie stynne leczenie homoseksualistow. Mimo, ze
nie istnieje w rzeczywistosci cos$ takiego, jak leczenie homoseksualistow, bo homoseksualizm
nie jest choroba, to niektére Srodowiska koscielne lansujg jakie$ pseudoterapie, od ktorych
odwrdcity sie wszelkie szanowane towarzystwa psychologiczne na catym $wiecie, ktore
rzekomo lecza homoseksualistéw. Bardzo tatwo postawic¢ tutaj zarzut oszustwa medycznego,
lansowania czego$, co nie stuzy pomoca, ale moze zaszkodzi¢ pacjentowi.
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Michat Baranski (Uniwersytet Warszawski): Chciatem poruszy¢ dwie kwestie.
Pierwsza dotyczy rozrdznienia problemu zwigzanego z wolng decyzjg cziowieka bycia w jakims$
zwigzku wyznaniowym a dziataniem na jego podéwiadomos¢. Tutaj ja bym to zdecydowanie
rozroznit i nie mieszat kwestii zwigzanych z wchodzeniem w sekty w sytuacji naruszenia tej
podswiadomosci, ingerencji w wolnos¢ cztowieka i wolnej decyzji osoby, ktéra wstepuje do
zakonu. To jest pierwsza sprawa. Drugg sprawa, ktora chciatbym poruszyé jest szersze
zagadnienie spoteczenstwa wielo$wiatopogladowego. Mianowicie pojecie tolerancji mozna
rozumie¢ w tym znaczeniu, dwuelementowym, ze jest to poszanowanie godnosci drugiego
cztowieka. Ale jest jeszcze drugi element w spofeczenstwie demokratycznym, ktory jest
potrzebny do jego istnienia — to jest takze poszukiwanie wspdlne prawdy. I jezeli tres¢ prawa
opiera sie wylgcznie na posunietej do granic uznawalnosci réznorodnosci, tzn. réznorodnosc
musi by¢ zaakceptowana, ale nie ma dyskusji nad podstawami filozoficznymi, normatywnymi
tej réznorodnosci. To moze doprowadzi¢ naprawde do destrukcji tego spoteczenstwa. Taka jest
moja teza. Prosze mi sprobowac¢ wyttumaczyé, na jakiej podstawie mozna ustali¢ tres¢ prawa
obowigzujgcego bazujac jedynie na tezie o tolerancji. Chciatem powiedzie¢ jeszcze jedna rzecz,
ze jezeli jest akceptowana tolerancja, ona akceptowana musi by¢ wobec wszystkich. Takze
wobec wewnetrznych regulacji, wartosci, ktore gtoszg zwigzki wyznaniowe. Tak, Zze tutaj musi
by¢ pewna réwnowaga. I z tym jest zwigzane pytanie: jak pan widzi mozliwos¢ dialogu na tej
bazie? Czy czasami nie jest tak, ze jedni chca narzuci¢ swoéj poglad drugim i odwrotnie? To jest
kwestia dialogu. Dziekuje bardzo.

Andrzej Dominiczak: Chciatbym tylko dorzuci¢ pewng informacje w zwigzku z tym, co
Adam Cioch méwit o konflikcie miedzy panstwem a organizacjami wyznaniowymi. Chciatem
podac¢ przykfad czegos, co sie wydarzyto we wspomnianym Ontario. Kilka miesiecy temu
tamtejszy sad nakazat jednemu z obywateli homofobdéw, ktéry na tablicy rejestracyjnej
umiescit jeden z homofobicznych cytatéw z Biblii, usuniecie tego z samochodu. Poza tym
skazat go na grzywne nie bardzo duzej wysokosci, ale wystarczajgco zniechecajacq. Jest to
bodaj pierwszy, znany mi, przyktad tego, o czym byta mowa, ze panstwo dobrze rozumiejace
uprawnienia obywateli moze zacza¢ cenzurowac Biblie, ktora w cywilizowanym $wiecie coraz
czesciej jest traktowana, moim zdaniem stusznie, jako ksiega, ktéra jest gtdéwnag by¢é moze
inspiracjg do tzw. hyde crimes, czyli przestepstw z nienawisci i powoli demokracja jest na tyle
powaznie rozumiana, ze przesady i tradycja dyskryminacji, ktéra do tej pory dominowata,
przestajg decydowac o tym, co wolno, a czego nie wolno.

P. Potrzebowski (Rodzima Wiara): Duzo tutaj miatem okazje ustyszeé o prawach
jednostki. Coraz wiecej, coraz bardziej jakichs waskich spraw. Natomiast nie ustyszatem ani
stowa na temat praw narodu. My jesteSmy wyznaniem, ktére wyrosto razem z narodem i dla
nas narod jest podmiotem. Nardd rozumiemy zresztg szeroko — w rodzinie innych narodow. I
jesli chodzi o nasz stosunek do Unii Europejskiej, mozna powiedzie¢, ze jestesmy
prekursorami, bo bierzemy udziat i jesteSmy wspotzatozycielami w szeregu inicjatyw
ogolnoeuropejskich. Uczestniczymy w Rodowym Wiecu Stowianskim i od 1998 r. w Swiatowym
Zgromadzeniu Etnicznych Religii, ktére obecnie obejmuje 12 wyznan etnicznych europejskich i
jedno spoza Europy — to s Indie. I tu jest rzecz najwazniejsza. Uwazam, ze prawa jednostki,
np. demonstrowanie swoich upodoban seksualnych nie powinny zagraza¢ interesowi narodu.
Bo interes narodu, interes spotecznosci powinien by¢ stawiany wyzej od jednostki.

Czestaw Janik: Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jeszcze chce zabrac¢ gtos? Rozumiem, ze
nie ma chetnych, gtosy w dyskusji wyczerpaliSmy. Oddaje gtos panu redaktorowi. Prosze
bardzo.

Redaktor Adam Cioch: Jak wspomniatemm — pojawiaja sie procesy, pojawiajq sie
dyskusje publiczne i prawdopodobnie te dyskusje spoteczne bedg narastaé. Jezeli chodzi o
wolnos$¢ jednostek — tutaj pan Baranski to podnidést — rzeczywiscie, sprawa jest dyskusyjna.
Ja nie przedstawiatem tej prognozy jako mojego credo, tylko mdéwitem o pewnych tendencjach,
ktore sg i o pewnych problemach, ktére sie z tym wigza. Na przyktad rekolekcje powotaniowe
do zakondw sg organizowane réwniez dla osob niepetnoletnich — dla 15-, 16-latkdéw. Ja sam,
przyznam, bytem na takich rekolekcjach. I w zwigzku z tym uwaga: niepetnoletni jeszcze
obywatel jest poddany pewnego rodzaju agitacji. Czy powinien? Czy agitacja zakonna powinna
dotyczy¢ osbéb niepetnoletnich, skoro péjscie do =zakonu wigze sie z tak powaznymi
konsekwencjami dla wolnosci, dla autonomii jednostki, dla jej seksualnosci?

P&zniej pan Potrzebowski wspomniat o prawie narodu. Mysle, ze naréd ma prawo do
samostanowienia. I to jest podstawowe prawo narodu. Natomiast pytanie, kto miaty w imieniu
narodu zabierac gtos, kto miaty ten nardd reprezentowac i mowi¢, co mu szkodzi, a co mu nie



szkodzi? Czy np. ekspresja czyjej$ seksualnosci lub orientacji seksualnej narodowi szkodzi? Kto
miatby by¢ tym gtosem narodu? Kto miatby decydowaé o tym? I przywotywac dane jednostki
do porzadku? Ja nie bardzo widze, kto miatby takie prawo miec.

Czestaw Janik: Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, w ten oto sposdb dotarliSmy do konca
naszej konferencji. Rolg organizatorow w takim momencie jest po pierwsze podziekowanie za
aktywny udziat wszystkim uczestnikom. Zaréwno tym, ktérzy wystapili z referatami jak i tym,
ktorzy zabierali glos w dyskusji a takze tym, ktérzy jedynie chcieli z uwaga postuchac, co inni
maja do powiedzenia. I dotrwali do kofica. Zatuje tylko jednego, ze ta dyskusja nie odbyta sie
wczesniej. Ale mysle, ze i tak swoéj efekt pozytywny przyniesie.

Oczywiscie to, co sie stanie w najblizszym czasie, w najblizszej perspektywie czasowej z
dostosowywaniem polskiej sfery wyznaniowej, polskich standardow do standardéw
miedzynarodowych, europejskich jest w rekach przede wszystkim politykdéw. A jakich obecnie
mamy politykdbw w parlamencie, panstwo dobrze wiedza. Mam nadzieje, ze jednak w
przewidywalnym czasie i to niezbyt odlegtym — jeszcze za mojego zycia — standardy
obowigzujace w polskim prawie wyznaniowym beda przynajmniej zblizone do tych
fundamentalnych zasad, ktére ogtosita Powszechna Deklaracja Praw Cziowieka, ktére mamy w
Paktach Praw Cziowieka Narodow Zjednoczonych, ktdére wreszcie zawarte sg w Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

Mysle, ze obowigzkiem kazdego, kto posiada choc¢by minimalne mozliwosci, w tym
rowniez organizacji pozarzadowych — a jedng z nich mam zaszczyt reprezentowaé — jest
umozliwianie dotarcia, przyblizanie wiedzy o stanie $wiadomosci spoteczenstwa. I to czynilismy
wiasnie organizujgc te konferencje. MieliSmy wystgpienia wywazone i petne emocji, byly
omawiane problemy, co do ktdrych panowata zgoda, ale byly tez takie, ktore wywotywaty
spory. Byly tez wystgpienia odbiegajace od gtdwnego nurtu dyskusji. Rozumiem to. Bo jezeli
cztowiekowi nie daje sie powiedzie¢ tego, co ma do powiedzenia, jezeli cztowieka nie chce sie
wystucha¢, to w koncu, jezeli ma juz taka mozliwos¢, chce z siebie wszystko wyrzuci¢, aby
przejs¢ swoistg katharsis. Nasza konferencja z pewnoscig ukazata réznorodno$¢ wyznaniowg i
$wiatopogladowg wystepujaca w spoteczenstwie.

Chce zakonczy¢ przypomnieniem sformutowanie, ktérym postuzyt sie ks. prof. F. Lempa.
Ksigdz profesor powiedziat, ze rzad Leszka Millera tak pieknie bronit tradycyjnych wartosci.
Gdy to styszatem, przemkneta mi przez gtowe mysl, Zze przeciez Leszek Miller tez juz jest
historyczna wartosciaq. Niepokoje sie troche, ze réwniez lewica, ktéra miat zaszczyt swego
czasu reprezentowac Leszek Miller, by¢ moze stanie sie takze historyczng wartoscig. A to
chciatbym odpuka¢ w niemalowane drewno. Dziekuje panstwu jeszcze raz. Do zobaczenia na
nastepnej konferencji.

Adam Cioch
Publicysta, redaktor oraz sekretarz tygodnika "Fakty i Mity".
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