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Zawsze cenitem ludzi niepokornych, posiadajgcych odwage, aby i$¢ pod prad, a gdy taczy
sie to z wiedzg i madroscig, godne jest najwyzszego szacunku. Otrzymali$my niedawno ksigzke
takiego cztowieka. Jest to zbidr artykutdow z lat 1988 - 2004 profesora filozofii specjalizujgcego
sie w logice - prof. Barbary Stanosz. Zawarta w niej publicystyka poswiecona jest polskiej
demokracji w cieniu instytucji z zatozenia niedemokratycznej. Jest gtosem liberata
nawotujgcego do wolnosci w kraju zawtaszczonym przez jedynie stuszny $wiatopoglad. Pisze w
niej o sprawach drazliwych: o aborcji, religii w szkotach publicznych, preambule do konstytucji
europejskiej, obowigzku przestrzegania wartosci chrzescijanskich w mediach elektronicznych.
Méwi glosem cziowieka, ktéry nie godzac sie z otaczajacq rzeczywistoscig podjat walke ze
strukturami ograniczajgcymi wolnos¢. Tytut znakomicie oddaje problematyke zawartych w niej
artykutdw, co powinno spowodowaé, ze siegng do niej wszyscy zainteresowani tymi
zagadnieniami.

Artykuty zamieszczone sgq w ksigzce chronologicznie. W pierwszym z 1989 roku czytamy:
.Kraj ze zrujnowang gospodarkg, zniszczonym $rodowiskiem naturalnym, ubogim i nadal
ubozejgcym spoteczenstwem; brak podstawowych lekéw i sprzetu medycznego, lekarzy i
szpitali, zZtobkéw, przedszkoli, szkét i nauczycieli; degradacja wiezi rodzinnych miedzy wiecznie
zmeczonymi, udreczonymi ludzmi; fatalne warunki startu zyciowego Iludzi mitodych;
narastajaca od lat fala emigracji zarobkowej. I brak wszelkich widokéw na rychtg odmiane na
lepsze". Poczatkowo do tego cytatu chciatem dodac¢ tylko lapidarny komentarz: Mineto
pietnascie lat i we wszystkich wymienionych przez autorke kwestiach poszliSmy znacznie dalej.
Ale mysle, ze warto sie bardziej zastanowi¢ i poréwnac ostatnie 15-lecie PRL z pierwszymi 15
latami III RP. Nie ma ustrojow idealnych, ale lepszymi sg te, ktére zapewniajg wiecej wolnosci
osobistej i pozwalajg na osiggniecie wyzszego poziomu materialnego zycia wiekszosci
spoteczenstwa. ,Solidarnos¢", ruch spoteczny, do ktorego nalezata prawie jedna trzecia
Polakéw, wywalczyta obecng sytuacje i najlepszg oceng tego sukcesu jest parafraza: jeszcze
nigdy tak wielu nie uczynito tak wiele, by polepszy¢ los tak nielicznym.

W przeciggu kilku lat dokonano ogromnych przemian ekonomicznych i catkowitego
przewartosciowania sensu zycia. ZnalezliSmy sie w zupetnie innym kraju. Za wszystko trzeba
ptaci¢, ale nadal zasadniczym pozostaje pytanie: Kto za to juz zaptacit, a kto bedzie jeszcze
ptacit w przysziosci? Nie o wszystkim w jednej ksigzce mozna napisa¢, ale jezeli juz autorka
dotkneta tych spraw, warto zapytac jak wyglada humanistyczny bilans zyskow i strat widziany
oczami intelektualisty. Dlatego brakuje mi w ksigzce krytycznego, cho¢ obiektywnego
dostrzezenia spotecznych wartosci poprzedniego, wadliwego systemu na tle efektow nowego
lepszego ustroju. Czy nie datoby sie ,realnego socjalizmu" reformowaé, dokonywac¢ zmian
ewolucyjnie? Czy musieliSmy absolutnie odrzuci¢ wszystkie wartosci ideowe, na ktorych
zbudowany byt PRL? Czy nowa ideologia, na ktdérej bazuje RP jest lepsza? Czy na pewno mamy
wiekszg suwerennosé, czy tyko zmienit sie suweren i forma podporzadkowania? Jak i dla kogo
poszerzyt sie obszar wolnosci osobistych? Kto na tych przemianach zyskat, a kto stracit? Czy
pod pozorem urealnienia gospodarki nie kryje sie prymitywna grabiez narodowego dorobku?
Czy do wolnosci obywatelskiej nie jest konieczne minimum ekonomiczne? Ilu wykluczonych
moze zapfaci¢ za wolnos¢ jednostki, abySmy mogli to zaakceptowac¢? Czy miernikiem rozwoju
spotecznego jest wzrost PKB, skoro fatwo dostrzec, ze nawet przy jego sporym wzroscie coraz
liczniejsze i bardziej sfrustrowane masy cierpig (a np. przecietnemu obywatelowi panstw
skandynawskich zyje sie znacznie lepiej niz w Stanach Zjednoczonych)?

Podczas lektury pytania te nasuwaja sie same, gdyz autorka szybko dostrzega, ze sprawy
idg w ztym kierunku. Juz w 1990 roku prognozuje: ,Jesli nie zdarzy sie cud, cud gospodarczy,
ktory wymagatby geniuszu politycznego od naszych wiadz i wspaniatomysinosci od Zachodu —
to zanim z mozotem i po wielu okrgzeniach wyjdziemy na prostg wiodqcg ku liberalnej
demokracji, groza nam manowce panstwa wyznaniowego z wszystkimi klasycznymi jego
atrybutami: nietolerancjg $wiatopogladowg i obyczajowg, zasciankowoscig, ksenofobig i
nieodiaczng od nich stagnacja, a nawet regresem kulturowym". Zaraz tez — juz na poczatku
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1991 roku dostrzega zarysy odpowiedzi: ,Mrzonki o skoku cywilizacyjno-kulturowym, o
szybkim i bezposrednim przejsciu od komunistycznego modelu do nowoczesnej, liberalnej
demokracji trzeba pogrzeba¢ razem z nadziejami na polski cud gospodarczy". Odpowiedzi,
uzupetnianej w nastepnych artykutach, gdy wyraza coraz powszechniejsze spoteczne odczucia
wyobcowania sie wiladzy. Jedynie stuszna ideologia zostaje zastgpiona penalizowanymi
nakazami posiadaczy stusznej prawdy, a dotychczasowy nadmiar czerwieni zostaje zalany
czerniq.

Specyficzny polski neoliberalizm, bedacy bardziej drapieznym wydaniem turbokapitalizmu
nizli odzwierciedleniem idei nowoczesnego liberalizmu, potaczony z fundamentalizmmem
katolickim i z prywatg reformatorow stwarza najpowazniejsze zagrozenie dla naszej
suwerennosci od czaséw zabordéw.

Nie wida¢ tez Zzadnej sity spotecznej, ktora chciataby oraz miata odpowiednig site
intelektualng i organizacyjng, aby sie temu przeciwstawi¢. Totez jest mi przykro, ze jako
aktywny czfonek Sojuszu Lewicy Demokratycznej musze potwierdzi¢ prawdziwos¢ konstatacji
prof. Stanosz z 1995 roku o tym, ze ,zwolennicy idei sprawiedliwosci spotecznej (zaktadajacej
przede wszystkim powszechny dostep do wszystkich szczebli edukacji i do petnowartosciowej
opieki zdrowotnej) oraz sSwieckiego, ideologicznie neutralnego panstwa nie znajdujg partii,
ktora konsekwentnie bronitaby ich intereséw i wartosci". Po pietnastu latach od PRL, niektorzy
liderzy SLD wywodzacy sie z PZPR wstydza sie tego, z czego powinni by¢ dumni: walki o
rownos¢ spoteczng, réwny dostep do oswiaty, a takze budowy przemystu w kraju o
wielowiekowych zaniedbaniach i ztym potozeniu geopolitycznym. Dzi$ odcinajg sie oni od
wiasnych tradycji, chwalac sie nowoczesnoscig i pragmatyzmem.

Wielokrotnie autorka podnosi problem terminu: prawo naturalne. Episkopat i politycy
zwigzani z Kosciotem Katolickim wydobywszy ten termin z lamusa filozofii probujg arbitralnie
narzuca¢ polskiemu ustawodawcy jego nadrzednos$¢ nad prawem stanowionym. Religijna
tradycja moéwi, ze prawo, tak jak i wtadza pochodzg od Boga i demokracja nic ponadto bardziej
wartosciowego zaproponowac nie moze. Cztowiek ma obowigzek podporzadkowac sie nakazom
boskim w ich wyktadni, magisterium przekazywanej przez jedynych jego depozytariuszy —
biskupéw ordynariuszy z Papiezem na czele. Profesor Stanosz pokazuje ten proces jako jeszcze
jedng probe negacji wielowiekowego dorobku Swieckiego ustawodawstwa przez ludzi
mowiacych w imieniu Boga, oraz narzucanie catemu spoteczenstwu etyki religijnej. Autorka
podkresla, ze termin ten mimo podobnego brzmienia nie ma nic wspdlnego z prawami natury,
ktére odkrywa i bada nauka.

Barbara Stanosz z zelazng logikg, jak na profesjonaliste przystato, jeden po drugim
przektuwa nadete balony otaczajacego nas pseudointelektualnego betkotu. Jej teksty choc¢
troche chronig nas przed nachalng medialng indoktrynacjgq gtoszacych jedynie stuszne poglady
wiascicieli III Rzeczypospolitej; lecz jej optymizm, gdy uwaza sie za inteligenta
»hieodosobnionego w swoim sposobie myslenia i intuicjach moralnych" jest chyba troszke
przesadzony.

Autorka postuguje sie piekng polszczyzng. Jest precyzyjna, nazywa rzeczy po imieniu,
siegajac do samego sedna poruszanych spraw. W jasny sposéb ukazuje wazkie problemy wraz
z wlasnym nie pozbawionym emocji komentarzem. Moim zdaniem szkoda tylko, ze wsrod tych
emocji zdarzajq sie niesprawiedliwe, nazbyt jednoznacznie negatywne oceny dotyczace okresu
Polski Ludowej. Mozna je zrozumie¢ osobistymi przezyciami, ale niektére uproszczenia budzg
moj sprzeciw. Dlatego tez nie ze wszystkimi pogladami autorki moge sie zgodzié.

Czesto zdarza sie, ze za wybor drogi cztowieka niepokornego, idacego pod prad
masowych jednomys$inych opinii trzeba zaptacic. Wolna demokratyczna prasa ma zakaz na
teksty Barbary Stanosz. Jej gtos coraz bardziej staje sie przystowiowym gtosem wotajgcego na
puszczy — ale madrze wota i dlatego ogromnie sie ciesze, ze moge te lekture naszym
wyrobionym czytelnikom polecié.
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