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Paradoksalny tytut ksigzki Andrzeja Izdebskiego — ,tytut marketingowy", jak sam go

okreslit — mogtby sugerowaé, ze bedziemy czytac traktat najezony definicjami i cytatami z
dziet autorytetéw. Cytatéw w istocie nie brakuje, odwotan do autorytetow jest sporo, ale
najwazniejszg cecha tej ksigzki jest pasja Autora, ktory — mierzac sie z trudnymi,
skomplikowanymi problemami rzeczywistosci — nie poprzestaje na ich ustaleniu, nazwaniu,
lecz prébuje odnalez¢ sposoby przezwyciezania zapetlen bytu i Swiadomosci.

Ksigzka "Teologia ateisty" jest ztozona z artykutdw publikowanych systematycznie w
miesieczniku ,Forum Klubowe" i dlatego zapewne jej podtytut — ,Rozwazania
Swiatopogladowe" — lepiej oddaje istote autorskiego zamystu. Jest to bowiem najwyrazniej
proba zdiagnozowania sytuacji jednostki krytycznie myslacej, nawykiej do weryfikowania
swoich pogladdéw, obarczonej ambicjami samodzielnosci intelektualnej oraz poczuciem misji
spotecznej - ktdéra (tu i teraz) ma obowigzek zmierzy¢ sie z wielorako interpretowanymi danymi
na temat stanu rzeczywistosci oraz dziataniami podejmowanymi na tej podstawie.

Jest w tej ksigzce bardzo wiele odniesiern do wspédiczesnej sytuacji politycznej w Polsce,
jest refleksja nad etyka obywatela i uczonego, jest wyrazisty entuzjazm dla nauki i z jej
rozwoju wynikajacych perspektyw ludzkosci, podkresla sie warto$¢ racjonalnego myslenia i
wartos$¢ dialogu — to wszystko w kontekscie krytycznych rozwazan z zakresu teorii i historii
religii — wielkie bogactwo watkéw Autor usituje zamkngé w czterech rozdziatach swej pracy.
Paradoksalne odchodzenie od sugestii proponowania Czytelnikowi traktatu teologicznego na
temat pogladdéw ateisty podkreslajg liczne odniesienia do intelektualnych rozterek Autora, do
jego lektur i dyskusji, do jego fascynacji poznawczych. Tak wiele subiektywnych watkow
eksponuje oczywiscie poglady ateistyczne Autora, jednakze dwa rozdziaty ksigzki zostaty
poswiecone omowieniu zagadnien szczegdlnie interesujacych dla teologa: rozwazania ,,O Bogu i
bogach", oraz ,Gnostycka alternatywa chrzescijanstwa". Te dwa rozdziaty jednak mato stuzyc
mogq — czesto podkreslanej przez Autora — idei dialogu.

Na temat koniecznosci i mozliwosci dialogu Swiatopogladowego napisano juz bodaj wiecej
anizeli jesteSmy w stanie przestudiowaé. Wypowiedziano mnostwo waznych deklaracji i
wykonano gestéw dobrej woli. Ale nie mozna nie zauwazy¢, iz od teologii dialogu czas juz
wielki przejs¢ do wspoétdziatania: ,W stowach tylko cheé widzimy, w dziataniu potega", gtosit
Poeta. I wiasnie dziatania mogq by¢ kryterium prawdziwych zatozen stownego dialogu: od
czasu gdy juz mozemy liczy¢ na zrozumienie naszych racji i tolerancje wobec naszej innosci
przyblizyliSmy sie niebezpiecznie do sytuacji, gdy ludzko$¢ powinna wspdlnie przeciwstawiac
sie kryzysowym zagrozeniom wspodtczesnej cywilizacji. Nasilaja sie symptomy nieréwnowagi
istotnych wyznacznikdw dalszego rozwoju ludzkosci: dalekie od harmonijnego rozwoju sa
relacje pomiedzy narodami, grupami, jednostkami ludzkimi, dalekie od racjonalnosci i empatii
sq nasze relacje ze Swiatem przyrody, dalekie od humanistycznych ideatéw sg nasze ambicje
zyciowe i rozwijana dzi$ kultura — a wszystko to dzieje sie w kontekscie jednoznacznego
wyczerpywania zasobdow zycia naszej Planety (i tu przedstawiciel ekologii gtebokiej mdgtby
doda¢, iz symptomem gniewu Gai wobec arogancji i zachtannosci czlowieka sg nasilajgce sie
wiasnie katastrofy ekologiczne i klimatyczne, ktore zwiastujg koniec tolerancji dla naszego
gatunku).

Andrzej Izdebski traktuje problematyke dialogu w sposdb konwencjonalny, odnoszac
swoje rozwazania na ten temat jedynie do pogladow, mentalnosci, stdw. Tymczasem dialog
wspotdziatania na pewno miesci sie w polu zainteresowan marksizmu — do jego kryterium
praktyki znajdziemy w ksigzce liczne odniesienia — jak tez chrzescijanstwa z jego ideg dobra
wspolnego. W obecnej sytuacji, gdy cziowiek moze juz by¢ obserwowany jako ,nowy zywiot
Ziemi" — z przewagq jego sity niszczacej, wiec z naglaca potrzebg uzupetniania potegi
materialnej wielkodusznoscig i potegg intelektualng - idea wyniesienia dobra wspdlnoty
ludzkiej na wysokie miejsce w hierarchii warto$ci powinna angazowa¢ uwage kazdego
humanisty. Koncepcja dialogu powinna wiec by¢ rozpatrywana gtdwnie w kontekscie
koniecznych dziatan na rzecz przysztosci ludzkosci.

Problematyka wyborow aksjologicznych uzyskuje wspotczesnie range szczegdlng, gdyz
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rosngca potega materialna ludzkosci musi zosta¢ opromieniona ideatami, ktére bedq
angazowaty najlepsze mozliwosci istot ludzkich. Jeszcze w latach dwudziestych XX wieku na
ten temat wypowiadat sie geofizyk i pedagog polski Antoni Bolestaw Dobrowolski, ktéry uwazat,
iz ,nowemu cztowiekowi" potrzebna jest ,Nowa Religia", czyli kult nauki, techniki i sztuki, jako
wartosci przez cztowieka tworzonych i zdolnych sensownie ukierunkowaé¢ jego poznawcze i
tworcze mozliwosci. Dotad nie ustajg dyskusje na temat wartosci, ktére moga inspirowac ludzi
do wyboréw ambitnej aktywnosci, do wytezonej pracy — takze doskonalenia samych siebie —
do dziatan na rzecz wspolnoty. Z racji swego znaczenia dla wyboru dziatan na rzecz przysztosci
aksjologia ciggle pozostaje polem dialogu i konfrontacji.

Andrzej Izdebski problematyce wartosci zdolnych inspirowaé¢ ludzi do szczegdlnych
aktywnosci poswieca uwage przy okazji rozwazan o sukcesach i perspektywach nauki. Gdy
omawia on sukcesy wspoiczesnej nauki nie kryje uznania dla autoréw odkry¢ zmieniajacych
obraz S$wiata. Jest w tej fascynacji pewien odcien zrozumienia dla postawy arystokratyzmu
intelektualistbw — wszak juz w Ewangelii Mateusza mozemy przeczytaé, ze nie wszystkim
jednakowo dano, a dzi$ jest to wyraznie widoczne... takze w nauce. Do rozwazan Autora na
temat wartosci nauki mozna jednak wnies¢ uwage, ze zbyt mato interesuje go przysztosé
Sdwiata coraz bardziej i coraz szybciej przez nauke przeobrazanego. W ksigzce tej
przedstawiono raczej obraz dotychczasowych osiggnie¢ nauki, anizeli jej przysztych
mozliwosci .

Do licznych lektur warto byloby tu dodacé ksigzke Michio Kaku: Wizje, czyli jak nauka
zmieni Swiat w XXI wieku, wydang na poczatku biezacego tysigclecia. Ten amerykanski fizyk i
utalentowany popularyzator nauki wielkg role w dalszym rozwoju ludzkosci przypisuje trzem
dziedzinom wiedzy: biologii molekularnej, fizyce kwantowej i informatyce. Zatem uczeni
pracujacy w ich obszarach wniosg — jak mozna dzi$ sadzi¢ — najwiekszy wkitad w sSwietlang
przyszto$¢ ludzkosci, wedlug M. Kaku. Ten zachwyt dla wartosci nauki zostat tu jednak
pozbawiony kontekstu spotecznych i humanistycznych uwarunkowan aktywnosci uczonych.

Jak pamietamy, zarowno teologia jak i ateisci interesujg sie problematyka idei
nieSmiertelnosci cztowieka. Zagadnienia te nie sq w pracy Izdebskiego omawiane, ale moze
jednak warto przypomnie¢ tu jednga 2z bardziej interesujacych S$wieckich koncepcji
nieSmiertelnosci, wypracowang na gruncie filozoficznych i religioznawczych badan przez
Andrzeja Nowickiego. Autor Spotkania w rzeczach przedstawit poglad — bedacy rezultatem
wieloletnich studiéw nad filozofia odrodzeniowa, zwilaszcza wiloska, a takze polskg myslg
filozoficzng i pedagogiczng — o obecnosci cztowieka w dzietach, ktére tworzy. Wedle tej
koncepcji najlepsze, najbardziej wartosciowe czastki naszej osobowosci utrwalane sg w
tworzonych przez nas rzeczach — w dzietach, ktére powstajg dzieki naszej pracy. Jest to
najwazniejsza idea proponowanej przez A. Nowickiego filozofii kultury, ktérg uzupetniajg tezy o
mozliwosci spotkan ludzi w wytwarzanych przez nich rzeczach, a takze o mozliwosci
wspottworzenia dziet, gdyz w wytworach tych sa ,przestrzenie" umozliwiajgce aktywnosé
innych ludzi. Taki otwarty system filozofii kultury nie tylko rysuje $wiecka perspektywe
nieSmiertelnosci — non omnis moriar wiedzieli juz starozytni - lecz zarazem promuje wartosc
dialogu. Dialogu prowadzonego poprzez najlepsze czastki naszej osobowosci utrwalone w
dzietach i zachecajacego do aktywnosci w poznawaniu i tworzeniu kultury.

Na przeciwnym biegunie - jakkolwiek tez w kulturowym dialogu — mozna przypomniec
wazng wypowiedz kardynata S. Wyszynskiego, ktéry stwierdzit, iz nic nie zagraza istnieniu
religii, poniewaz ludzie zawsze bali sie $mierci i nadal sie bojg, wiec dawana przez religie
obietnica niesmiertelnosci jest odpowiedzig na szczegdlnie wazny problem egzystencjalny.

Przypomniane powyzej koncepcje uczestnicza — jak widzimy — nie tylko w sporze o sens
wyboréw swiatopogladowych, ale zarazem uswiadamiajg nam znaczenie opcji aksjologicznej w
tych wyborach uczestniczacej.

Na ten temat Autor wypowiedziat sie w sposéb bardzo interesujacy poréwnujgc w
rozdziale pierwszym spoteczne programy katolicyzmu i socjalizmu (w szczegolnosci warto tu
zwrdci¢ uwage na przypisy).

Nalezy tu moze przypomnie¢ opinie ksiedza Jozefa Tischnera, ktéry uwazat, iz w
sprawach spotecznych katolicy i marksisci majg program identyczny: jedni i drudzy pragnag
dobra ludzi. ROdwniez dzisiaj coraz czesciej w kregach naukowcédw Swiatowej stawy i — nie tylko
lewicowych — politykow akcentowana jest teza o koniecznosci powszechnego wyboru wartosci
dobra wspdlnoty, gdyz tylko prawdziwe praktykowanie mitosci blizniego moze uchronié
ludzkos$¢ przed nedzg, upadkiem kultury i cywilizacji, bratobdjczymi walkami o wyczerpujace
sie zasoby zycia (np. raport ,Limits to Growth: the 30-Years Update", Vermount 2004).



Autorzy ci alarmuja, iz mamy juz bardzo mato czasu, aby zmieni¢ nasze dotychczasowe
preferencje aksjologiczne: z praktykowania nienawisci na praktykowanie mitosci.

Jan Pawet II przestrzegat w encyklice ,Sollicitudo rei socialis" (1988), iz naszym
wspolnym przeznaczeniem jest ,budowac razem, jesli chce sie unikng¢ zagtady wszystkich"
(pkt 26). Zas w encyklice ,Veritatis splendor" (1993) czytamy: ,przykazanie 'nie zabijaj' staje
sie wezwaniem do czynnej mitosci, ktéra ochrania i troszczy sie o rozwdj zycia blizniego" (pkt
15). W Swiecie chrzescijanskim najpotezniejszych panstw trzeba na nowo przypominac stowa
Jezusa: , przykazanie nowe daje wam: abyscie sie wzajemnie mitowali".

Ksigzka Andrzeja Izdebskiego stanowi probe dialogowego — z mocnym podkresleniem
wiasnych wyborow - przedstawienia wspotczesnych dylematéw swiatopogladowych. Oczywiscie
nie wyczerpuje ona catego wielkiego katalogu zagadnien, ktdére mozna umiesci¢ w tak
pojemnym temacie — ale moze wiasnie dlatego, ze Autor pozostawia dla nas owe
~przestrzenie", ktére pozwalajg wspottworzy¢ dzieta, warto nie tylko uwaznie przeczytaé catosc,
lecz tez wilaczy¢ swojg wiedze i aktywnos$¢ poznawczg, aby moc wzig¢ udziat w dialogu
wspottworzacym przysztosé cziowieczenstwa.

Postowie ksiazki Andrzeja B. Izdebskiego pt. Teologia ateisty. Rozwazania
swiatopogladowe, ktéra zostanie wydana jesienia 2006 r.

Eulalia Sajdak-Michnowska

Profesor, filozof specjalizujaca sie w filozofii cztowieka i filozofii wychowania. Autorka
wielu publikacji z zakresu: etyki, filozofii pracy, dialogu, religioznawstwa, bioetyki,
ekologii.
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