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Uwagi o problemie niedocenionym

M owi sie, ze zyjemy w $wiecie paradoksalnym, dziwnym i bezwstydnym. I z tg opinig

mozna sie zgodzi¢ — pod warunkiem jednak, Zze dodamy do niej uzupetniajace spostrzezenie —
inaczej nie bedzie ona opinia petna, a mianowicie, ze jest to Swiat dotkniety gtebokim
kryzysem. Scislej méwigc — réznymi i bardzo powaznymi przejawami kryzysu, a co za tym
idzie, ze jest to Swiat zagrozony w swoim istnieniu.

l.

Zaznaczmy jednakze od razu, ze opinia o paradoksalnym, dziwnym, zawstydzajacym i
nadto kryzysowym Swiecie, w ktérym zyjemy, konkretniej — cywilizacji w ktorej
uczestniczymy, nie jest — moze to i dobrze - przeswiadczeniem powszechnym. Wiekszos$¢ ludzi
wykazuje tu zaskakujgaco duza, ale na ogdt przez siebie nie zawiniong niewiedze, badz tez
utatwiajace nastroje i zycie myslenie zyczeniowe, mniej wiecej wedtug zasady: ,Dobrze jest
mysle¢, ze Swiat nie jest w koncu tak beznadziejnie poplatany i odpychajacy, a przy tym chory
i niepewny swego jutra, ale jest swiatem przejrzystym i uporzgdkowanym, zdrowym i ma jasng
przysztosc".

Opinia odmienna jest raczej gorzkim przywilejem i niekomfortowa przypadioscig
swiadomosci nielicznych, zdecydowanie niewielkiej mniejszosci, tzn. niektérych ludzi nauki,
filozofii, religii i sztuki, rzadziej — biznesu i polityki. "Swiadomos$¢ totalnego zagrozenia - jak
pisatem gdzie indziej — przyblizajacego sie w szybkim i na razie przez nic i nikogo nie
zwalnianym tempie, dociera tylko do nielicznych ludzi. Zdecydowana wiekszo$¢ zyje w
niepetnej jego Swiadomosci, pozostaje w stanie na wpot przytomnego uswiadamiania sobie
jego ztowieszczych przyblizen, [...] albo skazana jest na wybidrcza wiedze o tym procesie" [1].

Oczywiscie istniejg okreslone przyczyny i uwarunkowania tego niefortunnego i
niepozadanego stanu rzeczy, przyczyny i uwarunkowania moze nie tyle psychologiczne i
poznawcze, co ideologiczne i polityczne.

Porusza i niepokoi swoista pasywnos¢ i lekkomysinos¢, czy — w lepszym razie —
ograniczona wyobraznia i odpowiedzialno$¢ tzw. klas politycznych. Elit biznesu, cztonkdow
rzadow i parlamentdéw, a nawet przedstawicieli wspotczesnych systemoéw edukacyjnych.

Jesli jest prawda, ze cywilizacja wspotczesna, cywilizacja — jak sie jg m.in. okresla —
post-industrialna, czy ponowoczesna ,przestata zadawac pytania sobie samej", to stwierdzenie
to odnosi sie przede wszystkim do sprawy charakteru tej cywilizacji, jej przestan
aksjologicznych i etycznych, kierunku przemian i rozwoju oraz tego, co w istocie — i na teraz, i
takze na przyszto$¢ — jest jej najgrozniejszym job killerem".

Te swoistg paradoksalnosc i owo skonfudowanie oraz zagrozenie $wiata w ktérym zyjemy
czesciowo oswietla i ttumaczy filozofia przetomu XX i XXI wieku, w tym — i to bardzo znaczaco
— filozofia polska tego okresu. To wtasnie filozofia w wielu przypadkach gtebiej i wnikliwiej
anizeli nauki szczego6towe (np. socjologia, politologia, antropologia kulturowa czy ekonomia)
L~odczytuje" gtéwne cechy i mechanizmy, trendy rozwojowe i zagrozenia obecnej cywilizacji i jej
najbardziej charakterystycznego wytworu w postaci ,globalnej wioski". Mozna nawet
zaryzykowac twierdzenie, ze na tym polu swej aktywnosci wykazuje ona wiekszg od tych nauk
zdolno$¢ diagnostyczng, poznawczg i prognostyczng; ze lepiej od nich radzi sobie ze sztuka
myslenia rozumiejacego i prospektywnego. Nie chodzi tu, rzecz jasna, o calg filozofie doby
obecnej, ale jedynie o pewne jej kierunki i orientacje. I chodzi nie tyle o filozofie ,czysto"
akademicka, bo ta interesujacym nas tu zagadnieniem raczej sie nie interesuje, co o mysl
filozoficzng pozaakademicka, w tym mysl z ,wyzszych pieter" niektérych nauk spotecznych i
humanistycznych oraz o refleksje filozoficzng wybitnych indywidualnosci wspdtczesnego zycia
duchowego i religijnego.

W sposobie ,odczytywania" wspoétczesnosci poprzez elementy gtdwnego jej wytworu i
przejawu, tzn. zachodniego typu cywilizacji, daja sie wyrdznic¢ trzy, scisle z sobg powigzane
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metody tej trudnej i ztozonej czynnosci badawczo-wyjasniajacej i wartosciujgco-projektujacej,
a mianowicie:
proba diagnozy poznawczej aktualnej rzeczywistosci cywilizacyjnej, jej opisu i
wyjasniania;

+ préba badz to catosciowej, badz czgstkowej oceny;

« proba prognozy kierunku/kierunkéw jej przemian i dajacej sie poznawczo ujac
przysztosci oraz projektowania takich czy innych pomystéw i ,technologii" uzdrowienia,
naprawy, lepszego wymodelowania pozadanych rozwigzan albo tez postulowania
pewnych, niekiedy bardzo radykalnych alternatywnych rozwigzan dla zastanego stanu
rzeczy.

Oczywiscie, nie wszyscy wykonawcy tych pogtebionych odczytan wspdétczesnosci i
wiodacej w niej cywilizacji w réwnej mierze skupiajq sie na wymienionych wyzej kierunkach i
metodach zaangazowania intelektualnego. Jedni na przyktad koncentrujg sie gtéwnie na
diagnozie i ocenie, drudzy zas — na prognozie i ,naprawie", dla innych jeszcze wystarcza do
rozwazenia jaki$ jeden, osobno wybrany problem. Ale niemal kazde podejscie badawcze,
sondazowe czy ,terapeutyczne" jest tak czy owak interesujace i godne uwagi. W sumie tworzg
one cenny — zaréwno z poznawczego, jak i praktycznego punktu widzenia — i nie do
zbagatelizowania — poznawczy i w wiekszej jeszcze mierze wizyjny i ideowy wizerunek $wiata
przetomu XX i XXI wieku.

Z tego wizerunku nie wynika jeszcze jakas$ rozwinieta i doprecyzowana ogdlna teoria
owego S$wiata; teoria, ktéra jest bardzo potrzebng i oczekiwang, cho¢ prawdopodobnie
niemozliwg do skonstruowania w najblizszym czasie. W wizerunku tym natomiast de facto
zawiera sie bogata, umiejetnie scalana i rozwijana wiedza oraz ogdlna orientacja o $wiecie, w
ktorym zyjemy, a nadto mniej lub bardziej trafne i udane wskazania co do jego poprawy i
ochrony.

Z natury rzeczy zrdéznicowane sg pod wieloma wzgledami u poszczegdélnych autorow
wyniki ich odrebnego , odczytywania" i ,modelowania" $wiata. Kazdy z nich — co jest w pefni
zrozumiate przy silnie wyrodzniajacych sie indywidualnosciach intelektualnych i tworczych —
niejako na swdj sposdb rozpoznaje i wyjasnia badang rzeczywistosé, i kazdy z nich z wiasnej
perspektywy poznawczej i kultury aksjologiczno-etycznej ja ocenia. Kazdy tez ma wiasne,
czesto bardzo subiektywne, wyczucie potrzeby jej ulepszania i uzdrawiania oraz osobiste,
nierzadko niepowtarzalne, pomysty co do doboru odpowiednich ,$rodkéow leczniczych", réznych
remediow dla ,leczonej" i ,poprawianej" rzeczywistosci, a nadto pomysty ,architektonicznych
projektow" intencjonalnie odnawianej lub na nowo budowanej cywilizacyjnej struktury.

Jednoczesnie w wiekszosci tych rdéznorodnych i odmiennych ,odczytan" zastanej
rzeczywistosci cywilizacyjnej pojawia sie pewien wspolny mianownik, a mianowicie z
przeprowadzonych diagnoz i analiz z reguty wynika kryzysowy obraz badanej rzeczywistosci
albo przynajmniej obraz jej gtebokich sprzecznosci, kiopotliwych rozdrozy i powaznych
zagrozen. Zas$ w sferze ocen przewage uzyskujg odniesienia krytyczne, a nawet zgota
negatywne nad stanowiskami afirmatywnymi i pozytywnymi. Natomiast w zakresie odniesien o
charakterze praktycznym, instrumentalno-konstruktywnym wypracowywane s i proponowane
zarowno pewne $rodki i rozwigzania w zamierzeniu ,lecznicze" i reformatorskie, jak i projekty
zdecydowanie wstrzasowe i rewolucyjne.

Kluczowg koncepcjg w interesujacym nas tu ,odczytywaniu" Swiata wspdtczesnego oraz
dominujacej w nim cywilizacji jest teoria kryzysu, jego przyczyn, uwarunkowan, przejawow i
funkcji oraz zwigzana z ta teorig wizja i prognoza zagrozenia. Zas rozne koncepcje praktyczne,
instrumentalne, na przyktad pomysty i propozycje takich czy innych $rodkéw zaradczych,
projektow czy modeli alternatywnych dla ,chorego i zagrozonego $wiata" sg juz okreslong
konsekwencjg czy pewnym nastepstwem tych dwdch wyjsciowych i zasadniczych koncepcii,
tzn. koncepcji kryzysu i zagrozenia. Zatem rozpatrzmy je tu pokrétce. A wiec w koncepcjach
kryzysu wspotczesnej cywilizacji uwzgledniane sa przede wszystkim jego przejawy
ekonomiczne, spoteczne, ekologiczne, demograficzne, polityczne, kulturowe, nierzadko tez
jego przejawy w sferze duchowosci, cztowieka, ,zaburzen w byciu cztowiekiem", w dziedzinie
postaw egzystencjalnych, odniesien miedzyludzkich itp. [2].

Gtéwnym zas kontekstem w ramach ktérego rozpatruje sie ten wielopostaciowy kryzys to
pogtebiajgce sie i poszerzajagce w Swiecie ludzkim procesy dehumanizacyjne i alienacyjne oraz
cechy i mechanizmy funkcjonowania nowej fazy globalizujgcego sie spoteczno-ekonomicznego
systemu wolnorynkowego, tzn. wspotczesnego kapitalizmu czy neokapitalizmu [3].

Natomiast w kregu réznorakich zagrozen dla obecnej cywilizacji i gatunku ludzkiego w



ogole wskazuje sie zarowno na te ich rodzaje, ktorym mozna, jak sie sadzi w kregu
optymistycznie usposobionych autoréw, jakos jeszcze zapobiec poprzez rézne rozwigzania typu
ekonomicznego, spotecznego, prawnego, politycznego czy nawet moralnego, jak i na te
spos$réd nich, ktore ujmuje sie juz — w kregu pesymistycznie nastrojonych autorow - w
kategoriach nieuchronnie nadciggajgcej ,nowej apokalipsy", czy nieubtaganie spas¢ majacego
na ludzkos$¢ ,,miecza Demoklesa".

Wiekszo$¢ wypowiadajacych sie w tych kwestiach autoréw jednak nie definiuje expressis
verbis pojecia kryzysu cywilizacyjnego, nie podaje jego uscislonych okreslen, a tym bardziej
precyzyjnych i jednoznacznych definicji, jego zitozonego i trudnego do zdefiniowania
desygnatu. Natomiast czesto w swych rozwazaniach na temat kryzysu wspoétczesnej cywilizacji
uzywaja termindéw znaczeniowo don zblizonych, takich np. jak ,rozdroze", ,zagrozenie",
~przetom", ,destrukcja", ,upadek", ,katastrofa" itp. w bardziej lub mniej swobodnych
znaczeniach.

Jesli przyja¢, ze kryzys w znaczeniu ogdlnym oznacza utrate réwnowagi wewnetrznej
danej struktury [4] (w rozwazanym przypadku — cywilizacji wspotczesnej), wytracenie jej z
dotychczasowego potozenia., zanik w niej zasady i sity integrujgcej catos¢ i wtasng tozsamosc,
zasadniczy punkt zwrotny w istnieniu i funkcjonowaniu tej struktury i otwarcie sie przed nig
jakiej$ nowej alternatywy (alternatyw), radykalnej zmiany lub zupetnej destrukcji — i ze na
poziomie $wiadomosci i odczu¢ subiektywnych wywotuje on poczucie chaosu (moralnego,
spotecznego, kulturowego, egzystencjalnego itp.), poczucie niepewnosci i zagrozenia, obawy i
troski o jutro itp.; i jesli w dodatku przyjaé, ze gtdwnymi odmianami (typami) kryzysu
cywilizacyjnego jest kryzys ekonomiczny, spoteczny, moralny, kulturowy, polityczny,
ideologiczny i religijny [5], to ,odczytania" cywilizacji wspotczesnej przez wielu interesujacych
nas tu filozoféw i intelektualistow, miesci sie w znacznej mierze w zakresie tak ogdlnie
rozumianego pojecia kryzysu, jest przedstawianiem owej cywilizacji jako Swiata totalnie
kryzysowego. ROwnoczesnie w tym krytycznym obrazie wspdtwystepujg po czesci zgodne, a po
czesci rozbiezne pomysty i propozycje okreslonych i dziatan zaradczych najwazniejszych bodaj
— jak sie wydaje tym autorom — diagnostom remediow na ,stan chorobowy" badanej
cywilizacji i sposobdw ,,wyprowadzania" jej z tego stanu. Inaczej mowigc mamy tu do czynienia
z réznymi orientacjami poznawczymi i diagnostyczno-naprawczymi.

Sq to nastepujace orientacje:

+ socjologiczno-kulturologiczna;

- etyczno-aksjologiczna;

- filozoficzno-antropologiczna;

- ekologiczno-enwironmentalistyczna
« i humanistyczno-edukacyjna.

Kazda z tych umownie tu wyrdznionych orientacji, majacych zresztg swych
reprezentantédw nie tylko w polskiej nauce i filozofii przetomu XX i XXI wieku, ale w $wiatowej
mysli naukowej i filozoficznej, odczytuje wspotczesnosc, jej cechy i wiasciwosci, kryzysy i
zagrozenia z wilasciwej dla siebie perspektywy poznawczej, z wtasnego, mniej lub bardziej
wyraziscie skonturowanego horyzontu teoretycznego i aksjologicznego. Na przyktad w
pierwszej z nich bardziej z horyzontu socjologicznego i kulturologicznego, a wiec naukowo-
empirycznego czy historycznego, niz Scisle filozoficznego, zas w drugiej (w przyjetej tu
kolejnosci ich uszeregowania) — gtdwnie z pozycji moralistycznych i etyczno-wartosciujacych.
W trzeciej z kolei — z pozycji myslenia filozoficzno-antropologicznego, w czwartej —
ekologiczno-$rodowiskowego i ekoetycznego. Natomiast w ostatniej z wyrdznionych orientacji
myslowych przewage uzyskuje z natury rzeczy opcja humanistyczno-pedagogiczna.

W kregu filozoféw polskich badZz uczonych polskich uprawiajagcych samodzielnie
pogtebiong refleksje filozoficzng znajdujemy zwolennikdw niemal wszystkich wymienionych
wyzej orientacji myslowych. Przykfadowo biorgc do orientacji socjologiczno-kulturologicznej
zaliczy¢ mozna m.in. Z. Baumana, J. Szczepanskiego, J. Szackiego, W. Pawluczuka i innych;
do orientacji etyczno-aksjologicznej — K. Wojtyte, 1. Tischnera, A. Grzegorczyka, M. Michalika,
H. Promienska i innych; do filozoficzno-antropologicznej — L. Kotakowskiego, A. Schaffa, A.
Nowickiego, A. Walickiego, A.T. Tymieniecka, J. Kuczynskiego, J. Banke, B. Chwedenczuka, B.
tagowskiego i innych, natomiast do orientacji ekologiczno-enwironmentalistycznej — H.
Skolimowskiego, W. Sztumskiego i innych, a do orientacji humanistyczno-pedagogicznej — B.
Suchodolskiego, J. Legowicza, M. Szymanskiego, Cz. Banacha i innych autordéw.

Wyzej wymienieni, a takze i nie wymienieni autorzy, filozofowie i uczeni polscy wnoszg
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znaczacy i oryginalny wktad do naukowego i filozoficznego rozpoznawania $wiata, w ktorym
zyjemy. Nadajq tez swoim jego obrazom znaczng specyfike i indywidualne zabarwienie [6].
Dlatego tez ich prace z tej szczegdlnie aktualnej dziedziny ludzkiego samopoznania i gtebszej
gatunkowej samowiedzy zastugujq na szersze wprowadzenie w spoteczny obieg mysli i idei, a

przynajmniej na osobiste zainteresowanie i lekture.
3

"Res Humana" nr 3-4/2006.
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