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Neohumanistyczny manifest Swieckich regut 1 wartosci: indywidualnych,
prorozwojowych 1 ogdlnoswiatowych

W XX w. powstaty trzy manifesty humanistyczne przyjete szeroko przez ogdlnosSwiatowy ruch
humanistyczny. Paul Kurtz byt autorem jednego z nich. Dzis, u progu XXI w., Kurtz proponuje nowy
manifest — neohumanistyczny. Czy zostanie przyjety rownie szeroko? Jak dotad podpisali go m.in.
James Randi, Steven Pinker, Leo Igwe, z Polski — Barbara Stanosz.

ABSTRAKT

Preambula

Nasza planeta doswiadcza powaznych probleméw, ktdre mogq zostac¢ rozwigzane jedynie dzieki
globalnej wspoipracy. Potrzebne jest Swieze myslenie. Ludzkosci musi zrekonstruowac¢ swoje
wartosci w Swietle wiedzy naukowej. Wprowadzamy termin ,neochumanizm", zeby zaprezentowac
nowe, odwazne podejscie.

Kolejny krok na przod

Na sSwiecie istniejg réznorodne religijne i niereligijne wierzenia. Na jednym z koncéw tego
spektrum mamy tradycyjne wierzenia religijne, na drugim ,nowy ateizm". Zbyt mato uwagi
przyktada sie do humanizmu jako alternatywy. Ten manifest forsuje niereligijny, S$wiecki
neohumanizm.

Szesnascie rekomendacji

Neohumanisci:
1. dazg do bycia bardziej inkluzywnymi przez zwracanie sie zaréwno ku niereligijnym jak i religijnym
humanistom i ku religijnym wierzacym, ktorzy podzielajq ich cele;
2. sq krytyczni w stosunku do teizmu;
3. definiujq sie gtdwnie przez to za czym s anie przez to przeciw czemu sg;
4. pragng uzywac krytycznego myslenia, dowoddéw irozumu oraz okresla¢ cele dla wiedzy;

5. majq podobne poglady na temat oceny zasad etycznych i wartosci;
6. wyznajg kluczowe wartosci: szczescie, kreatywne dostosowywanie sie do nowych warunkow,
rozwoj, harmonie rozumu i uczug, wysokg jakos¢ i doskonatos¢;
7. kiadg nacisk na rozwdj moralny (szczegolnie u dzieci), empatie i odpowiedzialnosc;
8. bronig prawa do prywatnosci;
9, popierajg demokratyczny sposob na zycie, tolerancje i uczciwosg;
10. zdajg sobie sprawe ze znaczenia indywidualnej moralnosci, dobrej woli i pozytywnego
nastawienia do zycia;

11. akceptujg odpowiedzialno$¢ za dobrostan spoteczenstwa, ktére powinno gwarantowac wielorakie
prawa, wiaczajac w to prawa kobiet, przedstawicieli réoznych ras, grup etnicznych i mniejszosci
seksualnych oraz dbac¢ o edukacje i opieke zdrowotng, zwiekszaé zatrudnienie iinne przywileje
socjalne;

12. popiera zielong ekonomie;
13. jest rzecznikiem ograniczania populacji oraz ochrony s$rodowiska iinnych gatunkéw;
14. dostrzega, ze  neohumanisci powinni  aktywnie angazowa¢ sie  w polityke;
15. zajmuje postepowe stanowisko w sprawach ekonomii;
16. wynosi potrzeby sformulowane przez humanizm ponad egocentryczny indywidualizm
i szowinistyczny nacjonalizm, zeby zbudowac¢ miedzynarodowe instytucje walczace z globalnymi
problemami — wysitki te powinni zawiera¢: wzmocnienie miedzynarodowego sadownictwa,
ewentualnie stworzenie Swiatowego Parlamentu i Planetarnej Agencji Monitorowania Srodowiska
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Naturalnego, ktora ustanawiataby standardy dla ekologii i kontroli nad globalnym ociepleniem.

Ci, ktorzy podpisali sie pod Manifestem akceptuja najwazniejsze sposréd opisanych
w nim regutl iwartosci, ale niekoniecznie musza zgadzaé sie ze wszystkimi
postanowieniami. Zapraszamy do wspierania naszych dazen.

PREAMBULA

Humanizm zmieniat nowoczesny $wiat. Wprowadzajac termin ,neohumanizm", chcemy
zaproponowac nowy, odwazny sposob radzenia sobie z powszechnymi problemami. Idee i wartosci
neohumanizmu wyrazajg przeswiadczenie, ze ludzie sg w stanie rozwigza¢ problemy, ktore
napotykamy i przekracza¢ niezbadane granice.

Pierwszy raz w historii nasza Swiatowa spotecznos¢ ma mozliwos¢ wspdlnie i pokojowo radzi¢
sobie z ktorymikolwiek sposréd rdéznic, ktdére mogq miedzy nami istnie¢. Uzywamy terminu
~Spoteczno$¢" ze wzgledu na naglacg potrzebe =zaistnienia globalnej $wiadomosci i szeroko
zakrojonego uznania naszej niezaleznosci. Obejmujacy swym zasiegiem caty $wiat Internet pozwala
nam komunikowac sie prawie bez zadnej zwtoki, wiec, cokolwiek dzieje sie na naszej planecie, moze
oddziatywac na nas wszystkich.

Ludzie podejmujg wiekszos$¢ decyzji na poziomie lokalnym i narodowym, ale niektore kwestie
mogqg przekroczy¢ te jurysdykcje. Dotyczy to zaréwno naglacych probleméw, takich jak regionalne
wojny i powazne naruszanie praw cziowieka, jak i bardziej statycznych kwestii, jak rozwdj nauki,
etyki i filozofii. Specjalne znaczenie ma dzi$ fakt, ze zamieszkujemy jedng planete. W tym
konteksécie dziatania jednego kraju, na przyklad wyczerpywanie zasobdow naturalnych oraz
zanieczyszczanie atmosfery i zbiornikdw wodnych, wptywajg na wszystkich innych. Szczegdlnie
martwi fenomen globalnego ocieplenia, majacy znaczenie dla wszystkich na planecie. Podobnie,
ewentualne zatamanie z powodu epidemii lub plagi (np. $winiska grypa, gruzlica i malaria) moze
miec¢ globalne konsekwencje. Jest to istotny powdd, aby podjaé¢ skoordynowane dziatania na rzecz
dystrybucji szczepionek i stosowania wspdlnej polityki, kiedy chodzi o kwarantanny etc.

Coraz wiecej innych kwestii staje sie zmartwieniem $wiatowej spotecznosci i moze wymagac
wspolnych dziatan, na przyktad ochrona gatunkow i ekosystemow, zapobieganie nadmiernemu
potowowi ryb w wodach eksterytorialnych, piecza nad recesjami ekonomicznymi, rozwaj
obiecujacych dla ludzkosci nowych technologii, ograniczenie ubdstwa i gltodu, redukcja nieréwnosci
w dostepie do opieki medycznej; redukcja analfabetyzmu, odpowiadanie na potrzeby inwestycyjne
i techniczne terendw wiejskich i zaniedbanych zurbanizowanych centréw oraz zapewnianie
publicznych systeméw sanitarnych oraz swiezej wody. Wyjatkowo istotne sg potrzeba uwolnienia
kobiet od anachronicznych, represywnych systemdw spofecznych i przyzwyczajen oraz emancypacja
mniejszosci, takich jak dalitowie (http://pl.wikipedia.org/wiki/Dalit) w Indiach, ktérzy cierpiq
z powodu przesadow religijnych i systemu kastowego. Ponadto nalezy wyzwoli¢ gejow i inne
mniejszosci seksualne, wszedzie gdzie cierpig z powodu kar wymierzanych za ich orientacje
seksualng. Lista ponizen, ktérych muszg doswiadczac ludzie, jest dluga. Wciaz trzeba prowadzié
kampanie na rzecz edukacji i rozwoju.

Nawotujemy, aby nauka i technologia byly uzywane w stuzbie ludzkosci. Powinnismy by¢
przygotowani do rekonstrukcji ludzkich wartosci i zmiany zachowania pod wpltywem dokonywanych
odkry¢. W szybko zmieniajgcym sie swiecie swieze myslenie jest niezbedne, zeby cywilizacja szta na
przdd. Rekonstruujemy stare przyzwyczajenia i nawyki, zeby szczescie i dobrobyt byly dostepne dla
kazdego, kto pragnie dobrego zycia dla siebie idla innych. W zwigzku z tym oferujemy
Neohumanistyczny Manifest Swieckich Regut i Wartoéci, jako nasz konstruktywny udziat
w dobrostanie Swiatowej spotecznosci.

KOLEJNY KROK NA PRZOD

Istniejq rozne formy wierzen religijnych. Wiele z nich (jednak z pewnoscig nie wszystkie) stoi
na drodze do ludzkiego rozwoju. Manifest Neohumanistyczny stawia sobie za cel dostarczenie
programu dla tych, ktérzy sg sceptyczni w stosunku do tradycyjnych form wierzen religijnych, ale
pamietajac, ze istnieje istotna potrzeba wspdtpracy miedzy wierzacymi i niewierzacymi. Stworzy ona
dobre perspektywy dla $wiatowej spotecznosci.

Piszac o wierzacych mamy na mysli wszystkie gtéwne religie (chrzescijanstwo, islam, judaizm,
hinduizm, konfucjanizm, taoizm, shintoizm, niektére formy buddyzmu etc.) i liczne wyznania, na
ktére sie dzielg. Oszacowano, ze istnieje 4200 religii i grup wyznaniowych, od dogmatycznych
ekstremistow, ktorzy sg pewni, ze majq racje, do religijnych liberatdow, ktérzy sg otwarci na nowe


http://pl.wikipedia.org/wiki/Dalit

idee i dialog. Tam gdzie kredo jest mocno obwarowane, zakorzenione w wierze i tradycji, pojednanie
ponad podziatami moze by¢ trudne. Historycznie wierzacy czesto prébowali powstrzymacé roziam
i przesladowa¢ heretykdw. Konflikty miedzy protestantami i rzymskimi katolikami, sunnitami
i szyitami, hindusami i muzutmanami, trwaja do dzisiaj i prowadzg do przemocy.

Po drugiej stronie tego spektrum stojg ateisci, historycznie mata mniejszos¢, ktora skupita sie
gtownie na braku naukowego dowodu na istnienie Boga i szkodach czesto czynionych w imie religii.
~Nowi ateiéci" byli bardzo gtosni, uwazajac, ze opinia publiczna nie zna wystarczajaco dobrze
argumentéw przeciwko Bogu i jego stugom. Zgadzamy sie, ze brak krytycyzmu jest raczej zasadg
niz wyjatkiem. Jednak wskazujemy, ze do spotecznosci religijnych odmiencéw nalezg nie tylko
ateisci, ale i $wieccy i religijni humanisci, agnostycy, sceptycy a nawet znaczaca ilos¢ osdb
zwigzanych z jakas religig. Ci ostatni mogg by¢ jedynie nominalnymi cztonkami swoich kongregacji
i rzadko uczeszcza¢ do kosciota, $wigtyni lub meczetu, robi¢ to gtdwnie z przyczyn spotecznych lub
z lojalnosci wzgledem swojej grupy etnicznej i przodkéw, ale nie akceptowac tradycyjnego kredo.
Tozsamos$¢ etniczna moze by¢ bardzo trudna do przezwyciezenia i moze trwac diugo po tym, jak
wiara w doktryne wyblakta — czasem przez wiele generacji. Nawet jesli takie osoby sg sceptyczne,
jesli chodzi o kredo, mogg wierzy¢, ze bez religii porzadek moralny w spofeczenstwie maogtby upasc.

Tozsamosc religijna zostata zaszczepiona u matych dzieci tak skutecznie, ze moze definiowad
osobe. W tej sytuacji moze by¢ trudno stwierdzi¢, ze kto$ nie jest juz irlandzkim rzymskim
katolikiem, Zydem, czy greckim ortodoksyjnym chrzescijaninem, nawet jedli odrzucit religie jako
takq i nie wierzy juz w jej dogmaty. Na religie sktadajq sie nie tylko wierzenia, ale réwniez styl zycia,
przywigzanie do tradycji kulturalnych oraz zinstytucjonalizowane praktyki moralne i rytuaty. Krytycy
religii skupiajq sie jedynie na jej wierzeniach branych dostownie, podczas gdy wielu wierzacych
interpretuje je metaforycznie lub symbolicznie i ocenia na podstawie uzytecznosci dla swoich
potrzeb.

By¢ moze najpowazniejszym argumentem przeciw dzisiejszym religiom jest to, ze nie sg
w stanie rozwigza¢ problemodw, z ktérymi stykajg sie spoteczenstwa i jednostki. W wiekszosci religie
sq zakorzenione w archaicznych przednowoczesnych kulturach koczowniczych i rolniczych, co na
wiele sposobdw sprawia, ze nie pasujg do zurbanizowanej, zindustrializowanej i stechnicyzowanej
Swiatowej cywilizacji.

Wedle naszego ogladu przyktada sie zbyt mato wagi do humanizmu jako alternatywy dla religii.
Humanizm reprezentuje reguty i wartosci, ktére pojawily sie w dobie renesansu i zaczety by¢
realizowane w erze nowoczesnej. Oznaczato to punkt zwrotny w drodze od Sredniowiecznej troski
o boski porzadek i zbawienie ku naciskowi na zycie tu i teraz, poszukiwanie osobistych znaczen
i wartosci, dobre zycie i sprawiedliwo$¢ spoteczng w nowoczesnych demokracjach i systemach
ekonomicznych, ktére daty ludziom wiasne gusty i satysfakcje.

Dzisiejszy humanizm jest podzielony. Istniejg humanisci religijni. Stowo ,religijni" ma tu sens
metaforyczny. Wsrdd oséb, ktore okreslajg sie jako religijni humanisci, znajdujemy liberalnych
protestantéw, unitarian uniwersalistéw, $wieckich Zydéw, niepraktykujacych katolikow,
muzutmanow i Hinduséw a nawet osoby, ktdre chciatyby rozroznia¢ doswiadczenia religijne i religie.
Nie wierza oni w transcendentnego Boga i zjawiska ponadnaturalne. Popierajg humanizm bazujacy
gtéwnie na humanistycznych ideatach etycznych.

SWIECKI HUMANIZM

Po drugiej stronie stojg swieccy humanisci, ktérzy sg catkowicie niereligijnymi naturalistami.
Uwazajg, ze religia utrudnia zrozumienie swiata. Odrdznia ich to od religijnych humanistéw. Czerpig
inspiracje gféwnie z nowoczesnych zrddet: przede wszystkim z nauki, ale réwniez z filozofii, etyki,
$wieckiej literatury i sztuki. Wielu chce dotgczy¢ do spotecznosci i centréw zrzeszajacych swieckich
humanistéw, zeby uczestniczy¢ we wspdlnocie opartej na braterstwie i przyjazni. Termin
neohumanizm najlepiej opisuje te nowa postawe, ktdra zmierza ku wiekszej otwartosci i wspdtpracy
w ramach szerszej sieci.

Jaki wiec jest neohumanizm?

Po pierwsze: neohumanisci daza do bycia bardziej inkluzywnymi. Pragng
wspotpracowaé zaréwno z religijnymi jak i niereligijnymi, aby rozwigza¢ wspdlne problemy.
Neohumanisci rozumiejg, ze niezliczone generacje byly religijne i ze czesto wspdtpraca z wierzacymi
jest potrzebna w celu rozwigzania powszechnych probleméw socjopolitycznych. Mimo to
neohumanisci nie s religijni, a z pewnoscig nie w sensie petnej akceptacji kredo. Nie nalezg tez do
zadnego wyznania, chyba ze jedynie nominalnie. Rozwigzujac problemy korzystajg z nauki i rozumu.
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Pragng czerpa¢ z ludzkiego doswiadczenia, zeby bada¢ wartosci i cele, ktére mozna by postawic
przed wiedzg. Z drugiej strony neohumanisci nie sg otwarcie antyreligijni, chociaz moga by¢
krytyczni w stosunku do twierdzen formutowanych przez religie, szczegdlnie tych dogmatycznych,
fundamentalistycznie zagrazajgcych wolnosci innych. Rozumiejg, ze emocje, instytucje, autorytety,
zwyczaje ani sama subiektywnos$¢ nie mogq zastapi¢ racjonalnych rozwazan.

NAUKA I SCEPTYCYZM

Po drugie: neohumanisci sq sceptyczni w stosunku do tradycyjnego teizmu. Mogg by¢
agnostykami, sceptykami, ateistami a nawet buntujgcymi sie cztonkami religijnej tradycji. Sadza, ze
tradycyjne koncepcje Boga sg sprzeczne i bezpodstawne. Nie wierzg, ze Biblia, Koran, Ksiega
Mormonow, czy Bhagavad Gita pokazujg Boga lub maja specjalne duchowe zrddlo. Na podstawie
wspotczesnych naukowych i filozoficznych krytyk, szczegdlnie naukowych badan nad zrédtami tak
zwanych S$wietych tekstow, pozostajg sceptyczni wobec kred. S krytyczni wobec praw moralnych
pochodzacych z tych tekstéw, widzac je jako wypowiedzi pochodzace z przednowoczesnych
cywilizacji. Niemniej zdajgq sobie sprawe, ze niektore zasady moralne pochodzace z tych tekstéw
mogqa by¢ uzasadnione i musimy traktowac je zyczliwie, jesli chcemy zrozumie¢ nasze dziedzictwo
kulturowe. Sadzg, ze tradycyjne religijne skupianie sie na zbawieniu przeszkadza w polepszaniu
jakosci zycia tu i teraz. Stanowczo bronig rozdziatu religii i panstwa i opowiadajg sie za wolnoscig
wyznania i prawem do istotnego rdznienia sie w pogladach. Ubolewajg nad podporzadkowaniem
kobiety mezczyznie, represjonowaniem seksualnosci, obrong teokracji i tamaniem praw cziowieka —
czesto w imie religii. Jednoczesnie majg swiadomos¢ niebezpieczenstw, ktore niesie za sobg nazbyt
gorliwy ateizm, na przykfadzie zdarzen ze Zwigzku Radzieckiego, Europy Wschodniej znajdujacej sie
pod panowaniem totalitarnego komunizmu, czy maoistycznych Chin, gdzie ortodoksyjni ateisci
odpowiadali konserwatywnemu Rosyjskiemu Kosciotowi Prawostawnemu zamykaniem kosciotow,
synagog i meczetédw oraz przesladowaniami wobec duchownych. Neohumanisci wierzg w wolno$¢
wyznania i brzydzg sie jakimkolwiek rodzajem represji, zarédwno czynionych z rgk ateistéw w imie
panstwa, jaki i przez religijnych inkwizytoréw w imie Biblii czy Koranu.

Po trzecie: neohumanisci definiujg sie gtéwnie przez to za czym s3a a nie przez to,
czemu sie sprzeciwiaja. Daza do bycia afirmatywnymi. Moga pragnaé¢ krytycznie badaé
twierdzenia stawiane przez religie, jednak skupiajg sie na swoim konstruktywnym wkiadzie, nie na
obalaniu. Zwracajg sie ku nowym mozliwosciom a nie krytycyzmowi.

Po czwarte: neohumanisci uzywaja krytycznego myslenia okreslajac prawdziwos¢
wiedzy przez odwolywanie sie do dowodow i rozumu. Prawdziwos$¢ wiedzy najefektywniej
okresdla sie poprzez metody naukowe, obiektywne sprawdzanie hipotez. W obszarach, gdzie nie
zastosowano metod naukowych w efektywny sposéb, nalezy dotozy¢ wszelkich wysitkéw, zeby za
wiarygodne wierzenia uznawane byly te, ktére posiadajg racjonalne uzasadnienia. W ten sposdb
ocena prawdziwosci wiedzy jest otwarta na zmiany w wyniku przysztych dochodzen i kazda wiara
moze by¢ w przysziosci zweryfikowana.

WARTOSCI

Po piate: neohumanisci maja podobne poglady na temat oceny zasad etycznych
i wartosci. Wyrastajg one z ludzkiego doswiadczenia i mogg by¢ poddawane krytyce. Najlepiej
oceniac je na podstawie praktycznych konsekwencji. Istnieje madrosé etyczna wypracowana przez
ludzkos¢, jednak niektére stare zasady moralne powinny zosta¢ ponownie ocenione, a dodatkowo
istniejg nowe nakazy moralne, ktére nalezy wprowadzic.

Po szoste: neohumanisci podzielaja najwazniejsze, istotne dla ludzkiego Zzycia
zasady etyczne i wartosci. Nie sg one wydedukowane z dogmatow teologicznych. Pochodzg ze
wspotczesnych dochodzen. Znajduja sie wsrod nich:

« Kluczowa wartos¢ to zapewnienie kazdemu szczesliwego i petnego zycia.

Stanowi to podstawe etyki humanistycznej.

- Nie oznacza to, ze ,wszystko ujdzie". Jednostki powinny rozwija¢ swoje
zdolnosci i jak najlepiej dbaé o swoje interesy, biorgc jednoczesnie pod uwage
interesy innych.

- Mimo ze ostatecznie to jednostka potrafi najlepiej oceni¢ swoje wybory zyciowe,
istniejq kryteria, ktére idg za humanizmem. Zaliczajq sie do nic

- Kreatywne rozwijanie swoich zainteresowan biorac przy tym pod uwage
posiadane przez siebie talenty i wyznawane wartosci.



« Racjonalne zycie w harmonii z emocjami, bedace najlepszym zrédtem
satysfakcji. Oznacza to, ze cztowiek powinien poznawaé zaréwno rzeczywisto$c
zewnetrzng, jak i swoje wewnetrzne potrzeby i pragnienia. Wfasnie w ten
sposéb mozna osiggnac dobre zycie.

- Dazenie do osiggania najwyzszych standardow jakosci i zblizania sie do
doskonatosci najblizej, jak to mozliwe.

Po siodme: neohumanisci zdaja sobie sprawe, ze nikt nie moze zy¢ w izolacji od

innych. Powinno sie posiada¢ wartosci wspodlne z innymi czlonkami spotecznosci.

- Dlatego wspétczucie jest niezbednym sktadnikiem petnego zycia. Oznacza ono
umiejetnosci kochania innych i przyjmowania ich mitosci.

- Wigze sie to z niektérymi sposobami osiggania spetnienia i zgodnosci w seksie,
Z pragnieniem przezwyciezenia represji i zapewnienia réoznorodnosci zycia
seksualnego. Kobiety powinny by¢ traktowane jako réwne mezczyznom a
spoteczenstwo powinno tolerowaé zwigzki osob tej samej pici i pozwala¢ im sie
wyrazac.

. Oznacza to réwniez, ze spoteczenstwo powinno wspiera¢ rozwdj moralny u
dzieci i dorostych.

- Do petnego rozwoju niezbedne sg empatia i altruizm.

- Takie uczucia pojawiajq sie po raz pierwszy w ramach rodziny, ktéra sprawia, ze
dzieci czujq sie chciane i kochane.

- Dzieci powinny w odpowiednim czasie rozwija¢ w sobie odpowiedzialnos¢ za
dobrobyt, zaréwno swdj jak i cztonkdéw rodziny, przyjaciét, kolegéw , cztonkéw
swojej spotecznosci i catej ludzkosci.

Po 6sme: neohumanisci popieraja prawo do prywatnosci jako gléwna zasade
demokratycznego spoleczenstwa. Jednostki powinny mie¢ zagwarantowane prawo do
podejmowania wiasnych decyzji i urzeczywistniania swoich wtasnych wartosci. Przynajmniej poki nie
koliduje to z prawami przystugujacymi innym.

Po dziewigte: neohumanisci popieraja demokracje i bronia jej przed wszystkimi jej
wrogami — zarowno krajowymi jak i zagranicznymi. Cnoty demokracji obywatelskiej rozwijaty
sie dlugo, ale aktualnie posiadajg stabilng pozycje; utrzymujg w mocy tolerancje, sprawiedliwosé,
dyskutowanie o roznicach i pragnienie kompromisu.

OSOBISTA MORALNOSC/DOBRA WOLA

Po dziesiate, neohumanisci zdaja sobie sprawe 2z fundamentalnego znaczenia
posiadania dobrego charakteru zaré6wno w zyciu osobistym, jak i kiedy chodzi o wptyw
jednostki na spoleczenstwo. W historii wielu niewierzacych, sekularystow, ateistow i agnostykéw
nie zajmowato sie indywidualng moralnoscig, poniewaz odrzucat ich jezyk grzechu i nawotywania do
dziafania represyjnej policji moralnej. Woleli zajmowac sie reformami spotecznymi. Oczywiscie byt to
bfad. Nie mozna ulepsza¢ spofeczenstwa odrzucajac kwestie zwigzane z dobrym charakterem
i poczuciem moralnosci u jednostek. Musimy wychowac o$wiecone jednostki, ktdre osiggnety pewien
poziom rozwoju moralnego.

W zwiazku z tym rodzice i spoleczenstwo powinni przyktada¢ szczegolng wage do
edukacji moralnej dzieci i mlodziezy. Nalezy przyktada¢ wage réwniez do edukacji dorostych,
ktdérzy mogliby pozostawa¢ w zwigzku matzenskim, miec prace, pracowac z innymi, zajmowac sie
sprawami wspolnoty. Pewne wskazowki bedg dla nich uzyteczne. Takie wskazoéwki nie powinny by¢
narzucane przez legislatywe, chyba ze kto$ krzywdzi innych. Powinny by¢ parametrami stuzacymi do
oceny zachowania. W spoteczenstwie (zaréwno wsrod wierzacych jak i niewierzacych) istnieje
szeroki konsensus co do wielu zasad moralnych.

- Pragniemy zwréci¢ uwage, ze bycie niewierzacym nie gwarantuje bycia
cnotliwym. Zarédwno religijni jak i niereligijni popetnili wiele ztych czyndéw. Stad
znaczenie humanistycznego spojrzenia mozna oceniac¢ réwniez na podstawie
tego, czy nabiera ono dla ludzi osobistego znaczenia i czy pomaga jednostkom
w budowaniu ich systemu moralnego.

- Niestety ludzie sg czasem nieznos$ni, obojetni i nieczuli na potrzeby innych.
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Takie osoby zostaty owfadniete przez nienawisé¢, zazdros¢, zachtannos¢, czy
zadze — niezaleznie od tego, czy sg religijne. Réwniez pragnienie wtadzy czesto
prowokuje zepsucie.

Sadzimy, ze dobra wola jest podstawowa zasadq moralna — wyraza pozytywne
nastawienie do zycia. Jak realizowa¢ ja w praktyce? Osoba dobrej woli jest mita, szczera,
troskliwa, pomocna, sympatyczna, niepamietliwa, lojalna, odpowiedzialna, udziela sie dobroczynnie.
Sq to powszechnie przyjete obyczaje moralne niezbedne w spokojnym i sprawiedliwym
spoteczenstwie.

- Natomiast osoby autorytarne sg czesto chciwe, podejrzliwe, zadne wtadzy,
uprzedzone, chytre, okrutne, niegrzeczne, negatywnie nastawione, samolubne,
ponizajace, zawziete, nieugiete i msciwe.

« Osoby o dobrej woli powinny tgczy¢ w sobie rozum i serce. Dlatego
neohumanisci maja liste pozgdanych cech osobowosci, przy pomocy ktorej
mozemy oceniac¢ postepowanie innych: sg to wartosci normatywne sprawdzone
przez cywilizacje. Ci, ktérzy tamig zasady, powinni by¢ sadzeni na podstawie
konsekwencji ich zachowania.

POSTEPOWY HUMANIZM

Po jedenaste: neohumanisci biora na siebie odpowiedzialno§¢ za dobrostan
spoteczenstw, w ktorych zyja. Neohumanisci popieraja zasady stanowione przez prawo, jak
réwniez zasade réwnosci wobec prawa i sprawiedliwosci spofecznej.

« Oznacza to réwne traktowanie wszystkich cztonkédw wspdlnoty, niezaleznie od
ich statusu socjalnego, klasowego, etnicznego, ptci, rasy, narodowosci, czy
religii. Neohumanisci popierajg postepowy humanizm, co oznacza zobowigzanie
spoteczenstwa do gwarantowania, na ile sie da, rownych mozliwosci dla
wszystkich. Zawiera sie w tym prawo do edukacji, powszechna opieka
zdrowotna, w miare mozliwosci prawo do pracy zarobkowej i pfacy pozwalajacej
zaspokoic¢ podstawowe potrzeby.

- Neohumanisci popierajg gospodarke rynkowg, jako najbardziej efektywny
sposbéb zapewniania dobrobytu, taczacy przedsiebiorczos¢ ze sprawiedliwg
dystrybucjg zyskoéw.

. Popierajg oni system Fair Tax [-21 i dbatoé¢ o tych, ktdrzy nie sa w stanie sami
o siebie zadba¢ — opieke nad osobami niepetnosprawnymi i sprawiedliwy
system emerytalny.

+ Unikaja utopii. W parze z zasadami postepowego humanizmu idzie przywigzanie do
realizmu. Neohumanisci zdajg sobie sprawe, ze postep moze by¢ powolny i bolesny, osiggany
drobnymi krokami. Niemniej sg przekonani, ze przez wytrwatos¢ i inteligentne dziatanie
mozna stworzyc¢ lepszy $wiat. Wiasnie dlatego angazujemy sie w te walke.

OGOLNOSWIATOWY HUMANIZM

Po dwunaste, neohumanisci popieraja zielona ekonomie — zawsze, kiedy jest to
mozliwe. Narastajgcym problemem dzisiejszych czasdw sa zanieczyszczenie i degradacja
Srodowiska. Kazdy powinien by¢ straznikiem natury i pomaga¢ w ograniczaniu nadmiernych
potowédw ryb morskich, w ochronie zagrozonych gatunkéw i w ograniczaniu zanieczyszczenia
atmosfery. Ziemia powinna by¢ widziana jako dobro wspdélne — kazdy ma obowigzek ochrony
$rodowiska, co najmniej w ramach swojej domeny. Niszczenie lasow deszczowych i zakwaszanie
uj$¢ rzek powinno sta¢ sie przedmiotem troski wszystkich mieszkancéw planety. Neohumanisci
sadzg, ze ludzie powinni kultywowaé uczucie zywione dla Zielonej Planety, Matki Ziemi iz
zaangazowaniem dazyc¢ do jej dobrostanu.

« Jednymi z najwazniejszych cnét, ktére mozemy kultywowac, jest oddawanie
czci naleznej naturze i docenianie wartosci daru, ktéry daje ona ludziom i innym
gatunkom.

« Juz nikt nie ma prawa rozgrabia¢ bogactw natury i ogotaca¢ Ziemie z jej zrodet
naturalnych.



- Mamy obowigzek wobec przysztych, jeszcze nienarodzonych generacji i moralng
odpowiedzialno$¢ za ekohumanizm; czyli mitos¢ i troske o naszg planete i zycie
na niej.

Po trzynaste, Neohumanisci sadza, ze istnieje naglaca potrzeba ograniczania
populacji ludzkiej. Zawiera to w sobie zagwarantowanie kobietom prawa do autonomii
w kwestiach zwigzanych z cigza.

Ubolewamy, ze niektére potezne instytucje religijne, bazujac na doktrynach teologicznych,
przeszkadzajq w ograniczaniu wzrostu populacji. Szacuje sie, ze w 1 roku byto 200 milionéw ludzi,
w roku 1000 310 milionéw, w 1900 1,6 miliarda, w 1950 2,5 miliarda i ponad 6 miliardéw w roku
2000. Jesli utrzyma sie aktualny trend, ziemia bedzie zamieszkiwana przez 7,5 miliarda ludzi przed
rokiem 2020 i przez ponad 9 miliardéw przed 2050. Trzeba koniecznie ograniczy¢ wzrost populacji.
Rozwdj nauk medycznych, publiczna opieka zdrowotna i wzrost poziomu higieny przedtuzyty srednig
dtugos¢ ludzkiego zycia i to dobrze, ale oznacza to rozrost populacji. W przesztosci humanisci zawsze
pozostawali w czotdwce nawotujacych do racjonalnej polityki wzgledem wzrastania liczby ludnosci.
Walczyty z tym sily religijne, ktdre sprzeciwiaty sie dobrowolnej antykoncepcji i aborcji. Nie jest
pewne, czy zielona rewolucja nadal bedzie osiggac¢ sukcesy. Nie ma gwarancji, ze susza nie zniszczy
plonéw. W tej sytuacji rozrost populacji jest powaznym problemem, ktéremu ludzko$¢ musi
natychmiast otwarcie stawic czofa.

Z problemem tym wigze sie réwniez wzrastajacy w wielu spofeczenstwach odsetek o0sdb
starszych. W $wiecie rozwinietym jedna na dziesie¢ osdb ma ponad 60 lat. Przewiduje sie, ze
w 2050 bedg to dwie osoby na dziewie¢. W przysztoéci powaznym problemem stanie sie to, czy
populacja pracujacych bedzie w stanie utrzymywac osoby bedace na emeryturze. W zwigzku z tym
nalezy ciggle rewidowac sposoby dziatania w Swietle zmieniajacych sie warunkdw spotecznych. Jest
jasne, ze kwestie ekonomiczno-moralne sg kluczowym sktadnikiem wskazujacym kierunek rozwoju
polityki w $wietle zmieniajacych sie realiéw ekonomicznych.

DZIALANIA POLITYCZNE

Po czternaste, neohumanisci dostrzegaja potrzebe aktywnego partycypowania
w polityce. Jakkolwiek organizacje humanistyczne na ogét nie popierajg kandydatéw ani partii
politycznych, pojawiajg sie przekonujgce argumenty na rzecz politycznego organizowania sie.
W demokratycznych spofeczenstwach robig to Koalicja Chrzescijan, Kosciot rzymskokatolicki,
muzutmanie, hinduisci i przedstawiciele innych wyznan; dlaczego nie $wieccy humanisci? Wiemy, ze
indywidualnie wielu humanistéw aktywnie udziela sie w organizacjach politycznych, jednak nie
zorganizowali sie jeszcze wspdlnie w ramach oddolnej inicjatywy politycznej bedacej odpowiedzig na
Religious Right i inne zorganizowane politycznie grupy i forsujacej humanistyczne poglady na sprawy
spoteczne.

Jednym z powoddw takiego stanu rzeczy jest to, ze wiele organizacji neohumanistycznych ma
status non profit, co wyklucza dziatalno$¢ w polityce. To nie moze powstrzymac¢ neohumanistow
przed catkiem niezaleznym organizowaniem sie, przytaczaniem sie do politycznych grup nacisku
i wchodzeniem w koalicje z innymi grupami spofecznymi, z ktérymi sie zgadzajg lub przed
staraniami o powstanie partnerskich organizacji o statusie podatkowym pozwalajacym na
zaangazowanie w polityke.

Kolejnym powodem, dla ktérego nie zajmowano sie polityka, jest tendencja do definiowania
Swieckiego humanizmu przez jego opozycje do religii. Wielu $wieckich humanistéw sadzito, ze kazdy
ateista czy agnostyk zgadza sie w najwazniejszych punktach z innymi. Tymczasem wielu liberalistow
z prawego skrzydta skfaniato sie ku antyreligijnemu stanowisku s$wieckiego humanizmu, jednak
odrzucato to, co uznawali za zbytni liberalizm ekonomiczny, ktéry nazywano ,lewym skrzydtem".

Przyznajemy, ze okreslenia ,lewe" i ,prawe skrzydio" to relikty z wczesniejszych okreséw
historycznych i majg mate znaczenie na dzisiejszej scenie politycznej. Bardzo niewielu sprzeciwia sie
roli, ktérg spetnia w Rezerwa Federalna USA lub podobne ciata rzadowe w innych krajach,
polegajacej na inicjowaniu programéw stymulacji ekonomicznej dla chwiejnych gospodarek lub dla
ratowania instytucji finansowych przed bankructwem. Nie ma réwniez zadnych obiekcji co do
popierania wysokiego budzetu na obrone narodowa, badan naukowych, badan nad kosmosem lub
instytucji zwigzanych ze zdrowiem i edukacjg. Symbole ideologiczne mogg generowac retoryke, ale
niewiele majg wspdlnego z konkretnymi problemami, z ktdrymi stykaja sie narody.

Mogtoby sie wydawac¢, ze etyka humanistyczna jest jedynie zbiorem abstrakcyjnych
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generalizacji. Dlatego nalezy zacza¢ stosowac jg przy rozwigzywaniu konkretnych problemow
spofecznych. Jesli neohumanizm zacznie odnosic¢ sie do konkretnych probleméw, moze przyciagnac
wiele niezafiliowanych i niezadowolonych osdb z naszego spoteczenstwa, ktore mogg pragnaé
przylaczy¢ sie do realizacji postulatéw humanistycznych. Juz teraz mozemy ocenia¢ i oceniamy
polityke ekonomiczng w $wietle wartosci humanistycznych i ma to swoje implikacje polityczne.
Jednym z celéw humanizmu jest ocena organizacji spotecznych i politycznych na podstawie ich
przydatnosci w ulepszaniu ludzkiego zycia. W tej sytuacji organizacje neohumanistyczne muszg
przygotowac sie na zaangazowanie w dziatalnos¢ polityczna.

Po pietnaste, neohumanisci musza zajmowac postepowe stanowisko w kwestiach

ekonomicznych.Proponujemy nastepujace wytyczne moralne:

Zbyt duzy nacisk na cene i zysk jako gtdwne kryteria zastug sprawit, ze wiele
0sOb skupia sie gtdwnie na pienigqdzach. Wielu przyzwyczaito sie do traktowania
bogactwa jako miernika wartosci spotecznej. Patrzac na to w ten sposéb
przeocza sie naukowcéw, zdobywcodw Nagrody Nobla, nauczycieli, liderow
politycznych, artystow, poetéw, oddanych przedstawicieli zawoddéw
polegajacych na pomaganiu innym i fakt, ze wiele aktywnosci spotecznych jest
performowanych przez instytucje non profit oraz role, ktérg rzad ma do
odegrania w spoteczenstwie.

Istnieje kilka zasad etycznych, ktére ograniczajgq role wolnego rynku jako
gtdwnego arbitra uzytecznosci spotecznej. Jedna z nich zostata wyrazona przez
Immanuela Kanta w drugim imperatywie kategorycznym — powinnismy
traktowac ludzi jako cele a nie jako srodki. Wedtug Kanta jest to zasada
bazujaca na rozumie. Naktada ona istotne ograniczenia dotyczace zachowan
ekonomicznych.

Istniejg réwniez inne imperatywy, ktére wyznaczajg granice wolnemu rynkowi.
Odnosimy sie tu do stworzonej przez spoteczenstwa demokratyczne,
rozszerzajacej sie listy praw cztowieka. Na przyktad, zywimy szacunek dla:
prawa do zycia i wolnosci oraz dazenia do szczescia, ale bez dyskryminaciji ze
wzgledu na pteé, orientacje seksualng, rase, pochodzenie etniczne lub poglady
religijne; prawo do edukacji dla wszystkich dzieci i inne, wczesniej juz
wymienione, prawa.

Dla sprawiedliwego spoteczenstwa niezbedny jest podatek progresywny. Zostat
on wprowadzony przez prawie kazde spoteczenstwo demokratyczne w celu
stworzenia réwnych szans dla wszystkich. Istnieje wiele potrzeb spotecznych,
ktére nie mogq zosta¢ w petni zaspokojone przez sektor prywatny.

W zainteresowaniu sektora publicznego powinny znajdowac sie: powszechna
obrona, drogi, arteria wodna, zdrowie publiczne, nauka i edukacja, zeby
wymieni¢ tylko kilka.

Duze nieréwnosci w dochodach i bogactwie sg niesprawiedliwe. Podatek
progresywny jest najsprawiedliwszym srodkiem zaradczym.

Postepowy humanista ma $wiadomos¢ istotnych korzysci wynikajacych

z istnienia wolnego rynku, ale musimy bra¢ pod uwage réwniez zasady
sprawiedliwosci spotecznej. Korzysci z wolnego spoteczenstwa powinny by¢
dostepne dla jak najwiekszej ilosci jego cztonkdéw. Jakkolwiek wysoki produkt
narodowy jest waznym kryterium postepu ekonomicznego, powinnismy
dodatkowo starac sie o wysokg narodowg jakos¢ zycia. PowinniSmy dopingowac
ludzi w osigganiu satysfakcji, doskonatosci i honoru i przekonywac ich

o znaczeniu edukacji dla rozwoju ich gustow estetycznych, intelektu i postaw
moralnych — w ten sposéb podniesie sie jakosc¢ ich zycia.

NOWE INSTYTUCJE MIEDZYNARODOWE

Po szesnaste, neohumanisci sadza, ze ludzko$s¢ powinna porzuci¢ egocentryczny

indywidualizm i szowinistyczny nacjonalizm. Spoteczno$¢ naszej planety powinna
stworzy¢ nowe instytucje miedzynarodowe. W 21. wieku zaden z mieszkancow Ziemi nie moze



zy¢ w izolacji, wszystkie czesci $wiatowej spofecznosci wzajemnie od siebie zalezg. Dotyczy to
w rownym stopniu panstw — arbitralnie ustanowionych jurysdykcji bazujacych na zdarzeniach
historycznych. Niepowodzenie spotkania 192 narodéw w Kopenhadze w grudniu 2009, majacego na
celu efektywng kontrole nad globalnym ociepleniem, wskazuje na naglacq potrzebe stworzenia
nowych miedzynarodowych instytucji.

- Istnieje potrzeba stworzenia nowej miedzynarodowej agencji monitorujacej
naruszenia szeroko akceptowanych standardow ekologicznych, ktéra
pietnowataby narody, ktére dopuszczajq sie takich naruszen i zmuszata je do
przestrzegania regut poprzez naktadanie sankcji.

« Wyzwanie, przed ktorym stoi ludzkosé, to zdanie sobie sprawy z podstawowych
zasad etycznych obowigzujacych w planetarnej cywilizacji — kazda osoba na
naszej planecie jest rownie wazna a to przekracza granice tworzone przez
bariery narodowe, etniczne, religijne, rasowe i jezykowe.

Wszyscy czionkowie planetarnej wspdlnoty majg moralny obowigzek przekraczania arbitralnych
granic politycznych z przesztoéci i pomagania w tworzeniu nowych instytucji miedzynarodowych —
zarzadzanych demokratycznie oraz szanujacych i bronigcych praw cziowieka.

- Aby rozwigzac globalne konflikty, nowe miedzynarodowe instytucje powinny
dziata¢ na rzecz pokoju i bezpieczenstwa mieszkancow swiata oraz chronic ich
przed przemocq. By¢ moze ludzkos¢ bedzie potrzebowaé miedzynarodowej sity
podtrzymujacej pokdj i bezpieczenstwo. Organizacja Narodéw Zjednoczonych to
wzorzec, ktéry powinien by¢é wzmacniany.

- Organizacje miedzynarodowe bedq musiaty przyja¢ prawa, ktére bedg
obowigzywac na catym Swiecie oraz stworzyc legislature, ktéra mogtaby
uchwalad i rewidowac te prawa, sad swiatowy, ktéry mogtby je interpretowad
i wybrane ciato wykonawcze, ktére dbatoby o ich stosowanie.

Instytucje te pozwala¢ beda na maksymalnie zdecentralizowanie lokalne i regionalne
zarzadzanie. Beda sprzyjac rozwojowi spoteczenstw, w ktérych indywidua beda zachecane do
uczestnictwa w demokracji i maksymalizowania mozliwosci wolnego wyboru. Tradycje kulturalne
beda szanowane, chociaz bedziemy zacheca¢ do uznawania powszechnie podzielanych wartosci
etycznych.

Miedzynarodowe instytucje beda radzi¢ sobie z kwestiami, ktérymi zajmuje sie sadownictwo.
Bedg wspiera¢ handel irynek oraz wspdtpracowa¢ zrzadami w celu zmaksymalizowania
zatrudnienia oraz upowszechnienia i podniesienia poziomu edukacji i opieki zdrowotnej dla
wszystkich mieszkancéw naszego Swiata.

- Beda one usitowac radzi¢ sobie z problemami zwigzanymi z ekologig, na
przykfad globalnym ociepleniem, zanieczyszczeniem atmosfery i wéd oraz
ochrong zagrozonych gatunkéw.

- Beda starac sie uwolni¢ swiat od chordb i gtodu i dgzy¢ do przezwyciezenia zbyt
wielkich nieréwnosci w dochodach i bogactwie.

- Beda popiera¢ wzbogacanie kultury i zrozumienie dla wartosci nauki i sztuki.

- Beda starac sie utatwiaé rozwdj i dostep do edukacji wszystkim grupom
wiekowym, bez zadnej dyskryminacji. Bedg rdwniez broni¢ praw dziecka: Kazde
dziecko potrzebuje odpowiedniej opieki i schronienia i kazde dziecko ma prawo
do poznawania sztuki, nauki oraz historii réznych kultur.

- Bedaq tez popierac otwarte media i wolng wymiane idei i wartosci. Bedqg staraty
sie wzbogaci¢ ludzkie doswiadczenie przez dopingowanie do podrdozy, rozrywki
i rekreacji.

Celem miedzynarodowych instytucji ma by¢ krzewienie warto$ci humanistycznych
i umozliwianie wszystkim ludziom wiedzenia dobrego zycia. Umozliwi¢ moga to technologie naukowe
i wiedza. Po raz pierwszy w historii ludzkosci mozemy unie$¢ sie ponad narodowosc¢, etnicznosé,
rase, religie i bariery kulturalne pochodzace z przesziosci. Etyka planetarnego humanizmu w jasny
sposob pokazuje, ze kazdy cziowiek jest cenny ize musimy rozwijaé empatyczne relacje oraz
zachecac wszystkich do okazywania dobrej woli.

Jesli ludzkosci ma osiggnacé sukces w tych, jakze waznych, usitowania, musi nabra¢ pewnosci,
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ze na dluzszg mete mozemy osiggna¢ btogostawienstwo wolnosci, pokoju, dobrobytu, harmonii
i kreatywnego uwielbienia dla wszystkich, nie tylko swojej grupy narodowej, etnicznej, rasowej, czy
religijnej. Céz za szlachetna idea: szczescie ludzkosci jako catosci i dla kazdej pojedynczej osoby
w planetarnej spotecznosci.

Sq to zasady i wartosci, ktére Swiecki, osobisty, postepowy i planetarny humanizm oferuje
ludzkosci. Jest to Manifest Neohumanistyczny odpowiedni dla naszych czaséw.

Dotychczas wielkie walki o emancypacje, wolnos¢ i réwnos¢ prowadzono w skali narodu. Dzi$
kampania na rzecz réwnych praw i lepszego zycia dla wszystkich nie zna granic. Jest to cel dla
wszystkich ludzi, godny najwyzszych staran. Otrzymawszy media elektroniczne i Internet ludzie
moga porozumiewac sie bez barier. StaliSmy sie mieszkancami globalnej wioski, w ktdrej nowe idee
i wartosci moga_ rozprzestrzenia¢ sie niezwykle szybko. Nie ma powodu, zebysmy nie osiggneli
naszych celéw. PowinniSmy pracowac razem, zeby zrealizowac¢ sen o ludzkiej solidarnosci. Jestesmy
teraz w petni $wiadomi, ze posiadamy wspdlne dobro — Ziemie i ze cywilizacje majg obowigzek
przezwyciezenia wszystkich roznic i dzielnej walki o realizacje idei prawdziwej planetarnej
spotecznosci.

My, podpisani pod Manifestemm Neohumanistycznym, akceptujemy najistotniejsze sposréd
opisanych w nim zasad i wartosci. Nie musimy zgadza¢ sie z nim w kazdym punkcie. Sadzimy, ze
Swiat powinien angazowac sie w kontynuowanie konstruktywnego dialogu kfadac silny nacisk na
powszechnie uznawane wartosci. Zapraszamy roéwniez inne kobiety iinnych mezczyzn
reprezentujacych inne punkty widzenia do wspdlnego budowania lepszego Swiata w nowej
planetarnej cywilizacji — ta potrzeba jest teraz naglaca.

Manifest ten zostat napisany przez Paula Kurtza.

Tekst oryginat: http://paulkurtz.net

Pod Manifestem podpisali sie:

(nazwy instytucji wymieniamy jedynie jako pomoc w identyfikacji podpisujgcych)

Stany Zjednoczone:
Norm Allen, Afroamerykanie dla Humanizmu, dyrektor wykonawczy
Philip Appleman, poeta i emerytowany profesor, Uniwersytet Indiana
Louis Appignani, przedsiebiorca i filantrop

dr Khoren Arisian, emerytowany starszy kierownik, Nowojorskie Towarzystwo Kultury Etycznej
Joe Barnhart, emerytowany profesor filozofii i studidw nad religig, Uniwersytet Péinocnego Teksasu

Karel A. Bielstein, profesor geologii, Uniwersytet Stanowy Black Hills
Gwen Brewer, emerytowany profesor, Kalifornijski Uniwersytet Stanowy, Northridge
Margaret Brown, doktor, socjolog
Robert D. Carl, prezes, Health Images, Inc.
Carleton Coon, byty dyplomata i ambasador
Elizabeth Daerr, wiasciciel Green Gal Landscaping
Edd Doerr, prezes organizacji Amerykanie na Rzecz Wolnosci Religijnej ibyty prezes
Amerykanskiego Stowarzyszenia Humanistow
Michael Dowd, byty pastor, nauczyciel nauk Scistych, pisarz
Ann Druyan, pisarz/producent, prezes Cosmos Studios
Arthur Engval, inzynier nadprzewodnictwa
Edward L. Ericson, byty starszy kierownik, Nowojorskie Towarzystwo Kultury Etycznej, byty
prezydent, Amerykanski Zwigzek Etyczny

Valerie Fehrenback, doktor, psycholog kliniczny
Owen Flanagan, James B Duke profesor filozofii, Uniwersytet Duke
Stanley Friedland, doktor, nauczyciel i pisarz
Hugh Giblin, aktywista i pisarz
Rebecca Newberger Goldstein, filozof i pisarz, Uniwersytet Harvarda

Robert Goodrich, prezydent /wiasciciel , Goodrich Quality Theaters, Reality Radio WPRR
Profesor Sheldon F. Gottlieb, biolog/fizjolog, = Uniwersytet = w Alabamie  Poludniowej

D.).Grothe, prezes Fundaciji Edukacji im. Jamesa Randiego
Adolf  Grinbaum, Andrew Mellon profesor filozofii nauki, Uniwersytet Pittsburgh
Thomas Harrison, emerytowany urzednik bankowy

Larry A. Hickman, dyrektor, Centrum Studidw nad Dewey’em, profesor filozofii, Uniwersytet
w Potudniowym Illinois, Carbondale
R. Joseph Hoffmann, profesor religii, Goddard College

Samuel Ilangovan MD, dyrektor, Periyar International USA



Stuart D. Jordan, doktor, NASA, Centrum Lotéw Kosmicznych Goddarda

Philip Kitcher, profesor filozofii Johna Dewey’a, Uniwersytet w Kolumbii
William Knaus, doktor, psycholog, Instytut Alberta Ellisa
dr David Koepsell, prawnik, filozof — Delft, Holandia
Jonathan Kurtz, prezes Prometheus Books
Paul Kurtz, emerytowany profesor filozofii, Uniwersytet Stanu Nowy Jork w Buffalo
Gerald A. Larue, emerytowany profesor, Uniwersytet w Poludniowej Kaliforni
Colin McGinn, profesor filozofii i wyktadowca, Uniwersytet w Miami

Dale McGowan, doktor, dyrektor wykonawczy, Fundacja Poza Wiarg
C.S. McKinney, pisarz
Rachel Alina Michaels, Columbia College Chicago

William R Murry, pastor unitarianski, byly prezydent i dziekan Szkoty Teologicznej Meadville Lombard
Joe Nickell, doktor, pisarz, senior research fellow, Komitet na Rzecz Sceptycznych Dochodzen
Terry O'Neill, prezes Narodowej Organizacji na Rzecz Kobiet (NOW)
Vincent Parr, doktor, psycholog kliniczny, Instytut Alberta Ellisa
Steven Pinker, profesor Harvard College i profesor psychologii Johnstone Family, Uniwersytet
Harvarda

Anthony B. Pinn, profesor, Uniwersytet Rice
Howard Radest, byty dyrektor Szkoty Etycznej Kultury
James Randi, zatozyciel Fundaciji Edukacji im. Jamesa Randiego
Peter Rogatz, lekarz
Kathy Ryan, obronca praw cztowieka
Patricia Schroeder, byty czionek Domu Reprezentantow

Elliott Sober, profesor filozofii Hansa Reichenbacha, Uniwersytet w Wisconsin
Jerome Stone, emerytowany profesor, William Rainey Harper College

John Sutter, prezydent, Democratic World Federalists

Robert B. Tapp, emerytowany profesor, Uniwersytet w Minesocie
Lionel Tiger, profesor antropologii, Uniwersytet Rutgers
Toni Van Pelt, dziatacz polityczny

Carol Wintermute, prodziekan, Instytut Humanistyczny
Dodatkowi sygnatariusze:

David A. Bennett, racjonalista
Bob Carroll, profesor filozofii, Sacramento City College
Ronald Defenbaugh, wiasciciel apteki
Jefferson T. Dorsey, prawnik specjalizujacy sie w obronie osdb zagrozonych karg S$mierci, obronca
federalny i stanowy (na emeryturze)
Jan Eisler, pielegniarz
Stephen Ervin, emerytowany profesor zoologii , Kalifornijski Uniwersytet Stanowy, Fresno
Bert Gasenbeek, Uniwersytet Humanistyczny, Utrecht, Holandia
Paul Heffron, doktor, zawodowy muzyk
Steve Horn, dyrektor biblioteki publicznej
PhilipE. Johnson, doktor, emerytowany nauczyciel
Dwight Gilbert Jones, filozof humanista
Katherine S. Kaiser, emerytowany pracownik socjalny
Thomas J. Moore III, technologie informacyjne, manager projektu

Vir Narain, Air Marshal, Indyjskie Sity Powietrzne (na emeryturze), Indyjskie Stowarzyszenie
Humanistow

Fredrick Rea O'Keefe, prezes, Advanced Industrial Technologies
Chad M. Pawlenty, zarzadca zieleni miejskiej
Bill Reitter, prezydent, Amerykanscy Humanisci na rzecz Pokoju

David Rush, lekarz, profesor odzywiania, Community Health, & Pediatrics (emerytura), Uniwersytet
Tufts

Melissa Sandefur, socjolog
David Schafer, prezydent, Asocjacja Humanistow (Unitarian Universalist Humanists)
Erich Vieth, zatozyciel:Dangerous Intersection
Cookie Washburn, specjalista od krajobrazu

Eric Adair Whitney, U.S.C.G. na emeryturze
Sygnariusze z cafego $wiata:
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Mona Abousenna, emerytowany profesor angielskiego, Uniwersytet Ain Shams , Egipt

Mario Mendez Acosta, pisarz naukowy, Meksyk, Meksyk
Pieter V. Admiraal, doktor nauk medycznych, emerytowany anestezjolog, Holandia
Floris van den Berg, filozof, Uniwersytet Utrecht, Holandia

J. Beth Ciesielski, Fundatia Centrul pentru Constiinta Critica, Bukareszt, Rumuni
Bill Cooke, byly prezes Stowarzyszenia Racjonalistédw i Humanistéw, Nowa Zelandia
Christopher diCarlo, profesor filozofii nauki i etyki, Uniwersytet w Ontario, Instytut Technologii,
Kanada

kapitan Paul Drouin, MM MNI, Lac-Beauport, Quebec, Kanada
Stephanie Louise Fisher, student studiéw doktoranckich, Uniwersytet Nottingham, Wielka Brytania
profesor Christopher C. French, Goldsmiths, Uniwersytet Londynski, Wielka Brytania

Jan J. Hodes, nauczyciel historii i optyk, Zutphen, Holandia
Leo Igwe, zatozyciel, Nigeryjski Ruch Humanistyczny
Valerii Kuvakin, profesor filozofii, Uniwersytet Moskiewski

Stephen Law, starszy wykfadowca filozofii, Heythrop College, Uniwersytet Londynski, Wielka Brytania
dr Gerd Lidemann, profesor historii i literatury wczesnego chrzescijanstwa, Uniwersytet Goéttingen,
Niemcy
Manuel A. Paz-y-Mino, prezydent, Miedzynarodowy Instytut Filozofii Stosowanej, Peru
Radmila Nakarada, profesor i dyrektor studiow nad pokojem, Wydziat Nauk Politycznych, Belgrad,
Serbia

Innaiah Narisetti, pisarz i dziennikarz, profesor, Uniwersytet Hydrabad, Indie
Jean-Claude Pecker, astronom, profesor honorowy Collcge de France
Amanda W. Peet, profesor fizyki, Uniwersytet w Toronto, Kanada

Alexander Razin, profesor filozofii, Uniwersytet Moskiewski, Rosja
Barbara Stanosz, emerytowany profesor filozofii, Uniwersytet @ Warszawski, Polska
Svetozar Stojanovic, profesor, Uniwersytet Belgradzki, Serbia

Dr Rodrigue  Tremblay, doktor, emerytowany  profesor, Uniwersytet  Montrealski
Mourad Wahba, zatozyciel, Afro-Azjatycka Asocjacja Filozoficzna, Egipt

(Bedziemy dodawac kolejne nazwiska.)

Jesli zgadzasz sie z gtownymi zasadami wymienionymi w Manifescie neohumanistycznym,
dodaj swoje imie i nazwisko oraz zawdd lub instytucje, dla ktorej pracujesz (instytucje stuzg jedynie
identyfikacji osoby).

Wyslij swojg zgode na adres: paulkurtz@aol.com.

Copyright S 2010 Paul Kurtz. Udzielam pozwolenia na publikowanie tego materiatu w celach
niekomercyjnych i edukacyjnych, pod warunkiem, ze ta notka pojawi sie w reprodukowanych
materiatach i opublikowany zostanie caty tekst, bez zadnych zmian. W innych okolicznosciach
wymagana jest pisemna zgoda Paula Kurtza.

Zobacz takze te strony:
Manifest humanistyczny 2000

Przypisy:

[ 1 ] System podatkowy dyskutowany w USA. Podatek ma by¢ pobierany raz, w
momencie zakupu nowych towaréw i ustug przez konsumenta ostatecznego. Taki
podatek miatby zastgpi¢ wszystkie federalne podatki dochodowe. (przyp. ttum.)

Paul Kurtz

Ur. 1926. Filozof amerykanski, czotowy dziatacz ruchu
wolnomyslicielsko-racjonalistycznego, organizator, wydawca oraz
intelektualista. Emerytowany profesor filozofii Uniwersytetu
Stanowego Nowy Jork w Buffalo, zatozyciel i przewodniczacy
Committee for the Scientific Investigation of Claims of the
Paranormal (CSICOP), Council for Secular Humanism, Center for
Inquiry oraz najwiekszego wydawnictwa $wieckiego humanizmu -
Prometheus Books. Jest takze redaktorem naczelnym
najwiekszego magazynu wolnomyslicielskiego - Free Inquiry.

-



http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,4301/q,Manifest.humanistyczny.2000

Dawniej stat na czele International Humanist and Ethical Union (IHEU), federacji
zrzeszajgcej organizacje humanistyczne z catego Swiata. Jest laureatem wielu nagréd
oraz autorem ponad trzydziestu ksigzek ttumaczonych na wiele jezykdéw (w tym polski),
ktore ksztattujg fundamenty ideowe tysiecy ludzi na catym sSwiecie.
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