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N ie raz i nie dwa spotkatem sie ze zjawiskiem, kiedy to osoba potepiajaca kosciot katolicki,

luteranski, prawostawny czy inny, okazywata sie po diuzszej rozmowie gorgco zaangazowanym
chrzescijaninem, czesto nie mniej dogmatycznym od tych, ktérych mozna spotka¢ w wyzej
wymienionych organizacjach. Zazwyczaj zjawisko szukania wifasnego Jezusa polegato na
oczyszczaniu chrzescijanskich tradycji ze wszystkich elementéw dla danej osoby niepozadanych.
Niekiedy, cho¢ nie zawsze, zabiegi takie miaty na swdj sposdb wymiar pewnej racjonalizacji. W tym
wypadku odejmowane zostawaly cuda przypisane przez tradycje tego, czy innego kosciota, a nawet
przez same Ewangelie. Zostawat wtedy po tym Jezus ,zalazkowy", nie mniej jednak, moim zdaniem,
zgubny od ,obrosnietego oficjalng religia" dla otwartosci intelektualnej i emocjonalnej wyznawcy.
Oczywiscie elementem prawie nigdy nie odrzucanym w procesie destylacji Jezusa okazywata sie
nadzieja na wiasng nieSmiertelno$¢, zwigzana z jego mitycznym zmartwychwstaniem. Niekiedy
sktonnos$¢ do fundamentalistycznej wiary osdb, ktére tworzyly tego typu jednoosobowe odtamy
chrzescijanstwa bywata silniejsza, niz u wielu zwyktych katolikow, prawostawnych i protestantéw.

Oczyszczony, prywatny Jezus nabierat charakteru jeszcze bardziej mistycznego, niz Jezus
katolicki, czy prawostawny. Byfa to oczywista kontynuacja poczucia przynaleznosci do
jednoosobowej grupy chrzescijanskiej, ktéra rzekomo zna ukrytg przed tak wieloma prawde. Ow
elitaryzm pomagat posiadaczom prywatnego Jezusa byc¢ niekiedy ostrymi antyklerykatami. W koncu
kler przekrecit ich zdaniem posta¢ zbawiciela, oni za$ znali ja w rzeczywistej formie. Nigdy przy
okazji rozméw z takimi ludzmi nie mogtem sobie darowac prostego argumentu — gdyby nie byto
wielkich kosciotdw chrzescijanskich, pies z kulawg nogg nie wspominatby dziwacznej, niekoniecznie
historycznej postaci Jezusa. Cho¢ nie jestem skrajnym antyklerykatem, to oczywiscie protestuje
przed oczywistym nadmiarem przywilejéw wobec ksiezy i Kosciola w naszym kraju. Protestujac,
spotykam niekiedy po swojej stronie wyznawcow prywatnych Jezusow. Moim zdaniem klerykalizm,
czy antyklerykalizm to mniejszy problem od tego typu religijnosci we wspédtczesnych czasach.
Chetniej zatem protestowatbym przeciwko prywatnym, jednoosobowym kosciotom, niz przeciw
przywilejom Kosciota.

Nie bytoby prywatnych jednoosobowych kosciotdw, gdyby nie te wielkie koscioty. Tym niemniej
antyklerykalni chrzescijanie rzadko chcg o tym styszec. Nigdy nie zadziatat tez na nich mdj drugi
argument, polegajacy na wymienianiu innych opiniotwdrczych postaci ze starozytnosci, takich jak
Sokrates. Zaden wiadciciel prywatnego Jezusa nie chciat go wymieni¢ na atenskiego filozofa, cho¢
waga jego stéw byta wieksza i mniej grozna i narkotyczna dla otoczenia. Sadze, ze w zdecydowanej
wiekszosci wypadkdéw znaczenie miat fakt tego, iz Sokrates raczej nie przynosi niesmiertelnosci
osobom, ktére zajmujq sie jego dziedzictwem.

Tym niemniej istniejg tez bardzo nieliczni ludzie zainspirowani postacig biblijnego mesjasza bez
wygladania w niej zaswiatow, czy pewnosci ptynacej z uczestniczenia w bardzo kameralnej, religijnej
ekstazie. Tym osobom chciatbym zwrdci¢ uwage na fakt, iz ich rozumienie postaci Jezusa jest
zupeinie niszowe, jesli chodzi o spoteczenstwo. Kazde imie czy pojecie jest swego rodzaju marka,
ktérg sie promuje, wymieniajac jg przy réznych okazjach. Nie liczy sie wtedy to, iz kto$ ma jakis
swdj bardzo prywatny stosunek do marki. O charakterze marki przesadzajq gtdwni jej promotorzy.
W przypadku Jezusa — najwieksze koscioty chrzescijanskie. Wystarczy zauwazy¢, co sie stato
z ,bogiem grajagcym w kosci" Einsteina — wbrew intencji wielkiego uczonego jest on uzywany przez
teistow z wielu réznych religii (nie tylko judaizmu, czy chrzescijanstwa, ale na przyktad hinduizmu)
jako silny argument na korzys¢ ich wierzen. Zatem nawet te osoby, ktdre widzg w Jezusie na
przyktad prekomuniste (i tylko tyle), powinny sie zastanowi¢, czy nie ugryz¢ sie w jezyk i nie
wspomnie¢ raczej innych starozytnych myslicieli spotecznych, ktorzy tez dostrzegali problemy
biednych warstw spofeczenstwa i uwazali, iz ludzie sg sobie réwni. MieliSmy przeciez powstanie
dzielnego Spartakusa, czy tez genialne komedie Arystofanesa, ktére mozna tez przy okazji uznac za
protofeministyczne.

Rozrzutna i pelna fanatycznego oddania reklama Jezusa, wspomagana przez niemal 2000 lat
fizyczng eliminacjg osdéb majacych inny stosunek do tej marki, byla tak silna, iz ulegajq jej dzisiaj
nawet tak wielcy i inteligentni ateisci jak Dawkins. Jego pomyst na koszulki z nadrukiem ,ateisci dla
Jezusa" zupenie nie liczyt sie z faktem, iz méwimy tu o gtdwnym aspekcie najpopularniejszego nurtu
religijnego na $wiecie, ktdéry bynajmniej nie szedt i czesto nie idzie przez historie drogg pokojowa.
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Czyzby reklama byta tak silna, iz niemozliwym jest juz petne odrzucenie stojacego za nig produktu?

Aby pozby¢ sie wdrozonego przez stulecia, automatycznego szacunku do postaci zatozyciela
chrzescijanstwa, nalezy podej$¢ do niej uczciwie. Po pierwsze nie wiemy na pewno, czy istniat jako
posta¢ historyczna i czy, jesli istniat, miat cokolwiek wspdlnego z osobg opisang w Ewangeliach. Po
drugie, skoro itak juz nam to chodzi po glowach, powinnismy wnikliwie analizowa¢ nauczanie
Jezusa. Nawet jesli niektore wyrwane z kontekstu mysli i aforyzmy wydajg sie piekne moralnie, to
przeciez nie mozna ich oddzieli¢ od innych, ktdre takimi juz nie sg. Co z tego, ze otrzymujemy tu
zachete do wspdtczucia wobec biednych i przesladowanych, kiedy wraz z nig dostajemy w prezencie
sadystyczne przekonanie o wiecznych torturach czekajacych na wielu ludzi. Céz z tego, ze wedle
niektérych stow Jezusa blizni staje sie umitowanym bratem, skoro wraz z nimi otrzymujemy nakaz
traktowania wszystkich inaczej myslacych jako wrogdéw, w mysl zasady ,kto nie jest ze mng, ten jest
przeciwko mnie". Historia religii chrzescijanskiej, réznych jej nurtdw, pokazuje wyraznie, iz
znaleziono zgodnie z tg zasada wielu zastugujacych na eksterminacje przeciwnikéw. Czy, jesli juz
zatozymy historyczno$¢ Jezusa, mamy prawo czyni¢ go autorem tylko pozytywnych etycznie
wypowiedzi? Czy kiedykolwiek istniaty one w $wiadomosci ludzi bez kontekstu wypowiedzi
negatywnych, tych o piekle i o fundamentalistycznym odrzuceniu Innego? Czy na pewno nie
znajdziemy w historii naszej cywilizacji postaci bardziej zastugujacych na szacunek i wspominanie?
Czy to Zle, iz nie uwazali sie oni za bogéw?

Reasumujac — uwazam, iz zaden prywatny Jezus nie jest tak naprawde lepszy od Jezusa
rodem z teologii katolickiej, luteranskiej, prawostawnej etc. Jesli chcemy rozumie¢, wspominac
i propagowac jakas wazng postac z przesziosci, aby bylo to spotecznie konstruktywne, wybierajmy
sobie innych bohateréw. Ludzie czesto bywaja wspaniali, i nie trzeba bedzie daleko szukaé postaci
godnych szacunku, ktorych imie nie jest markg usprawiedliwiajgca cierpienie milionéow (chocby na
AIDS w Afryce, czy chcacych innego zycia mtodych w XVII wiecznych skansenach Amiszow) i celowe
zubozenie poznawcze jeszcze wiekszej grupy Homo sapiens.
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