U progu emancypacji
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Emancypacja przez wychowanie czyli edukacja do wolnosci,
rownosci i szczescia sklada sie z szesciu rozdziatdw, w ktérych
kolejno relacjonowane sa, w pewnym stopniu tez poddawane
krytycznej ocenie, poglady kilkunastu filozofow i socjologow,
poczawszy od wczesnego Os$wiecenia do konca drugiej wojny
Swiatowej. Pomyst, by poszukiwac refleksji pedagogicznej w dzietach
przedstawicieli dobrze ukonstytuowanych dziedzin humanistyki, jest
jak  najbardziej stuszny. Zdaniem  niektérych  czotowych
wspofczesnych pedagogéw, na przyktad Tomasza Szkudlarka,
uprawiana przez nich samych refleksja wcigz nie ma charakteru
dyscypliny naukowej. Czerpanie z obszaréw, ktére dopracowaly sie
wlasnej metodologii, majg wielowiekowg tradycje i kumulowaty
dorobek w réznorodnych kontekstach historycznych i spotecznych,
wydaje sie wiec zasadne.
We wstepie Katarzyna Szumlewicz sygnalizuje tresci, ktore
obszerniej pojawig sie w dalszej czesci ksigzki, jednak dokonuje
takze w charakterystyczny pierwszoosobowy sposob (konsekwentnie
zresztg doniesiony do konca pracy) ideowej deklaracji. W procesach
reorganizacji spoteczenstwa i postepu prowadzacego od stosunkéw panowania i nieréwnosci do
wolnosci i wiekszego egalitaryzmu, szczegdlne miejsce przypisuje walce nalezacych do réznych
warstw spotecznych kobiet, ktére ,upominaty sie o swoje prawa. Protestowaly przeciw temu, ze
gtoszone jeszcze przed rewolucjg francuskg uniwersalne zasady ograniczaty sie do tej potowy
ludzkosci, ktdra taczylo "braterstwo". Zadaty nie tylko partycypaciji politycznej, czy swobodnego
dysponowania wiasnoscia, ale takze wyjscia z przestrzeni domowej i niezaleznosci seksualnej" (s.
14). To wiasnie perspektywa feministyczna sprawia, ze prowadzone analizy nabierajg rumiencéw,
a kasliwe wypominanie znanym i poniekad wielkim filozofujagcym mezczyznom, jak bardzo byl
uprzedzeni i mizoginiczni, pozwala nabra¢ dystansu do ich mysli, ktérej echa wspdtczesnie zazwyczaj
wydobywane sg niczym ze spizowych dzwondw. Transgresyjnosc refleksji Rousseau czy Kanta miata
istotne ograniczenia, o czym dzi$ nie zawsze sie pamieta, a o czym Autorka skrzetnie przypomina.

Wprowadzajaca czes¢ ksigzki zawiera takze deklaracje metodologiczng. Sposdb analizy tekstow
zrodiowych jest zazwyczaj dosy¢ nieoczywisty z perspektywy czytelnika, ktory tej olbrzymiej pracy
nie dokonat. Sprawozdawanie pogladéw z koniecznosci jest wybidrcze i prowadzone z okreslonej
perspektywy. Deklaracja, ze w tym konkretnym przypadku bedzie to — kojarzona przeciez
z ideologig prawicowg — metoda hermeneutyczna wydaje sie nieco zaskakujgca. Fakt, ze mysl
Hansa Georga Gadamera jest bodaj najbardziej znana, nie oznacza, ze — jak sugeruje Autorka —
Ltrudno wybrac¢ inng metode" (s. 22). Analize mozna prowadzi¢ przeciez Swiadomie z perspektywy
wspotczesnej (feministyczna krytyka, ktorej elementy przewijajg sie w pracy, zresztq silq rzeczy tak
wiasnie przebiega), nie prébujac rozumienia dawnych tekstéw kultury ogranicza¢ do cofania sie do
owczesnej perspektywy historycznej i koncentrujgc sie na samych tekstach. Autorka probuje
zrownowazy¢ tradycjonalizm Gadamera i jego silng nieche¢ do racjonalistycznej tradycji Oswiecenia,
ktérg uznawat za schematyczng, uprzedzong i obskurancka, odwotaniem sie do Jiirgena Habermasa
i postulatow socjologii krytycznej. Deklaruje tez analizowanie koncepcji emancypacyjnych pod katem
funkgji, jakie petni oferowana przez nie ideologia. Jednoczesne czerpanie z postulatéw Theodora W.
Adorno, demaskujgcego myslenie tozsamosciowe, Carole Pateman, dostrzegajacej skazy
w koncepcjach umowy spotecznej i sfery publicznej, czy Michela Foucault, analizujgcego formy
wykluczenia i ograniczenia, wydaje sie dosy¢ eklektyczne. Jednak filozofka zapowiada dialektyczne
podejscie do metod analizy prezentowanych idei. Cho¢ ta cze$¢ jej pracy wydaje sie dosyc
kontrowersyjna, to trzeba przyznaé, ze w wiekszosci opracowan, bazujacych na jakosciowej analizie
tresci, brak jest wyraznych wytycznych. Poziom ogdlnosci czy to prac hermeneutéw, czy tez,
w mniejszym stopniu, krytycznych socjologdéw, jest na tyle duzy, ze trudno uzywaé zawartych w nich
tresci inaczej niz jako inspiracji. Narzedzi analizy tekstu w rozumieniu wspodiczesnej nauki
Z pewnoscig nie zawieraja.

W czesci poswieconej oswieceniowym poczatkom refleksji edukacyjnej Autorka zderza poglady
trzech prekursoréw, ktérych taczyto potepienie politycznego zniewolenia, ignorancji i przesadow.
Najbardziej znany z nich — Jan Jakub Rousseau (1712 — 1778) w pordwnaniu ze wspodtczesnym mu
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Helwecjuszem (1715 — 1771) i o pokolenie mtodszym Jeanem Condorcetem (1743 — 1794) wydaje
sie zachowawczy, chwilami wrecz reakcyjny. Jego krytyka cywilizacji i przypisywanie nauce,
literaturze i sztuce funkcji sankcjonowania panujacego systemu, petnego ,ambicji, nienawisci,
ktamstw, pochlebstwa oraz ludzkiej pychy" prowadzi do propozycji wychowania indywidualnego,
zgodnego z pierwotng naturg i opartego nie tylko na rozumie, ale i na emocjach. Postulat
wzbudzania entuzjazmu miedzy innymi za pomocg ,paradnych pfaszczéw, wiencow laurowych,
insygniéw krolewskich" byt krytykowany przez Condorceta, przekonanego o braku wolnosci
mieszkancéw starozytnego Rzymu i Sparty, natomiast gteboko przekonanego o potedze rozumu,
mozliwosci postepu naukowo-technicznego i — co by¢ moze najwazniejsze — redukcji nierdwnosci
spotecznych. Postulaty tego stosunkowo mato znanego filozofa: zapewnienie bezptatnej edukacji dla
wszystkich, przy zachowaniu wolnosci od przymusu szkolnego, zwiekszenie niezaleznej od instytucji
$wiadomosci politycznej obywateli, réwne traktowania obu pici (nawet Rousseau nie przyznawat
kobiecie prawa do wyboru religii), wreszcie réwnouprawnienie narodéw, obrona czarnoskorych
i postulat wyzwolenia narodéw poddanych wyzyskowi kolonialnemu, mialy zresztg jeszcze przez
ponad sto lat rewolucyjny charakter. Podobnie radykalny charakter miaty niektére propozycje
Helwecjusza. Wyprzedzajac swoj czas uznawat on na przyktad, ze ludzie powinni mie¢ zapewnione
skromne utrzymanie z pracy przez 7 — 8 godzin dziennie. Warto zwréci¢ uwage, ze nawet dzis,
¢wierc tysigclecia pézniej, jedynie w bogatszych krajach postulat ten doczekat sie szerszej realizacji.

Rozdziat drugi zawiera przypomnienie, cho¢ bardziej moze wydobycie na Swiattlo dzienne,
pogladéw Immanuela Kanta (1724 — 1804) na system spoteczny i wychowanie. Mato znana jest
jego akceptacja dla rewolucji, jesli ta miataby stuzy¢é wolnosci, potepienie kolonializmu, rasizmu,
ksenofobii, pochwata samodzielnosci, lecz poprzez wychowanie grupowe, nie za$ rodzinne,
pozostawiajgce ,umoralnianie ksiedzu". Natomiast znacznie bardziej rozpoznawalhe sg surowe
konsekwencje ptynace z imperatywdéw moralnych- kategorycznego i praktycznego. Autorka stusznie
zauwaza, iz postulat wpajania dziecku $wiadomosci tego, ze ludzie sg rowni, przy jednoczesnym
rygoryzmie moralnym, nie pozwalajagcym famaé obowigzujgcych norm prawnych nawet za cene
cierpien i Smierci, wydaje sie bardziej stuzy¢ czystosci sumienia opresoréw, niz zmianie
niesprawiedliwego porzadku spotecznego. Wiara w reforme dzieki odpowiedniej organizacji panstwa
przy jednoczesnej rygorystycznej etyce prowadzi do postulatu fizycznego karania ,krngbrnych”
i poddawania rodzicielskiej przemocy dzieci, ktorych ,wewnetrzny przymus" jest niewystarczajgco
silny. Zjadliwie wypomina Autorka filozofowi z Krélewca, ze przyréwnywat prostych ludzi do matp,
zas$ podbite przez Europejczykow ludy do zwierzat, ktére nalezy dyscyplinowaé na drodze do
cztowieczenstwa. Kosmopolityzm i ,cywilizowany humanizm" nie przeszkadzaly wiec Kantowi, jak
zauwazyt Adorno, w niemoralnym postepowaniu pedagogicznym, zgodnie z ktorym cziowiek obity
~porzadng porcjg kijéw" powinien uznac ,dzieki swojemu rozumowi" za stuszne i dobre to, co
spotkato go z rak faskawcow.

Friedrich Schiller (1759 — 1805) w czasie osmiu lat pobytu w szkole, w ktérej drakonskimi
metodami i drastycznie ograniczajagc prawa osobiste, wpajano mu ,Kantowskie zasady
samostanowienia, wolnosci i odpowiedzialnosci", doswiadczyt tego, ze przymus i bezsilny los
poddanego nie sg skutecznym s$rodkiem budowania obywatelskiej podmiotowosci i wrazliwosci na
niedole bliznich. Cztowiek potrzebujacy pomocy jego zdaniem pozostaje w doktrynie Kanta
zastgpiony przez tego, ktéry sam powinien sobie poradzi¢. Surowe wymagania moralne dotyczg
bowiem jednostek, nie zas$ systemu, ktory czestokro¢ stawia wyzwanie dla biologicznego
przetrwania. Schiller, w opozycji do surowego rozumu, rehabilitowat niejako zmystowos¢,
spontaniczno$¢, postulujgc wychowanie estetyczne i wykorzystanie popedéw w stuzbie namietnosci.
Emancypacja iwolno$¢, do ktorych wedlug Kanta nalezato dazy¢ drogg dyscyplinowania
i powsciagliwosci, wiasciwych dla patriarchatu, militaryzmu i purytanskiej etyki, u Schillera miaty byc¢
osigagane dzieki egalitaryzmowi ptyngcemu z uniwersalnych mozliwosci obcowania z pieknem.
Sfaboscig tego postulatu oczywiscie bylo ignorowanie konfliktu spotecznego pomiedzy klasg
beneficjentow a pracujacq dla niej wiekszoscig. TE estetyczne inspiracje, znacznie zresztq
wzbogacone, jak stusznie zauwaza Autorka, znalazly odzwierciedlenie w dziewietnastowiecznej
socjologii niemieckiej, nastepnie zas w ideologii szkoty frankfurckie;j.

Wczesniej wiek XVIII i pierwsza potowa XIX przyniosty jednak idee istotne z punktu widzenia
dyskursu feministycznego. Postulowana w Oswieceniu réwnos¢ mezczyzn, jak stusznie zauwaza
Katarzyna Szumlewicz, zostata okupiona zachowaniem hierarchicznych relacji miedzy ptciami.
Kobiety zostaty wykluczone z egalitarnych przemian spotecznych: stanowity zrédio darmowej sity
roboczej, ubezwlasnowolnionej i wykorzystywanej. W ,Emilu" znalezé mozna wskazéwki, jak
wychowac oddang zone i przyszta matke — w autorytarny sposéb uczy¢ ulegtosci, poskramiania
wiasnych zachcianek i religijnosci. Rzekomga determinacje biologiczng (,Mezczyzna jest samcem



w pewnych tylko momentach, kobieta pozostaje samicq przez cate zycie...") Rousseau uzasadniat
istniejace nierdwnosci i wzajemng niewymienialnosc¢ rol ptciowych.

Polemizowata z nim Mary Wollstonecraft (1759 — 1797), postulujgc wbrew jego kategorycznej
opinii, powszechny dostep kobiet do edukacji. Miataby ona rozpoczynac sie juz od pigtego roku zycia,
mie¢ forme zbiorowg, w pierwszych latach zorganizowang wspdlnie dla dzieci obu pidi,
i koncentrowa¢ sie na nauce rozumowania i wyciggania wnioskow. Ta prefeministyczna filozofka
sprzeciwiata sie sprowadzania kobiecosci do seksualnosci i posneta sie nawet tak daleko, Zze potepia
wpltywowe, ,falszywie wyrafinowane" kobiety (ich symbolem byla woéwczas Maria Antonina), nie
oferujac jednak w ten sposdb — jak stusznie zauwaza Autorka — zadnego rozwigzania dla catkowicie
zaleznej od mezczyzn wiekszosci. Odpowiadajacej na meskie pragnienia seksualnosci przeciwstawia
skromnos¢, wstrzemiezliwosé, odpowiedzialnosé i zdobywanie wiedzy. W literaturze pieknej portrety
takich nietypowych, wcigz jednak atrakcyjnych dla mezczyzn kobiet, tworzyla Jane Austen.
Wollstonecraft bronita kobiet niezameznych, ktére — cho¢ miaty kiopot z utrzymaniem sie, bo nie
mogty dziedziczy¢ i wykonywac wiekszosci zaje¢ zarobkowych — uniknety dzieki temu zaleznosci od
meza i ,stuzebnosci". Takze mezatkom, ktére jej zdaniem powinny petni¢ przede wszystkim role
matek, proponowata dac niezaleznosé, prawo do gtosowania, wtasnosci i zabezpieczenia na starosé.
Jednak te emancypacyjne postulaty, jak wskazuje Katarzyna Szumlewicz, dotyczyty wytacznie kobiet
z klasy $redniej. Proletariuszki zostaty wykluczone. Los prostytutek i mamek (kobiet zarobkowo
karmigcych piersig cudze dzieci) nie interesowat osiemnastowiecznej filozofki.

Urodzony juz po $mieci prekursorki mysli feministycznej John Stuart Mill (1806 — 1873) jest
zazwyczaj uwazany za pierwszegdo filozofa, ktory tak radykalnie upomniat sie o prawa kobiet. Potepit
on niestuszne uprzywilejowanie mezczyzn juz od urodzenia, a takze praktycznie nieograniczong
wiadze mezoéw nad zonami, sprawiajacq miedzy innymi, ze byly one narazone na bezkarng przemoc
domowg. Domagat sie zniesienia ich postuszeristwa wobec matzonkéw, wprowadzenia prawa do
dziedziczenia, pracy zarobkowej i udziatu w zyciu publicznym. Jego towarzyszka zycia — Harriet
Taylor Mill (1807 — 1858) byfa w swoich postulatach bardziej radykalna, gdyz prawo do ptatnej
pracy chciata przyznac¢ takze matkom, nawet gdyby szerokie otwarcie rynku pracy dla kobiet miato
spowodowac ogolny spadek zarobkow. Uwazata tez, w odrdznieniu od meza, ze macierzynstwo nie
musi oznacza¢ przerwy w zaangazowaniu w zycie polityczne. Poglady Milléw, jak zauwaza Autorka,
sq jednak zachowawcze w tym sensie, ze oddzielajg sfere wychowania rodzinnego, bardziej
konserwatywnego, od sfery publicznej, w ktdrej widzieliby pole emancypacji.

Znacznie bardziej rewolucyjne byly propozycje socjalistdw utopijnych. Krytykowali oni
eksploatacje ludzi, najjaskrawiej przejawiajacg sie w losie zotnierzy i prostytutek, asymetrie
w ocenie moralnej zycia seksualnego przedstawicieli poszczegélnych pici, nieludzki wyzysk, jakiemu
poddawani byli w pracy nie tylko dorosli, lecz takze dzieci. Postulowali zaktadanie
samowystarczalnych pod wzgledem 2zywieniowym osiedli, w ktorych produkcja przemystowa
stanowifaby alternatywe dla éwczesnych fabryk, a zajeciom przypisywanym kobietom nadano by
odpowiednig range, na przykfad czynigc gotowanie zajeciem publicznym i ptatnym. Wychowanie
w falansterze miatoby charakter kolektywny, $ciSle okreslony, zas niektére pomysty Charlesa
Fouriera (1772 — 1837) — bardzo oryginalny charakter (np. nadanie wysokiego prestizu najgorszym
zajeciom; zredukowanie dostojnie brzmigcych funkcji do banalnych obrzeddéw). Postulowana
swoboda erotyczna i korzystania z innych zmystowych przyjemnosci nie wykluczataby jednak
pracowitosci i poswiecenia dla ogdtu. Robert Owen (1771 — 1858) nie opierat natomiast
funkcjonowania swoich utopijnych kolektywdéw wytgcznie na pozadaniach, lecz na ,urabianiu
charakteru" (bez udzialu samego zainteresowanego) i wszczepianiu wiasciwych zasad. Obydwaj
opowiadali sie za dobrowolnie uprawianymi kultami religijnymi, cho¢ sprzeciwiali nietolerancji
i zabobonom, w chrzescijanstwie widzac narzedzie niewolenia kobiet i ekspansji kolonialnej.
Pomiedzy pogladami filozoféw mozna wskazac tez wyrazne réznice: Owen optowat za gerontokracjg,
Fourier - raczej za pajdokracjg; ten drugi lubowat sie tez w bardzo rozbudowanym systemie
sformalizowanych przejawdw zycia publicznego. Obydwaj, co podkresla Autorka w podsumowaniu
rozdziatu, przywigzywali duzg wage do architektury, ktéra inspirowata ich do tworzenia wizji
utopijnych spotecznosci.

Przypomnienie mysli klasykdw lewicowej socjologii w ,Emancypacji przez wychowanie..."
rozpoczyna sie od przywofania za Karolem Marksem (1818 — 1883) faktéw dotyczacych wyzysku
dzieci w przemysle koronczarskim, garncarskim czy zapatczanym w XIX-wiecznej Anglii, gdzie nawet
kilkuletnie dzieci zmuszano do pracy przez pietnascie godzin na dobe. Za rozczarowujace uznaje
Autorka dosy¢ ogdlnikowe postulaty publicznego i bezptatnego wychowania wszystkich dziedi,
wdrazania ich do pracy, wyeliminowania wptywu kosciotdw na najmiodszych i zreformowania
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programdw nauczania tak, by bardziej nawigzywaly do materialnych aspektow zycia. Friedrich
Engels (1820 — 1895) zwrdcit uwage, ze wspodtczesny mu patriarchalny model rodziny onegdaj,
w toku historii byt nieobecny i ze w przysztosci relacje seksualne powinny by¢ oparte wylacznie na
mitosci, nie za$ na materialnej zaleznosci. Autorka stusznie jednak zwraca uwage na
niekonsekwencje w tych postulatach, ktére nie dajg kobicie petnej wolnosci w sferze zycia piciowego,
odmawiajac jej prawa do kontroli rozrodczosci. Problemy emancypacji rodzajowej sg zresztg przez
obu filozoféw redukowane do rzekomo naturalnych konsekwencji rewolucji proletariackiej, ktora
miataby zréwnaé kobiety i mezczyzn w dostepie do rdznych zawodow i funkcji spotecznych.
Nieréwnosci klasowe zajmujg wiec centralne miejsce w ich refleksji, przystaniajac kwestie zwigzane
nierownoscig pfci, obecng przeciez takze wsrdd proletariatu.

Znacznie wiecej uznania przejawia Katarzyna Szumlewicz wobec twdrcy marksistowskiej teorii
wychowania — Antonio Gramsciego (1891 - 1937), ktory wprawdzie zgadzat sie z tezg klasykéw
o pierwotnosci ,zycia" wobec ,$wiadomosci”, jednak w odrdznieniu od Marksa i Engelsa uznawat
charakter przekonan ludzi o $wiecie za bardziej ztozony i niejednolity. Podkreslat role inteligencji jako
tej warstwy, ktéra powinna generowac i upowszechnia¢ pewne jednorodne tresci tak, aby zmienic¢
Swiadomos¢ spoteczng. Najwazniejszg funkcje demokratyzacyjng winny petni¢ catkowicie
finansowane przez panstwo szkoty, najlepiej stanowigce miejsce nie tylko zbiorowej nauki, lecz
i zamieszkania dzieci. Postulowat nacisk na nauke logicznego myslenia i uspotecznienie w pierwszym
okresie, dopiero pdzniej zas — na samodzielno$¢, nowatorstwo i oryginalnos¢, gdzie rola nauczyciela
zmieniataby sie z bardziej autorytarnej w kierunku ,zyczliwego przewodnika". Nauczanie miatoby sie
wtedy odbywac gtéwnie na seminariach, w bibliotekach i laboratoriach, zas jego ostatecznym celem
byloby powigzanie dziatalnosci intelektualnej z zyciem zbiorowym i pracg produkcyjng, co zdaniem
Gramsciego stanowitoby korzystng droge edukacyjng dla oséb z nizszych warstw spotecznych.

Ostatnim z przywotywanych przez pedagozke myslicieli jest John Dewey (1859 — 1952), ktory
w odrdéznieniu od Marksa widziat szanse na polepszenie ekonomicznego pofozenia klas
wyzyskiwanych nie w rewolucji proletariackiej, lecz w demokratyzacji zycia spotecznego,
przeprowadzonej za pomocg edukacji. Postulowana ,nowoczesna pedagogika" miataby jednak
stawia¢ w centrum zainteresowania dziecko, a nie, jak wczesniej, program edukacyjny, za$ sam
proces nauczania powinien odwotywac sie do doswiadczenia ucznia i uwzglednia¢ jego indywidualne
potrzeby, jednoczes$nie ograniczajac swoj aspekt formalny (oceny, egzaminy, S$wiadectwa).
Dynamizm i spontanicznos$¢ jako podstawy edukacji, na ktére ktadt nacisk amerykanski pragmatyk,
spotkaty sie z krytyka ze strony Sergiusza Hessena. Zarzucat on miedzy innymi nadmierny
instrumentalizm w traktowaniu poznania i jednostronnos$¢ podejscia pedagogicznego. Zgadzajac sie
z tymi zarzutami Katarzyna Szumlewicz przytacza ciezsze. Dewey postulowat powtarzanie przez
ucznidbw doswiadczen pionierdw amerykanskiej kolonizacji i ekspansji, przemilczajac przy tym
eksterminacje Indian, niewolnictwo czarnoskorych i — wcigz wszechobecny w czasach dziatalnosci
filozofa — rasizm. Gdy natomiast chciat, by dzieci obojga pici uczyly sie zaje¢ domowych
i chatupniczych, to nie po to, by wprowadzi¢ réwnos¢ ptci, lecz by uzmystowi¢ rézne aspekty postepu
technicznego.

W procesie emancypacji Dewey dostrzegat nie tylko role nauki empirycznej, lecz réwniez sztuki,
ktéra jest obszarem stosunkowo czestego przelamywania status quo. Nie kwestionowat przy tym
pryncypiow kapitalizmmu i chciatby go reformowaé poprzez zmiane postaw, a nie zmiane
w charakterze stosunkéw produkcji. Kladt przy tym nacisk na wspoiprace i wzajemne pomaganie
sobie, przy jednoczesnym ograniczeniu rywalizacji, ito wilasnie jego umiarkowane
(socjaldemokratyczne) poglady znalazty zastosowanie w powojennych panstwach opiekunczych
(paradoksalnie raczej w Europie niz w USA). Autorka zarzuca mu jednak unikanie definiowania
sytuacji w kategoriach przeciwstawien i konfliktu, co jej zdaniem prowadzi do , przemilczen, a nawet
idealizujgcych zaktaman". Warto zwrdci¢ uwage, ze i we wspoiczesnej mysli spolecznej, takze
psychologicznej, konflikt, cho¢ wprawdzie zazwyczaj bywa rozpoznawany, uznawany jest niemal
zawsze za zjawisko niekorzystne i domagajgce sie natychmiastowego zazegnania. Pytanie, czy tego
rodzaju postawa prowadzi do korzystnych zmian spotecznych, pozostaje otwarte. Jednym ze
sposobdw rozwijania sie konfliktu jest radykalna transformacja, ktéra w konkretnym przypadku
moze oznaczac postep spoteczny i stworzenie podstaw rozwoju. Rzeczywiscie, w refleksji Deweya
zbrakto zarysowania takiej alternatywy, cho¢ Autorka przyznaje, ze jego koncepcja, akcentujaca
ksztatcenie niezaleznosci myslenia i odpornosci na manipulacje, stworzyla korzystne warunki do
dokonywania emancypacyjnych przetomdw.

W konczacym ksigzke rozdziale Autorka prezentuje idee i analizy, na ktére zbrakio miejsca
wczesniej. Poddaje miedzy innymi krytyce poglad Maxa Horkeimera na geneze autorytaryzmu
i mozliwosci zapobiegania mu. W obronie rdéznorodnosci kulturowej przywotuje pedagogike



uci$nionych Paulo Freirego, a jako pfaszczyzne rozwazan feministycznych — standpoint theory
(teorie stanowiska), reprezentowang przez Nancy Hartsock, Sandre Harding i Patricie Hill Collins.
W jednym z najradykalniejszych podrozdziatdw sympatyzuje ze stanowiskiem Monique Wittig,
sprzeciwiajacemu sie "mysleniu straight", a wiec uznawaniu orientacji heteroseksualnej za
naturalng, niejako domyslng, co czyni inne przedmiotem ewentualnej tolerancji, nie zas
réwnoprawnosci. Przypomina wreszcie rozne, niekiedy dosy¢ zaniedbane problemy z obszaru
emancypacji: ochrone $rodowiska naturalnego, prawo do powszechnej edukacji, wolno$¢ od
indoktrynacji (obecnie — przez doktryne neoliberalng) i powszechnego militaryzmu, bezptatne lub
niskoptatne wykonywanie przez kobiety wiekszosci zaje¢ domowych i opiekunczych. Filozoficzna
refleksja zwigzana z wychowaniem dostarczyta bowiem emancypacyjnego impulsu, lecz wiekszos¢
problemow wynikajacych z hierarchicznej organizacji $wiata i wynikajacej z niej opresji i wyzysku
pozostato nierozwigzanych.

Ksigzke Katarzyny Szumlewicz dobrze sie czyta: zostala precyzyjnie, lecz wartko napisana. Styl
staje sie zywszy zwilaszcza w momentach, gdy powraca mozliwo$¢ krytykowania poszczegdlnych
koncepcji z feministycznego punktu widzenia. Ta, wspomniana juz, bezkompromisowa deklaracja
ideowa Autorki moze stanowic zalete publikacji — lewicowe czytelniczki i czytelnicy z przyjemnoscig
rozpoznaja Ww niej poglady bliskie swoim. U bardziej konserwatywnych czytelnikow (no
i czytelniczek) moze natomiast takie zaangazowanie wywolywac niezgode, a u czesci — zapewne
nawet odrzucenie. Jednak pamietajmy o tym, ze ksigzka zawiera przede wszystkim jednak
relacjonowanie pogladéw, w nieporownanie mniejszym zas stopniu ich krytyczng ocene. Zresztg ten
niedostatek moze by¢ uznany za jej wade. Zwilaszcza w poczatkowych rozdziatach krytyka jest
raczej skromna, za$ w catej ksigzce nie uwzglednia wspotczesnej wiedzy, na przyklad z zakresu
réznic indywidualnych, oczywiscie niedostepnej w czasach, w ktérych powstawaty omawiane
koncepcje. Takze aparat pojeciowy uzywany do analiz tez dotyczacych relacji miedzy kobietami
i mezczyznami wydaje sie (celowo?) bardzo oszczedny. Nie bylo zapewne potrzebne wyrdznianie
kilku rodzajow pici, jak to niekiedy czynig psycholozki (i psycholodzy), ale podstawowe rozréznienie
pomiedzy picig (sex) a rodzajem spoteczno-kulturowym (gender) wydawatoby sie w feminizujacej
ksigzce bardzo wskazane.

Uderzajacg cechg ,Emancypacji przez wychowanie.." jest duza liczba, czasem dosy¢
obszernych, dostownych cytatow, takze z tekstow innych niz omawianych autoréw (miedzy innymi:
Bogdana Suchodolskiego, Jana Legowicza, Marka J]. Siemka, Herberta Marcuse, Terry'ego
Eagletona). Zostaly one uzyte umiejetnie, zapewne tez zgodnie z manierg obowigzujaca
w uprawianej przez Autorke dyscyplinie. Jednak alternatywa byto gtebsze przetworzenie tekstu
i nadanie mu przez to wiekszej spdjnosci stylistycznej.

Natomiast za niewatpliwg zalete uwazam bogate czerpanie przez Autorke z szeroko pojetej
kultury — powotywanie sie miedzy innymi: na Fausta i Matgorzate, na obraz Goi ,Gdy rozum $pi,
budzg sie upiory", ,Ode do radosci" i napisang przez Beethovena do jej stow IX Symfonie, na
powiesci: ,Mansfield Park" Jane Austen i ,Umitowana" Toni Morrison, na wiersze ,Londyn" Williame'a
Blake’a oraz ,0d Paumanoku ksztattu ryby wyruszam" i,Opiewam jazn pojedynczg" Walta
Whitmana. Celem tych odwofan byto nie tylko zasygnalizowanie, jak wygladato elitarne tto kulturowe
czasow, w ktdérych powstawaty omawiane koncepcje, lecz takze dostarczenie egzemplifikacii
przedstawianych zagadnien, niekiedy za$ metaforycznych nawigzan do waznych tez koncepcji
filozoficznych.

Atrakcyjnosci  ksigzce  dodaje  przemyslana, przejrzysta, ulatwiajgca  orientacje
w prezentowanym materiale struktura, a takze niezwykta, oparta na stosunkowo duzej, fadnej
czcionce i niespotykanej w tego rodzaju publikacjach interlinii, szata graficzna. Nawet osoby
o stabngacym wzroku, nie tylko zas te, ktoére chciatyby rozpaczliwym wysitkiem woli pobudzi¢ swéj
umyst, poradzg sobie z lektura.

Ksiazka jest niezwykle pouczajaca dla czytelnika, ktéry — jak ja — do feminizmu ma stosunek
ambiwalentny: apologetyczny dla tego jego nurtu, ktory chciatby mezczyzn uczyni¢ generalnie
bardziej kulturowo kobiecymi, potepiajacy za$ dla préob eskalowania wad spoteczenstwa poprzez
upodabnianie sie kobiet do mezczyzn z elit wladzy — zaopatrywanie sie przez nie w repertuar
wartosci i sposobéw ich implementacji, ktére nieuchronnie prowadzg do neoliberalnej patologii
i wojen. Postrzeganie réznic interesbw pici w kategoriach antagonizmu, rozwigzywanego
w kulturowo meski sposdb wydaje sie czyms wewnetrznie sprzecznym. Przybierajac te same metody
realizacji egoistycznych intere§éw co mezczyzni, kobiety upodabniajg sie do nich, sprowadzajac cate
przedsiewziecie do absurdu. Swiat spoteczny to nie tylko relacje miedzy mezczyznami i kobietami,
lecz takze to, co jedni idrudzy do niego wnosza. Jesli wspolnotowosé, bedaca na poziomie
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psychologicznym lekiem na zmore rywalizacji i traktowania innych instrumentalnie, zostanie
catkowicie zaniechana na rzecz sprawczosci, to obojetnie, czy swiatem rzadzi¢ bedg feministki czy
mescy szowinisci — bedzie on jednakowo nieznosny dla wiekszosci jego mieszkancow. Jesli o to
chodzi ruchowi emancypacyjnemu, to nie tylko nie zastuguje na poparcie, ale wrecz na zwalczanie
i to z przyczyn klasowych, a nie ptciowych.

Oddajmy jednak na zakonczenie gtos Katarzynie Szumlewicz: ,...kobiety zyjg w Swiecie
rzadzonym przez mezczyzn i narzucone przez nich sposoby myslenia. Wskutek tego uwewnetrzniajq
ich wartosci, obce wtasnemu dos$wiadczeniu. Jednakze ono samo nie wystarcza do alternatywnego
ujecia rzeczywistosci, potrzeba bowiem kazdorazowo jej $wiadomej interpretacji (...) kobiety nie
majg interesu w dalszym trwaniu opresji patriarchalnej. Aby umie¢ jg dostrzec i wytworzyc
skuteczne metody oporu, konieczna jest roznoraka, ztozona wiedza... (s. 372). Mozna mie¢ nadzieje,
ze "Emancypacja przez wychowanie..." stanie sie zZrodtem takiej wiedzy dla wielu kobiet (i
krytycznych mezczyzn). Dla 0s6b — obu pici — zainteresowanych egalitarng zmiang spoteczng jest
to moim zdaniem pozycja obowigzkowa.

Katarzyna Szumlewicz: Emancypacja przez wychowanie czyli edukacja do wolnosci, réwnosci
i szczescia, GWP, Sopot 2011, ss. 393.
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