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W momencie, gdy pisze te stowa, obchodzimy pierwszg rocznice $mierci Christophera

Hitchensa. Kazdy z nas wie, kim on byt, co robit i jakie zastugi potozyt dla promowania krytycznego
i racjonalistycznego myslenia oraz walki z zabobonami i nietolerancja, wiec nie bede w tym miejscu
przedstawiat jego osiggnie¢. Zamiast tego opowiem, kim Hitch byt dla mnie osobiscie i jaki wptyw
wywart na mnie i zapewne wielu innych ludzi- ludzi, ktérych nigdy nie poznat, ale ktérzy zobaczyli
W nim inspiracje.

Méj pierwszy kontakt z Hitchensem miat miejsce okoto roku 2009, gdy przeczytatem jego
ksigzke Bdog nie jest wielki. Bedac wtedy kims$, kogo Dawkins nazwatby ,kulturowym
chrzescijaninem" bytem zdumiony, czemu tak (w mojej opinii) stabo napisana i wylozona pozycja
stata sie bestsellerem i jedng z ,kanonicznych" ksigzek ateizmu. MQj krytyczny stosunek do niej
wynikat w szczegdlnosci ze znajomosci Boga urojonego, ktorego dla odmiany uwazam (poza
jakoscig tresci) za kawatek Swietnej literatury. Zapragnatem wtedy dowiedzie¢ sie, kim jest ten caty
Hitchens i czemu jest tak opiewany, skoro jego ksigzka wydata mi sie dalece nieprzekonujaca.
Oczywiscie moje pierwsze kroki skierowatem do Internetu, gdzie nagran z jego wystgpien i debat,
w ktdorych uczestniczyt, jest zatrzesienie. I to byt mdj blad — btad osoby, ktdéra w okreslaniu samej
siebie uzywata w jaki$ sposdb przymiotnika ,chrzescijanski". Wierzcie mi lub nie, ale calty mdj
sceptycyzm wobec osoby Christophera wyparowat po kilku filmikach na Youtube — takiego kunsztu
retoryki i miazdzacego krytycyzmu nie widziatem jeszcze nigdy. Cztowiek, ktéry z pidrem radzit sobie
raczej S$rednio, okazat sie czarodziejem sceny, zawsze wywalajac kawe na fawe i nigdy nie
przebierajac w stowach (co zresztg przysporzyto mu opinii osoby aroganckiej i egoistycznej).
Zreszta, nieistotne- kazdy, kto widziat, wie, o czym modwie, a kto nie widziat, ten powinien
niezwiocznie zobaczyé. Postac tego eleganckiego cziowieka, ktéry zawsze czut sie jak u siebie i nie
przepuszczat nikomu i niczemu, z czym sie nie zgadzat, od tej pory zaczeta na mnie wywierac silny
wptyw, tym silniejszy, ze dzieki potedze Internetu mogtem w kazdej chwili i kazdym miejscu
zapoznac sie z jego ostatnimi dokonaniami czy przemysleniami. Wydaje mi sie, ze wystarczy
odrobina uczciwosci intelektualnej, krytycyzmu i zdrowego rozsadku, by poprzez terapie ztozong
z filmikdw o Hitchensie wyrwac¢ sie z niewoli wiary w jakakolwiek mitologie. Nie poprzez
indoktrynacje czy ciggte nawotywanie, ze boga nie ma, lecz poprzez trzy najwazniejsze techniki,
ktérymi postugiwat sie Hitch, a ktére gteboko zakorzenity sie dzieki niemu réwniez we mnie.

Pierwszg byfa ironia i traktowanie nig wszystkiego, co na wysmianie i wyszydzenie zastugiwato,
pozbawianie ztudzen i sztucznego szacunku strefy sacrum itabu, ktérych nie uznawat i ktorymi
gardzit. Stusznie podejrzewat, ze otaczanie przez akolitow jakiej$ idei szacunkiem i wymaganie go
wobec innych, niekoniecznie podzielajgcych ich zapatrywania, jest wytacznie srodkiem do zamkniecia
ust krytykom, ktérzy by z tego czy innego bozka nie zostawili suchej nitki, ukazujac kruchy,
fatszywy, fikcyjny ich majestat, ze zacytuje Szymona Askenazego. Hitch kazdorazowo podkresiat
swoje zamitowanie do idei wolnosci stowa, ktorg uwazat za fundament cywilizacji i, przynajmniej
w moim przekonaniu, podstawe, bez ktorej zadna inna wolnos¢ nie moze sie w peti urzeczywistnic.

Druga to krytycyzm, wyrazajacy sie w ,szukaniu dziury w catym" tak dtugo, az sie znajdowaty,
a woéwczas wychodzito na jaw, ze tego ,catego" nie jest tak znowu wiele, za to ,dziur" petno jak
w szwajcarskim serze. Hitchens wiedzial, ze kazda mitologia tonie w oparach absurdu
i niedomdwien, ale ludziom zazwyczaj to nie przeszkadza, dopdki ktos nie przywali im faktami prosto
w nos. Dostrzegat tu zapewne dziatanie instynktu stadnego, ktdry wylacza zdrowy rozsadek.
Wystarczy przetamanie sfery sacrum, by mozna byto wykazaé wszelkie sprzecznosci i absurdalnosé
tego czy innego systemu wierzen oraz unaoczni¢ niebezpieczenstwo dla umystu wynikajace z tak
fatwego akceptowania twierdzen, ktore, méwigc oglednie, nie trzymajqg sie kupy.

Trzecia i moim zdaniem najwazniejsza, cho¢ wcale nie jest zwigzana personalnie z Hitchensem,
lecz z pewnym rodzajem ludzi, ktérzy powinni budzi¢ szacunek, to specyficzny sposdb myslenia
i nastawienie do wyzwan intelektualnych, ktére najlepiej wytozyt w Letters to a Young Contrarian
moéwiac: ,szukaj sporéw i dyskusji dla nich samych". Hitch z pewnoscig nie zgodzitby sie
z odniesionym do elementéw intelektualnych hastem wyborczym pewnego znanego polskiego
polityka, jakoby ,zgoda buduje, a niezgoda rujnuje". By}, podobnie jak ja teraz jestem, przekonany,
ze zgoda najwybitniejszych umystdw poruszajacych sie w Swiecie idei czy w ogole w pradzie
intelektualnym jest czyms$ zlym i szkodliwym, ze zastdj ideologiczny oznacza degeneracje, ze
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z powszechnego porozumienia nie wynika prawdziwo$¢ twierdzenia i ze zadne twierdzenie nie jest
wieczne. Chyba wszyscy dzielimy z nim przekonanie, ze kazda idee nalezy przetestowad,
skrytykowa¢ oraz mie¢ w sobie te uczciwos$¢, ktora nakaze nam porzuci¢ falszywq i zlg teze
choébysmy nie wiem jak nie byli do niej przekonani czy przywigzani (moéwit tez o tym, przytaczajac
piekny przykfad naukowca, Dawkins w Bogu urojonym).

Jeden z filméw (http://www.youtube.com/watch?v=9g9MkK5gsNU), ktory pojawit sie na
Youtube niedtugo po $mierci Hitcha konczy sie zdaniem ,Thank you, Christopher. We'll take it from
here." Czy naprawde nam sie udato? Czy naprawde ,przejeliSmy pateczke"?

Hitch byt dla mnie dowodem na to, ze walka w imie idei Rozumu, tolerancji i zdrowego
rozsadku jest szalenie istotna dla Swiata, jezeli chcemy w nim zy¢ w pokoju, ze zagrazajg tym
wartoscig fanatycy religijni i ideologiczni, teokratyczni faszysci i inni radykatowie, ktérych nie wolno
darzy¢ mitoscia, lecz pogarda, wreszcie ze ,dyskusja o tym, co jest dobre, co jest piekne, wznioste,
czyste i prawdziwe nie powinna sie nigdy zakonczyc¢", gdyz ,jest to jedyna dyskusja, ktorg warto
prowadzi¢". Zapewne doszedibym do tego i bez jego btyskotliwych wypowiedzi, ktorymi bez litosci
wysmiewat religijne i fundamentalistyczne bajania, ale jedno pozostaje pewne: gdybym go nigdy nie
poznat, na pewno zycie byloby dla mnie osobiscie nieco mniej ciekawe i bytoby w nim nieco mniej
okazji zaréwno do smiechu, jak i zadumy.

Jako chrzescijanin popetnitem btad, zawierajac ,znajomosc" z Christopherem Hitchensem.
Znajomos¢, w ktérej on nawet nie wiedziat o moim istnieniu, ale na pewno wiedziat, ze s tysigce
ludzi podobnych do mnie, w ktorych pod dewastujacq krytyka pekly religijne zastony i ktorzy zostali
wowczas z niczym, ale zostali wolni i sami mogli wybiera¢ swojg Sciezke. To byt méj biad jako
chrzescijanina — ale nie jako cztowieka. Bo cztowiek moze na tej znajomosci tylko zyskac.

Kamil Klosinski
Studiuje prawo na UKSW, zajmuje sie rowniez malarstwem.
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komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,
w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.
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