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- . Polecam ksigzke Iana Burumy: ,Smieré w Amsterdamie.
e Zabodjstwo Theo van Gogha i granice tolerancji' — Murder in

Amsterdam: The Death of Theo Van Gogh and the Limits of
& Tolerance (2006), nie tylko jako zZrddio informacji o problemach
z islamistami w Holandii, ale takze jako arcyciekawa wspodtczesng
Smier¢ w Amsterdamie panorame historycznych i spotecznych partii i postaw w tym
Zaboistwo Theo van Gogha wspaniatym kraju, bedacym wzorem dla wszystkich prawdziwych
i granice tolerancii liberatéw. Ian Buruma (ur. 1951), syn Holendra i Angielki, urodzony
w Hadze, jeden Z najbardziej cenionych intelektualistow
europejskich, jest sinologiem i japonista, a pod wzgledem
Swiatopogladowym liberatem, za co cenie go szczegdlnie, chod
wydaje mi sie on nieco zbyt miekki wobec problemu
multikulturalizmmu (rozumianego jako styl polityki). Dat sie np.
nabra¢ dziwacznemu fundamentaliScie udajgcemu oswieconego
muzutmanina Tarigowi Ramadanowi (projekt euro islam), mimo, iz
jak zauwazyt chocby Walter Laqueur, Ramadan uzyskat zakaz
wystawiania sztuki Voltaire’a ,,Mahomet czyli fanatyzm" w Genewie,
mato to oswieceniowe...

Zgadzam sie z nim jednak, w tym, ze liberalne spoteczenstwa
zachodnie majg duzg zdolno$¢ absorbowania nawet nieliberalnych praktyk kulturowych. Podobnie
zresztg myslat jeden z hiszpanskich naukowcdw, ktdry stroskanym katolom (w tym Terlikowskiemu)
wieszczyt kleske islamu w starciu z hiszpanskim materialistycznym spofeczenstwem (zon. ,Bitwa
o Madryt").

Wracajac jednak do ksigzki Burumy. Zabdjca Theo van Gogha, Mohammed Bouyeri,
sfrustrowany miodzian holenderski pochodzenia marokanskiego, zamierzat zabi¢ takze somalijskq
apostatke Ayaan Hirsi Ali, burmistrza Amsterdamu Joba Cohena (cztowieka $wieckiego starajgcego
sie dogada¢ z muzutmanami), oraz polityka Geerta Wildersa (Bouyeri btednie uwazat go za geja),
potem za$s chciat dac¢ sie zabi¢ policji jako meczennik. Jednak postrzelono go i aresztowano (s. 11).
Co ciekawe ofiary wcale nie nalezaty do jakiego$ jednego paktu, wbrew rojeniom Bouyeriego.
Choc¢by Cohen uwazany byt przez van Gogha za kolaboranta zdradzajacego ideaty holenderskie
i europejskie, by przypodoba¢ sie muzutmanom. Morderca nawotywat takze do zniszczenia takich
ludzi jak inny polityk zydowskiego pochodzenia Jozua van Aartsen, lider prawicowej partii VVD,
przekonany o walce dwoch cywilizacji; zachodniej i islamskiej. Van Aartesen uwaza generalnie, ze
muzutmanie chcg zniszczy¢ holenderskie spoteczenstwo (prezentowat ta opinig na tamach ,NRC
Handelsblad"). Nie jest to bynajmniej poglad odosobniony. Podobnie uwazat inny polityk VVD,
minister finanséw Gerrit Zalm, przyjaciel van Gogha, a takze Matt Herben, lider zatozonej przez Pima
Fortuyna populistyczne LPF, ktory mowit o zastraszaniu rodowitych Holendrow przez islamistow —
swoistg V kolumne w ramach spofeczenstwa (s. 12).

Kiedy zginat van Gogh, zniszczono kilka meczetéw i kosciotdw, lecz opowiesci eksponowane
w TV o plongcym kraju byly przesadzone. Szkote muzutmanska w Uden chciato podpali¢ - jak sie
okazato kilku nastolatkédw spragnionych przygdd, a nie jaki$ gang ,krzyzowcéw". Symbolem kleski
multikulturalizsmu w Holandii bylo niepodanie reki minister ds. integracji Ricie Verdonk przez
ortodoksyjnego imama. Verdonk zaskoczona wybetkotata wtedy: ,przeciez wszyscy jestesmy réwni".
Religia nie lubi réwnosci...

Van Gogh byl barwng postacig holenderskiej elity, elity kraju, okreslanego czesto jako
~flegmatyczny" (przed tq flegmatycznoscig Buruma uciekt w 1975 roku do UK). Van Gogh, lub po
prostu , Theo", nie cackat sie muzutmanami, przezywajac ich ,kozjebcami", dlatego jego zabdjstwo
w listopadzie 2004 roku wywotato niezwykle dla zadowolonego (satisfait) spoteczenstwa
holenderskiego komentarze — Buruma cytuje Heinego, ktory kpit, ze w dniu konca $wiata pojedzie
do Holandii, gdzie wszystko dociera 50 lat pozniej (s. 17).

Co zrobit van Gogh, wszyscy wiedza, razem z Ayaan Hirsi Ali, nakrecit film ,Postuszenstwo"
w ktorym przedstawit praktyke przymusowego obrzezania kobiet w spoteczenstwach islamskich oraz
przesladowania ich w inny sposdb. Przedstawia w nim historie trzech kobiet, z ktdrych jedna jest
skazana na chtoste za romans, kolejna maltretowana jest przez meza poslubionego z woli rodziny,
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a trzecia ma by¢ ukarana za urodzenie nieSlubnego dziecka, ktérego ojcem jest jej krewny —
gwalcacy ja brat ojca. Po ukazaniu sie filmu zaréwno van Gogh, jak i Ayaan Hirsi Ali, spotkali sie
z grozbami $mierci, prawdopodobnie ze strony fundamentalistbw muzutmanskich. Rezyser
zbagatelizowat je. Warto wiedzie¢ tez, ze byt on takze autorem ksigzek takich jak: Sla ik mijn vrouw
wel hard genoeg? (1996) — " (http://pl.wikipedia.org/wiki/JA?zyk_niderlandzki)Czy bije moja zone
wystarczajgco mocno" i Allah weet het beter (2003) — , Allach wie najlepiej".

Buruma gani serie wzajemnych oskarzen po $mierci Theo. Jego wspdtpracownikéw zaczeto
nazywac handlarzami strachu, Hirsi Ali zarzucano antagonizowanie muzutmandw, a Cohenowi brak
wspotpracy z antyterrorystami. Buruma te oskarzenia wywodzi z holenderskiej cechy narodowej —
stanu verongelijktheid, poczucia, ze zostaliSmy skrzywdzeni, gdy co$ pojdzie nie tak i zachwieje
holenderskg wiare w wyzszos¢ ich indywidualistycznego, tolerancyjnego sposobu widzenia $wiata,
jak to wida¢, kiedy przyciezcy Niemcy, uparci Wiosi czy krngbrni Anglicy pokonaja fantazyjnie
grajaca druzyne futbolowg Holandii (s. 21). Problemy z islamem sg czasem odbierane jako koniec
pewnego fajnego $wiata swingujacego liberalnego, wolnomyslicielsko-anarchizujacego. obdarzonego
kabaretowym poczuciem humoru Amsterdamu, co pcha np. pisarzy takich jak Max Pam czy Harry
Mulisch do snucia planéw wyjazdowych. Buruma troche sobie z nich pokpiwa, cho¢ przynajmniej
moim zdaniem ich plany wyjazdowe sg lepiej uzasadnione niz jego plany z 1975 roku, przeciez to
fakt, ze tesknimy my liberatowie za epoka Monty Pythona (nieco idealizowanej co prawda, w koncu
Dave Allen musiat wynies¢ sie z kottuniskiej Irlandii) , ktory ledwo juz dostrzegamy za parawanem
poprawnosci politycznej, islamu i kreacjonizmu...

Holandia tradycyjnie byta tolerancyjna na tle innych panstw, mekka Zydéw uciekajacych przed
iberyjskimi inkwizytorami (Amsterdam zwali oni ,Mokum" — czyli po prostu ,miasto"), hugenotow,
filozoféw i innych przedladowanych. Potem Zydéw wymordowali naziéci (dopiero w latach 60.
Zaczeto o tym otwarcie moéwic), ale przyjechali gastarbeiterzy, a od 1972 roku Surinamczycy. Wielu
z nich nawet dzis jest bezrobotnych, ale wiekszosc¢ radzi sobie dobrze, tak samo jak dobrze méwi po
holendersku i dryfuje w strone klasy s$redniej. Nie najgorzej radza sobie tez Turcy (ci ktdrzy nie
tworza gangdéw), czesto bedacy zdolnymi sklepikarzami i restauratorami. Natomiast problem
najwiekszy majgq wiladze z przybyszami z Maroka (gt. Berberowie), czesto nieokrzesanymi
wiesniakami mieszkajacymi w ,miastach talerzy", tj. rzedach domodw, ktérym tacznos¢ satelitarna
zapewnia staty dostep do ich dawnej kultury (s. 26).

W 1992 roku izraelski samolot rozbit sie w biednej dzielnicy Amsterdamu, ktérej domy byly tak
przepetnione, ze nie sposdb byto doliczy¢ sie trupdw nielegalnych imigrantéw. Niektérzy z tych
imigrantéw bezpardonowo atakujg opresyjng kulture z ktérej sie wywodzg. Czyni tak nie tylko Hirsi
Ali, ale inp. Iranczyk Afshin Ellian, krytyk rezymu szacha, ktéry stat sie potem krytykiem
multikulturalnej lewicy. Dla Elliana sprawa jest prosta z jednej strony stojg zdobycze os$wiecenia,
z drugiej atakujacy je islam i lewicowi nihilisci, zaslepieni antyamerykanizmem. Ellian zatuje ze islam
nie miat swego Voltaire’a Nietzschego i uwaza siebie, Hirsi Ali i Rushdiego za osoby mogace nimi
byé. Holendréw w ich masie postrzega jako mieczakow, kolaborujacych z islamem jak ongis z III
Rzesza (s. 31). Zzyma sie Ellian gdy nazywajg go oswieceniowym fundamentalistg, i stusznie wszak
to oksymoron. Przed 11 wrzesnia 2001 roku jego gtos byt dos¢ odosobniony, potem jednak coraz
czesciej méwiono o starciu o$wiecenia z islamem. Konserwatysci tacy jak Frits Bolkestein bronié
zaczeli zachodnich wartosci Spinozy i Voltaire’a. Bolkestein juz wczesniej krytykowat za maty odsiew
przybywajacych do kraju imigrantdw, i pomyst by przyja¢ Turcje do UE. Prawica zaczeta (z braku
dostatecznej sity chrzescijanstwa) broni¢ oswiecenia, jako wartosci jednoczesnie uniwersalnych
i ,naszych" — europejskich, podczas gdy lewica jak zwykle poparta islam w imie multikulturalizmu,
w ten sposdb nowoczesna holenderska scena polityczna spycha religiantyzm na lewo. Grupki
lewicowcow, rozczarowanych multikulturalizmmem dotgczyty do prawicy (s. 35).

Niestety osadzajac konflikt z imperialnych salonéw UK, Buruma sili sie na obiektywizm za
wszelka cene piszac, ze religia sama w sobie nie jest prawdziwym przeciwnikiem o$wiecenia. Cho¢
dostrzega, ze rewolty lat 60. zawieraly w sobie pewne aspekty irracjonalne, pisze ze tolerancja
czesto oznaczata zwyktg obojetnos$¢ (zapomina, Ze obojetno$¢ to inna nazwa tolerancii
~Negatywnej", tj. nie idealistycznej lecz praktycznej — ,barokowej", moim zdaniem obojetnos¢ na
kolor skéry na przyktad jest spoteczng zaletg). Olivier Roy, francuski uczony cytowany przez
Burume, uwaza ten podziat sceny politycznej przysziosci miedzy konserwatystow i liberatow z jednej
strony, a multikulturalistow i islamistéw z drugiej za trwaly, poniewaz islam bedzie wkrétce
najwazniejsza europejskg religig. Holandia jest poligonem doswiadczalnym tych przemian,
jednoczesnie jest to kraj, ktéry wpisat tolerancje i inne ideaty o$wiecenia na liste cnét narodowych
(s. 40).

Bardzo ciekawie pisze Buruma o regentach, czyli patrycjuszach, ktérzy dominowali w zyciu


http://pl.wikipedia.org/wiki/J??zyk_niderlandzki

politycznym i spotecznym Holandii i Zelandii XVII i XVIII wieku. Jako historyk czuje sie tu
zobligowany przypomniec¢ kim oni byli.

Mieszkancy Republiki Zjednoczonych Prowincji epoki wczesnonowozytnej uwazali sie za ludzi
wolnych mieszkajacych w wolnym panstwie, jednak wiadza w nich byta faktycznie zmonopolizowana
przed tzw. ,regentdow" — regenten. Byli to cztonkowie poteznych, wzbogaconych na handlu, badz
produkcji (traffieken — manufaktury) rodow. Regenci zmonopolizowali juz w XVII wieku wiadze
w organach poszczegolnych miast, jako burmistrzowie, fawnicy, syndycy itd. Tak pisat o nich w 1740
roku pewien Anglik od dawna zamieszkaty w Republice:

"...Rzady majq arystokratyczne, przeto nie nalezy rozumie¢ owej tak bardzo
zachwalanej wolnosci Niderlandczykdw w znaczeniu powszechnym i absolutnym, lecz

cum grano salis. Burmistrzowie i senat stanowig wladze; jesli wskutek czyjej$ $mierci

otworzy sie wakans, burmistrz poczytatby sobie za wielkg obraze, gdyby jakis

rozdrazniony mieszczanin o$mielit sie szemrac przeciwko osadzeniu na tym stanowisku

jednego z synéw lub krewniakéw onegoz burmistrza [11...",

Nie we wszystkich prowincjach gérne pietro drabiny spofecznej zajmowali regenten,
w prowincjach pozbawionych dostepu do morza o zdecydowanie rolniczej gospodarce, ich role grata
typowa ziemianska szlachta, podobna do niemieckiej. Poniewaz jednak kupieckie prowincje
»~morskie" Holandia i Zelandia zapewniaty ponad 50% dochoddéw budzetu Republiki (sama Holandia
— nieco ponad 40 %), badacze czesto pozostawiajg na marginesie swoich zainteresowan, jak to ujat
brytyjski historyk C.R. Boxer, owych dziedzicéw z Geldrii, dzierzawcow z Overijssel i ziemiariska
szlachte Fryzji. Sama prowincja Holandia tak dalece dominowata, ze nazwy Holandia juz wéwczas
uzywano wymiennie ze stowem Niderlandy, zreszta i ta nazwa jest niepoprawna, gdyz obejmuje
takze potudniowe Niderlandy Hiszpanskie (od 1713 roku — Austriackie), czyli Belgie, a takze np.
niepodlegty diecezje Li¢ge, a nie tylko 7 prowingji pétnocnych.

Regenci byli przeciwko wzmocnieniu wladzy centralnej, gdyz taka mogtaby stanowi¢ zagrozenie
dla ich wptywéw. Dlatego starali sie nie dopusci¢ do wzrostu wptywow ksigzat domu oranskiego.
Faktycznymi przywodcami regentdw, jako warstwy spotecznej byli wielcy pensjonariusze (rodzaj
gtdwnych radcow) prowincji Holandii i Zelandii (tzn. najsilniejszych ekonomicznie prowingji,
w ktérych w dodatku regenci stanowili elite) -Raadpensionaris van Holland/Zeeland. W czasach gdy
nie bylo stadhoudera (1650-1672 i 1702-1747), lub gdy ich pozycja byta staba (nie byli
namiestnikami wszystkich prowincji, lub nie mieli charyzmy) pensjonariusze byli gtéwnymi
decydentami politycznymi Republiki. Do Oranczykéw odwotywano sie w sytuacjach zagrozenia.
Wodwczas niechetni im regenci godzili sie (pod naciskiem biedoty i duchownych) uznac ich
namiestnictwo, co wigzato sie z uznaniem ich naczelnymi dowddcami sit zbrojnych Republiki. Za
Oranczykami murem stata biedota miast i chtopi, liczacy na ich ochrone przez zdzierstwem regentéw
i duchowni kalwinscy uwazajacy regentdéw za zbyt liberalnych. Historia Republiki to w duzej mierze
dzieje zmagan regentdw (w tym pensjonariuszy) z namiestnikami z dynastii Oranskiej. Regenci
faktycznie monopolizowali wtadze w swych rekach. Mieszczanin tych dwoch prowincji, jesli nie
nalezat do warstwy regntéw, musiat by¢ tzw. "pospolitym cztowiekiem"- gemeene man Ilub kleine
man, z niewielkimi szansami by zosta¢ ,wielkim", gdyz regenci byli grupa bardzo hermetyczng 121,
ich rody zawieraly ze sobg umowy: contracten van correspondentie, w ktorych zapewniali sobie
wzajem pomoc w obsadzie lukratywnych stanowisk przez czionkéw swojej rodziny 31, Naczelnym
hastem regentéw byto: kleine man moet klein blijven — ,maty cztowiek powinien pozosta¢ maty",
byli zwolennikami tolerancji religijnej, jednak ten liberalizm brat sie gtdwnie z tego, iz duchowni
kalwinscy (praedikanten) wywodzacy sie zwykle z biedoty miejskiej (grauw), ktdrej regenci sie bali
i ktorg uwazali za dzicz, zwalczali regentéw, draznit ich bowiem brak silnej wiadzy monarszej, ktora
mogtaby prowadzi¢ surowszg, polityke wyznaniowa.

Regenci nigdy nie cieszyli sie sympatig ttumow, wrecz przeciwnie uwazano ich powszechni za
chciwcow. Amsterdamscy regenci dysponowali okoto 3200 urzedami, z ktérych wiekszo$¢ obsadzana
byta przez czterech burmistrzéw 41, Nie patrzono na zdolnoéci lecz na koneksje. W Geldrii, stany
rzadzace tg prowincjg postanowity w 1717 roku urzedy miejskie uczyni¢ dozywotnimi, ustawe tg
przeprowadzono mimo silnego oporu drobnomieszczan i plebsu. Po raz pierwszy (od 1702 roku)
zabrzmiat wowczas krzyk o powrdt silnej wiadzy stadhoudera, ktéry wziatby regentéw w karby [2.

Buruma uwaza, ze wzglednie niewielki polityczny $wiat dzisiejszej Holandii jest zdominowany
przez kolejne wcielenie regentéw. Czesto bezideowi ludzie establishmentu dzisiejszej Holandii, sq
przez prostych ludzi, rownie nielubiani jak dawni regenci. Stad brafa sie popularno$¢ Pima Fortuyna,
ekscentrycznego geja i (pseudo)katolika, ktéry na tle ,kalwinskich", czytaj moralizatorskich,
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a jednoczesnie dos$¢ pustych (neo)regentow malowat sie jako ciekawa alternatywa, stad prosci
Holendrzy kochali go niczym Brytyjczycy ksiezng Diane, a regenci nienawidzili, poniewaz z nich
szydzit i o niebo lepiej wypadat podczas telewizyjnych debat (s. 41-47). Ekscentrycznos$¢ Fortuyna
wydawata sie eks-kalwinskim Holendrom czyms$ niemal boskim, stad na przyktad na jego pogrzebie
(Fortuyna zastrzelit obrofica praw zwierzat futerkowych), pewna stateczna matrona krzykneta do
szefa socjaldemokratéw Ada Melkerta: ,no to masz, czego chciate$ fajdaku" (s. 48). Fortuyn
atakowat imigrantow, chwalac sie jednoczesnie tym, Zze uprawia seks z marokanskimi chtopakami.
Wykorzystywat strach wielu Holendrow przed islamem, i wydawat sie podziela¢ ich obawy, stad
lewica miata go niemal za nowego Hitlera, i porownywata do Haidera i Le Pena, czego on sam nie
akceptowat. Sam za np. rasiste bardzo nie chciat by¢ brany (przerwat wywiad z Johnem Simpsonem
z BBC, gdy ten zasugerowat iz proponowana przez Fortuyna idea zamkniecia granic dla imigrantow
mozna uzna¢ za rasistowski). Gdy w latach 60. Skonczyt sie podziat spoteczenstwa holenderskiego
na tzw. filary (zuilen); protestancki, katolicki i humanistyczny (liberalno-socjalistyczny) z wlasnymi
szkotami sklepami itd., powstawaty liczne dziwne ,fioletowe koalicje", miedzy partiami prawicowymi
i lewicowymi. Buruma uwaza Fortuyna, za cziowieka, ktory obiecywat ludziom powrdt do bardziej
przejrzystych pod wzgledem politycznym czaséw, i to w momencie kiedy zajeci sobg regenci zaczeli
traci¢ kontakt ze spoteczefistwem, a Zydzi czynili poréwnania miedzy islamofobig i antysemityzmem
potepiajac oba zjawiska (s. 53-56).

Podobnie jak Theo, ktéry zarzucat Zydom zerowanie na holenderskim poczuciu winy, Fortuyn
zdjat z krytykdw islamu odium rasizmu (zaréwno prawicowy wolnorynkowiec Bolkestein jak
i lewicowy socjolog Paul Scheffer ostrzegali przed multikulturalizmem $ciggajac na siebie etykietke
rasistow), czynigc krytyke islamu czym$ moze nie powszechnie akceptowanym, ale naturalnym (s.
57). Fortuyn przywrdcit ludziom tesknote za dyscypling i klasowoscig, twierdzac ze ta pierwsza jest
sexy, i pozujgc na arystokrate (gdy np. éwczesny szef konserwatystow Hans Dijkstal nie miat
w sobie nic bfekitnego). Fortuyn pochodzit z rodziny katolickiej, i od matego nosit garnitur. Swoimi
ekscentryczno-arystokratycznymi  manierami  Fortuyn przyczynit sie do pewnej odnowy
konserwatywnego sposobu myslenia, w nico inny sposdb niz wielbiciel Burke’a i C.S. Lewisa,
kalwinista Bart-Jan Spruyt (s. 67), ktérego po zabdjstwie Fortuyna biznesmeni prosili ponoc
o wyrzucenie z kraju Marokanczykéw, w zamian za szczodrg donacje. Fortuyn uwazat Europe za
establishmentowi abstrakcje bez duszy, a Holandie za jedyny prawdziwy punkt odniesienia (s. 71).
Fortuyn jednoczesnie bronit holenderskosci i starat sie wedlug wilasnych wyobrazen zapobiec
potrzebie ponownej walki o sekularyzacje.

Theo byt cztowiekiem lewicy, zupetnie innym niz , boski tysol" Pim, choc¢ byli przyjaciétmi. Haska
rodzina, z ktérej pochodzit Theo wyrdznita sie w ruchu oporu i udzielala w wolterianskim
Stowarzyszeniu Humanistéw zatozonym w 1947 roku. Dziadek Theo dbat o to, by niewierzacy
zotnierze mieli doradcow humanistycznych bedacych odpowiednikami ksiezy i pastorow (s. 78).
Podobnie jak wielu radykatdw mitodziezowych lat 60. krzyczacych na liberalnego arystokrate Clausa
von Amsberga- ,Clausewitz" (s. 86), Theo nie podziwiat przesziosci Holandii, ani nawet witasnej
bohaterskiej rodziny, a takze Zydéw nieustannie méwiacych o swych nieszczeéciach (do 1973 roku,
jak pisze Buruma, wszyscy stuchali ich chetnie, a Izrael byt powszechnie podziwiany, jakiz to
kontrast z dzisiejszg sytuacjg, gdy witasciwie jedyny Wilders jest gorgcym zwolennikiem tego kraju,
jako przedmurza Zachodu). Theo atakowat ostro takie osoby jak np. Evelien Gans (pisat, ze zapewne
$ni o tym, ze ,rznie jq doktor Mengele"), zarzucat Zydom Zzerowanie na wspdiczuciu, a Jezusa
nazywat ,tq zgnitg rybg z Nazaretu", Cohena nazywat kolaborantem, a muzutmandw, jak wiemy,
~kozojebcami" (s. 94-95), byt wyczulony na wszystkie patetyczne przejawy poczucia wyjatkowosci
oparte czy to na krwi, patriotyzmie, czy religii. Theo nawigzywat do starej kalwinskiej tradycji
zamierzonej grubianskosci, jaka dawni protestanccy mieszkancy Holandii przeciwstawiali gtadkim,
a petnym hipokryzji manierom katolikdw, stad Theo mdgt w Holandii méwic ostrzej, niz znoszono by
to winnych krajach (s. 97). W XX wieku pisarze i dziennikarze wywalczyli sobie dos$¢ znaczng
swobode pisarska, dzieki m.in. wygranemu procesowi Gerarda van het Revego (1966), ktory
w jednej powiesci napisat, ze ,Bdg to osiot, a on by chetnie sie z ostem bzykal". Proces wygrat,
poniewaz obronit stanowisko, iz zdanie wygtoszone przez fikcyjnego bohatera powinno by¢ wolne od
procesu o bluznierstwo. Sad zresztg uznat, ze nie bylo ono ,pogardliwe", a wiec nie ma sprawy (s.
101).

Starajac sie poznac poglady drugiej strony Buruma rozmawiat z muzutmanami holenderskimi,
majgcymi dos¢ rozmaite poglady na sprawy religii, Holandii i morderstwa Theo. Chtopak nazwiskiem
Farhane, ktéry miat wiele probleméw w szkole (w Maroku rodzice pilnujg ostro dzieciaki, a w
Holandii chodzg one czesto samopas, wagarujg itd.) najpierw moéwit, ze morderca Theo nie powinien
byt zabi¢ w czasie ramadanu, ale ruszony sumieniem, potepit go takze pod wzgledem



humanitarnym. Marokanczyk Bellari Said, psychiatra i dziatacz polityczny, wyznawca rdéznych
amerykansko-antysemickich teorii spiskowych, uwaza, Zze mozna wykorzysta¢ islam do
zintegrowania muzutmanow ze spoteczenstwem holenderskim, bowiem holenderscy muzutmanie sg
zwykle rozbici miedzy dwoma S$wiatami, i chorujg bardzo czesto na dostowng schizofrenie (s. 122),
mitodzi Marokanczycy cierpig na tg chorobe 10 razy czesciej niz rodowici Holendrzy. Bellari uwaza, ze
swoboda zachodniego spoteczenstwa uderza do gtowy marokanskim wiesniakom, z ktérych wielu
zwraca sie do religii jako przewodniczki w chaosie mozliwosci. Bellari jako cztowiek wysokiej kultury,
obawia sie ekstremizmu religijnego, ale krytykuje tez Hirsi Ali, jako kierujacg sie pono¢ zbytnio
emocjami (,wywalczyla sobie wolnos$c i teraz reaguje atakiem szatu na wszystko, co przypomina jej
o dawnych ograniczeniach"). Szanse na integracje Bellari widzi w tym, ze miodzi muzutmanie
holenderscy bojg sie swych hardych kolezanek i wybierajq sobie potulne wiesniaczki z Maroka za
zony, to zdaniem Bellariego spowoduje iz coraz wiecej muzutmanek urodzonych w Holandii bedzie
wychodzi¢ za rodowitych Holendréw i innych nie-muzutmandw (s. 124).

Do lewicowcdw ,anty-islamskich", z ktérymi Buruma przeprowadza wywiad nalezy Jolande
Withuis, ktéra w swym spojrzeniu na rzeczywisto$¢ ktadzie nacisk na otwarto$¢ regut gry. Na tej
podstawie bronita liberalnego lekarza, ktéry zwolnit pielegniarke odmawiajacg zdejmowania chusty
islamskiej podczas pracy. Withuis uwazata, ze w pracy chodzi o zaufanie, a chusta symbolizuje
raczej zamkniecie sie w obrebie wiasnej kultury i wtasnych partykularnych zasad. Buruma przy
okazji prezentuje wiasny poglad; wedtug niego chusta nie szkodzita, gdyz nie uniemozliwiata kobiecie
wykonywania pracy (s. 126), mozemy wiec przypuszczac, ze francuskie zakazy hidzabdéw, jako
utrudniajacych identyfikacje tez don by nie przemdwity. Nie na darmo s$wiat anglosaski pietnuje
francuskie zakazy, cho¢ to wiasnie one, a nie anglosaski multikulturalizm realizujg liberalng idee
podziatu na sfere prywatng i spoteczng. Inny byly dziatacz lewicy Paul Scheffer opowiada
w nastepnym wywiadzie, jak czekat w kolejce na lotnisku w Stambule, i widziat przed sobg kolejke
10 obywateli holenderskich, z ktérych zaden nie znat jezyka niderlandzkiego, wtedy popart prawice
— sceptyczng wobec imigracji. Z obu rozméw Buruma wynidst przekonanie, ze integracje utrudnia
wymkniecie sie dzieci spod kontroli rodzicéw (s. 128-129). Moim zdaniem to wymkniecie skutkujace
czesto bandyckimi wybrykami, mozna by wiasnie obréci¢ na korzys¢ integracji. W koncu te dzieciaki
i tak znajduja sie miedzy dwiema sprzecznymi kulturami.

Buruma rozmawia tez z muzutmankami; z dwudziestoparoletnig Chafing Ben Dahman, ktdra
sama chusty nie nosi, za co niektérzy muzutmanie traktuja ja jak dziwke, ale mimo to uwaza, ze
wynika to z prymitywizmu marokanskich wiesniakow; nie z nakazéw islamu, lecz wie$niaczego
islamu (s. 131). Chafina opowiada jak jej ojciec jest jedynie fasadowym muzuimaninem, a matka
fanatyczka, i ze cate jej rodzenstwo zbuntowalo sie przeciw nim (Chafina dopiero na kursie
hotelarstwa zetkneta sie z nie-muzutmanami i zachwycit jg brak licznych tabu w rozmowach,
a zachodniego sposobu bycia uczyla sie z TV), Ciekawie tez opowiada o tym, ze kiedy$ bata sie
zajscia w cigze od pocatunku i o tzw. 'kozicach" — potulnych kobietach z Maghrebu sprowadzanych
na zony dla holenderskich Marokanczykéw, bojacych sie bardziej bojowych kolezanek. Chafina ma
jak najgorsze zdanie o marokanskich mezczyznach, jako niestownych, fatszywych i nierzetelnych (s.
135). Inna muzutmanka — studentka prawa na uniwerku w Nijmegen, Nora Choua, nosi czador, ale
odwiedza dwoch swoich braci, ktorzy ozenili sie z rodowitymi Holenderkami (rodzice Nory unikajg
kontaktéw z synowymi). Nora opowiada, Ze jej rodzice nie rozumieli co to jest prawo, i ze mozna je
studiowad. Jest przeciwko absolutnej swobodzie wypowiedzi, i uwaza, ze mitosnicy Theo van Gogha
nie byliby niemi, gdyby jego krytyka dotykata ich osobiscie, uwaza wiec, ze wolno$¢ stowa jest
»~Naduzywana" (typowe religianckie myslenie). Jednoczesnie zaskoczyto jq to, ze po 11 wrzesnia,
Holendrzy zaczeli traktowac jg jak muzutmanke, a nie jak Nore jak wczesniej; ta zmiana stosunku
chrzescijansko-ateistycznej wiekszosci dotkneta jednak gtownie niewyksztatconych muzutmanow,
ktérym nad gtowq wyrastaé zaczat czasem szklany sufit braku zaufania. Nie rozumie tego, bo jej
zdaniem marokanscy chiopacy gadajg czasem co$ tam o dzihadzie, ale to ,dziecinada". Jest za
rozdziatem kosciota i panstwa, co pozwala Burumie zakwalifikowaé jq jako ,postepowgq" i religijng
jednoczesnie, co pokazuje dobitnie, ze Buruma jest zwolennikiem podgnitych kompromiséw
z islamem (s. 138). Nora liczy na adwokature, ale martwi jg to, ze sedzia holenderski musi wygladac
»neutralnie", a to jg ,mentalnie likwiduje" jako muzutmanke.

Dalej Buruma pisze o Hirsi Ali; o jej wejsciu na prawicowe salony, gdzie przywitano jak
drogocenny egzotyczny okaz (s. 142). Pisze tez o jej miodosci w Somalii, gdzie zyta jak
w klasztorze, a takze w Kenii, gdzie jej ojciec mieszkat jako wygnaniec polityczny i gdzie mogta sie
(potajemnie) spotykaé w kinie ze swym chtopakiem. W kinie ogladali nieskrepowanych zakazami
swych amerykanskich réwiesnikéw (,Cichy wielbiciel"), dlatego dla niej do dzi$ jezyk angielski jest
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jezykiem nauki i rozumu. Jej ojciec — demokrata, a cho¢ konserwatywny spotecznie, do dzi$ jest
uwielbiany przez Hirsi Ali. Cho¢ paradoksalnie to jego ucieczka w 1980 roku do Etipii przed
przesladowaniami politycznymi, zapobiegta wydaniu jej jako miodej gaski za jakiego$ starego
muzutmanina (s. 153), gdy ojciec postanowit wyda¢ ja za maz, za krewnego mieszkajgcego
w Kanadzie, wiedziata o Zachodzie niewiele, ale wystarczajgco by prébowac ucieczki (w Niemczech,
gdzie samolot miat miedzylgdowanie).

Zachodni i muzutmanscy wrogowie (ma ich na tyle, Zze jezdzita po Hadze limuzyng
o pancernych szybach) Hirsi Ali uwazajg, ze krytykuje ona caty $wiat islamski, zamiast obyczajow
lokalnych, ktére tak daty jej w kos¢ w Somalii, ona jednak obwinia islam, ktory nakazuje traktowac
mezczyzn jako nieodpowiedzialne bestie, ktdére w kazdej chwili mogg zerwac sie z tafcucha, jesli
kobieta zachowa sie ,nieskromnie". (s. 147). Jednym z pierwszych wrazen jaki wywart na niej
Zachdéd, byt ,staranny, zaplanowany, uporzadkowany" krajobraz niemiecki (Bonn), i podobny
w holenderskim Volendam, gdzie zdziwito ja to, ze mimo europejskiej wolnosci, Holendrzy
upodabniajg swe domy do siebie nawzajem. Za radq znajomej Somalijki, udawata uchodzce
z terenow objetych wojna, by dostac azyl (s. 155).

Inny anty-islamski imigrant, z ktérym rozmawia Buruma, to felietonista i profesor prawa rodem
z Iranu, Afshin Ellian, przeciwnik rezymu szacha, a potem czionek lewicowej partii Tudeh,
rozpedzonej przez ajatollahdw (s. 155). Potem mieszkat w Kabulu, w opanowanym przez wojska
ZSRR Afganistanie, no i w Holandii. Oto jak opisuje on swe pierwsze wrazenie:

...miekka spokojna zielen Holandii. Tyle spokoju. Poptakatem sie. Gdy zobaczylem

ludzi w kawiarniach i na ulicach, ktérzy rozmawiali spokojnie, wybuchajac gromkim

Smiechem, zaptakatem nad losem moich dawnych przyjaciét. Tutaj bowiem wreszcie

panowata wolnos¢. WalczyliSmy o nig, ale tak naprawde nigdy jej nie widzielismy...

Nie oznacza to jednak, ze caly Zachdd Ellian traktuje tak samo; nie lubi USA, ktérym pamieta
wspieranie szacha. Niemniej jednak Holandie pokochat od zaraz, w ciggu roku nauczyt sie méwic
znakomicie po niderlandzku. Najbardziej fascynowato go to, ze Europejczycy ,potrafig zy¢ nie
podrzynajac sobie wzajem gardet", co nakierowato jego uwage na liberalizm i idee rzadéw prawa (s.
157). Buruma cytuje wypowiedzi Hirsi Ali i Elliana, ale zarzuca im odwrdcony fanatyzm, choé¢ sam
wczesniej pisat, ze ,fanatyzm oswieceniowy" to oksymoron. Po raz kolejny widzimy tu jak autor
unika twardego opowiedzenia sie po stronie wartosci liberalnych (cho¢ podobnie jak Hirsi Ali i Ellian
uwaza je niby za uniwersalne, a nie ,zachodnie" a wiec nie nadajace sie dla ludzi z innych kultur jak
mowig zamaskowani jako multikulturalisci , nihilisci i sentymentalni ex-konserwatysci). Wida¢ chec
utrzymania sie w maistreamie, ktory balansuje dzi$ miedzy liberalizmem a postmodernistycznym
Multi-kulti, jest dla autora najwazniejsza.

Ayaan ijej mtodsza siostra Haweya, mieszkaly w Holandii w ,miescie talerzy", i uczyty sie
mowic¢ po niderlandzku, ostatecznie jednak Haweya, ktdéra w Kenii nosita szorty i buntowata sie,
zmienita sie w fanatyczke, podczas gdy nadal relatywnie potulna muzutmanka Ayaan porzucita
zupefnie islam, uczac sie sposobu zycia w Holandii od pewnego matzenstwa (uwielbiata ich, cho¢
znow, tak samo jak w przypadku stylu architektury domoéw w Volendam, zdziwita jg relatywna
potulno$¢ i uwielbienie konwenanséw w wolnym kraju). Ayaan ciezko przezyta s$mieré Hawei
w 1998, ktéra popadfa w obted religijny, zaniedbata potrzeby swego organizmu i zmarta (s. 163).
Haweya byta typowg ofiarg muzutmanskiej schizofrenii, o ktorej opowiadat Bellari Said. Ayaan
studiowata politologie w Lejdzie i miata chiopaka Holendra imieniem Marco. Marco byt ateisty,
a Ayaan nadal trzymata sie islamu. Gdy dat jej Manifest ateistyczny Hermana Philipse, odmodwita
lektury uznajac, ze taka ksigzka musi by¢ dzietem diabta, rozstali sie jednak nie z powoddw rdznic
religijnych, lecz charakterologicznych; byt dla niej zbyt uporzadkowany. Potem jednak mieszkata 4
lata z gorliwg chrzescijanka w Ede, i pod wplywem rozméw z nig, poprosita Marco o ksigzke
Philipse'go, wtedy dopiero porzucita wiare (s. 165). Philipse (kolega Burumy z przedszkola!), miat
potem z nig romans. Buruma troche sobie podkpiwa z Philipse'go, jako staro$wieckiego gentlemana
czujgcego sie personifikacjg zachodniej cywilizacji. Hisri Ali podziela fascynacje Philipse'go
oswieceniem, a zwiaszcza jego zbawczg moc ,odzierania cztowieka z kultury", czesto bardzo
opresyjnej jak plemienna kultura Somalii. Dlatego porzucita socjaldemokratéw, gdy ci zaczeli
popada¢ w relatywizm kulturowy, ijej zdaniem sabotowal integracje emigrantdw ze
spoteczenstwem zachodnim, w imie Zle pojetej obrony ich kulturowej odrebnosci (s. 168)
i przystgpita do wolnorynkowej partii VVD, jednak Hirsi Ali byla dla ,regentéw: tej partii nieco zbyt
radykalna, z jej marzeniem by zosta¢ "Voltaire'm islamu". Buruma ma pretensje do Hirsi Ali, ze
traktuje islam jak monolit kolektywistyczny, ktéry toczy $miertelng walke z liberalnym zachodnim
indywidualizmem, podczas gdy nawet wsrod muzutmandw w Holandii, Turcy sg lepiej traktowani niz
Marokanczycy, bo majg wspanialszg historie, uwazajg prawa kobiet i demokracje za co$ oczywistego



itd. (s. 174), oraz, ze mieni sie by¢ Voltaire'm islamu, jednak w odrdznieniu od Voltaire'a atakuje nie
poteznych lecz stabg mniejszos¢é. W wywiadach prébuje wykazaé, ze muzutmanie o liberalniejszych
pogladach nie odebrali tego filmu dobrze, bo byt zbyt moralizatorski, ostry i szokujacy (tekst Koranu
na nagim ciele kobiety).

Gdy zabito Theo van Gogha, zaczeto znéw mdwi¢ o oswieceniu, i o skostniatej samczej kulturze
islamu, ktorej przedstawiciele sg niezdolni do jakiejkolwiek samokrytyki. Zabdjca Theo, pono¢
~rozczarowat" Holendréw; nie byt zadnym wojownikiem dzihadu, ale sfrustrowanym nieudacznikiem;
ktory jak pisze Buruma, starat sie wpasowaé w holenderskie spoteczenstwo (nie ogladat np. TV
marokanskiej, lecz belgijska, ktdra pono¢ mniej trzyma strone Izraela niz holenderska (s. 194) —
i pomysle¢, ze Wilders zalit sie, ze Zachdd, w tym i Holandia, takie kubly pomyj wylewa na Izrael...
Zabdjca van Gogha stat sie wojujgcym islamistg dopiero gdy nie udato mu sie zosta¢ ochroniarzem
na amsterdamskim Luchthaven Schiphol, a to z powodu ztej opinii u policji (s. 209). Zdaniem imama
Alega Eddaudi winien jest islam, ale tylko taki, ktéry doprowadzony jest do sztucznie ,czystej"
wyzutej z kulturowej tresci formy (s. 208), a takze to holenderscy pracownicy socjalni, ktorzy
utrudniajg rodzicom Marokanczykom wysytanie swojej niesfornej miodziezy do Maroka, by tam
nauczono ich moresu. (Turcy nadal posytajg swoich do ojczyzny — s. 215). W Holandii wydaje im
sie, ze wolno wszystko, podczas gdy w Maroku dostali by lanie za niesforne zachowania. A wiec
islam czesciowo zostaje tu oczyszczony z zarzutu bycia ideologig nienawisci — a wiec jak modwig
angielscy marksisci — BLAME SOCIETY!

Dalej nieco niesktadnie snuje Buruma rozwazania o holenderskim moralizatorstwie (przy okazji
m.in. pogrzebu Theo), i o Jodenhoek — dzielnicy zydowskiej w Amsterdamie, Annie Frank i o
Geercie Mak, ktéry starat sie zaatakowac antysemityzm i islamofobie wynajdujac im wspdlng
pfaszczyzne (zupetnie jakby dato sie poréwnac rasizm z wstretem wobec ideologii...), wywotujac jak
pisze Buruma ,wsciekto$¢ przyjaciét Theo" — a czy nie jest ona uzasadniona, z powodu jaki podatem
wiasnie w nawiasie?

Jak dowiadujemy sie dalej, Hirsi Ali skrytykowata listownie Joba Cohena, kolejnego wroga
~Przyjaciét Theo", za jego pomyst, by muzutmanoéw integrowac za pomoca religii (s. 234). Cohena
porownywat van Gogh Theo do kolaborantdw wystugujacych sie nazistom, gdy ten apelowat
o szacunek dla innych kultur, argumentujac, ze przeciez akceptuje sie w Holandii fakt, ze np. nie ma
miejsca dla kobiet w ultrakalwinskiej partii politycznej... Hirsi Ali poréwnuje z tego powodu Cohena
do naiwnych politykdw z USA, ktorzy dali mudzahedinom bron przeciw ZSRR, a potem sami musieli
ich zwalczac... (s. 239). Na koniec Buruma rozmawia z dwoma muzutmanami; laickim zwolennikiem
wznoszenia mostdow miedzy islamem a Zachodem, radnym Amsterdamu, socjaldemokratg
Ahmedem Aboutalebem, synem wiejskiego marokanskiego imama, dla ktérego religia to sprawa
prywatna, stad jego walka z fanatykami z meczetu Tawhid (s. 245), i ortodoksyjnie muzutmanskim
nauczycielem historii Abdelhakim Chouaatim, ktory krytykuje okrojony program nauczania historii
w szkofach, jako mndstwo jojczenia o biedzie Zydéw (Buruma zgadza sie z nim, ze to okrojenie
nabrato groteskowego wymiaru). Chouaati uwaza 11 wrzesnia za zydowski spisek, oraz sadzi, ze
skoro muzutmanie nie wymyslili komdér gazowych, nie ma powodu, by wywozi¢ Zydédw do Palestyny.
Jest takze kreacjonistg i zwolennikiem szarijatu (ale tylko, jesli opowiedziataby sie za nim wiekszos¢
ludnosci Holandii, co ciekawe uwaza holenderskie prawodawstwo za w 90% zgodne z szarijatem!).
Nieco rozczarowuje koniec ksigzki Burumy, ktory chcac budowaé mosty niczym Aboutaleb, zupetnie
zatraca sie w problemach jakie opisuje. Moralizuje (cho¢ sam tak moralizatorstwa nie znosi!) , iz
rewolucyjny islam ma tyle wspdlnego z Koranem, co gutagi z ,Kapitatem" Marxa, co oznacza tylko,
ze zapomniat, ze 1) Marxa bolszewicy poznawali za posrednictwem znacznie posledniejszego, ale
bardziej zajadtego pisarza — Lenina i 2), ze Koran inaczej niz Mein Kampf, czy Kapitat, a podobnie
jak Biblia i Manifest Komunistyczny wyraznie identyfikuje wroga (potomkowie Chama/burzuje), zas
idzie o wiele dalej od nich we wskazaniu jak nalezy wrogdéw zabija¢. Chcac zachowa¢ salomonowe
oblicze Buruma krytykuje wzmozong walke z imigrantami, wyrzucanymi od niedawna bezpardonowo
z Holandii nawet za jakie$ drobne uchybienia urzedowe, i wyrzucenie Hirsi Ali, gdy dokopano sie do
jej lipnego uzasadnienia azylu.

Autor Smierci w Amsterdamie..., wyraznie zapomniat, ze liberalizm to nie tylko jaka$ zachodnia
utopijna ideologia, ale uniwersalny przepis na wolne spoteczenstwo — na wolnos¢ jako rzecz (jako
pierwszy wolno$¢ jako stan a nie idee opisywat prawdziwy wedtug Pierre’a Manenta, twdrca
liberalizmu czyli Montesquieu), ktory nie moze podlega¢ negocjacjom, i probuje, jak tak wielu
pisarzy obecnie rozwodnic liberalne wartosci w zgnitym multikulturanym kompromisie. Cho¢ dobrze,
ze nie daje sobg powodowac sentymentalnym populistom typu Fortyuna, trudniej juz zrozumiec¢ jego
nieco przeSmiewczg postawe wobec Theo. Wydaje sie, ze Buruma, Anglik z wyboru, ulegt typowo
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brytyjskiemu przeswiadczeniu, ze kazdemu najlepiej w jego kulturze (moze dlatego, ze o$wiecenie
angielskie byto mocno angielsko-protestanckie, a mato uniwersalistyczne, co ciekawie opisat John
Gray), co doprowadzito do erozji wspdlnych wartosci ,,brytyjskich", przed czym ostrzegata krytyczka
multikulturalnej edukaciji (Sikh uczy sie o sikhizmie, Anglik o historii Anglii, a Pakistaficzyk o islamie)
i autorka ,Londonistanu", Melanie Philips, ktdéra uwaza, ze brak brytyjskiej wersji ,American Creed"
— wartosci niezaleznych od krwi rasy i pochodzenia, Zle wrdzy przysztej integracji. Niewystarczajgco,
moim zdaniem, docenia Buruma potrzebe, by religia byta sprawg $cisle prywatng, uwazajac,
podobnie jak Job Cohen, ze przestrzegajacy prawa muzutmanin jest juz dobrym obywatelem.
Przypomina to mrzonki libertarian takich jak Hans Hermann Hoppe, ktdéry uwaza np. dzielnice
nazistowskie, za zupetnie normalny element spoteczenstwa zyjacego pod panstwem-minimum. Tak
samo jak Hoppe, Buruma nie docenia roli panstwa w tagodzeniu napie¢ spotecznych i w promowaniu
toleranciji.

Mimo mojej niecheci do zbyt konserwatywno-libertarianiskiego i miekkiego wobec
postmodernistycznego Multi-kulti autora, uwazam ze ksigzka Burumy to jednak fascynujaca
panorama liberalnej i islamskiej Holandii, ktdrg polecam kazdemu.

Przypisy:

[[1 ] C.R. Boxer, Morskie imperium Holandii 1600-1800, s. 54.

[ 2 ] J. Balicki, M. Bogucka, Historia Holandii, Ossolineum Wroctaw 1989, s. 204.

[ 3 ] Czasem cztonkowie tych rodéw juz jako dzieci otrzymywali odpowiednie
stanowiska. Poniewaz wiadomo byto, ze dziecko nie podofa tym funkcjom, zatrudniano
zwykle licho optacanych pomocnikéw, ktérzy faktycznie odpowiadali za dziatalnos¢
urzedu, vide: Ibidem

[ 4] Ibidem, s. 163.

[ 5] Ibidem, s. 164.

Piotr Napierata

Urodzony w 1982r. w Poznaniu - historyk; zajmuje sie mysla polityczng
o$wiecenia i jego przeciwnikéw i dyplomacjg Francji i Anglii XVIII
wieku, a takze kwestiami zwigzanymi z ustrojem panstw (Niemcy,
Szwecja, W. Brytania, Francja) w tej epoce.
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Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysili.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktéry zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajac w to strukture katalogoéw, skrypty oraz
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inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzysta¢ z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.
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