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W programie TV z okazji $wiat zaduszkowych Hanna Bakuta, skadinad wspaniata postac,

niezwykle uzdolniona artystka i myslaca osoba, wypowiada zdanie, ktére pomimo pozoru
niewinnosci, moze wzbudza¢ kontrowersje. Otéz pani Hanna, w ferworze zaangazowanego dyskursu
na temat form istnienia po Smierci, stwierdza, iz ,trzeba nie mie¢ wrazliwosci albo wyobrazni, zeby
nie wierzy¢ w zycie pozagrobowe". I tu rzeczniczka teorii reinkarnacji znalazta uznanie w oczach
drugiego goscia, jasnowidza Krzysztofa Jackowskiego, ktory przy okazji reklamowat swoje ustugi
w charakterze medium.

Jest naduzyciem i bywa mylace ogdlne wartosciowanie innych ludzi ze wzgledu na ich wierzenia
i przekonania. Powotywanie sie (jak to uczynita pani Bakuta) na wybitne umysty naukowcow

i filozoféw na czele z Albertem Einsteinem 1, ktérzy nie dopuszczali mysli o definitywnym koncu
ich istnienia wraz ze $miercig i wierzyli np. w astrologie, jest argumentem szkodliwym. Na
marginesie i dla rownowagi mozna powofac sie na innego, bardziej wspotczesnego i z pewnoscig nie
mniej wybitnego uczonego, geniusza astrofizyki i fizyki kwantowej Stephena Hawkinga, ktory
deklaruje skrajnie odmienng od Einsteina postawe $wiatopogladowa. Wiadomym jest, ze wiara,
wierzenia, przekonania przynaleza do sfery emocjonalnej a nie racjonalnej. Jako pierwszy bodajze
Gustave Le Bon w swojej Psychologii ttumu zajmuje sie ,halucynogennymi" zachowaniami stadnymi,
u podstaw ktorych lezg wiasnie emocje, instynkty, sugestywnos$¢ innych zaangazowanych w sprawe
uczestnikow, zarliwo$¢ przekonan wynikajacych z okolicznosci spofecznych. Badacz wyraznie
rozgranicza te sfere emotywno-przekonaniowg od zdolnosci krytycznego rozumowania czy toutcourt
zdrowego rozsadku. W swoich analizach mocno akcentuje fakt, ze irracjonalne zachowania
zmanipulowanego tlumu nader czesto infekujg nawet naukowcdéw, wybitne umystowosci lub
najogolniej rzecz biorac ludzi wyksztatconych, ktérzy w innych uktadach spotecznych myslg trzezwo
i logicznie. W sytuacjach generowanych zarazliwoscig pewnych idei, a wzmaganych histerycznym
zachowaniem rzeszy akolitow, oswiecony krytycyzm sie wytgcza, racjonalnos¢ znika, wkracza
natomiast irracjonalna wiara, aw skrajnych przypadkach fanatyzm. Przytoczone powyzej
spostrzezenia francuskiego psychologa, jakkolwiek majgce charakter pierwotny i podstawowy,
przyczynity sie do rozwoju socjologii badajacej modele zachowan zbiorowych. Dlatego powotywanie
sie na argument wielkich uczonych w kontekscie ich przekonan religijnych lub quasi religijnych jest
chybiony. Wbrew pewnym znanym nurtom, chociazby w tonie samego chrzescijaristwa, nalezy
rygorystycznie roztaczy¢ intelekt od emocjonalnej potrzeby w wiary w cos$, co przekracza realnos¢
rozumiang jako zakres bytu dostepny w ramach ludzkiego do$wiadczenia. Wszystko, co przychodzi
spoza warunkow tego doswiadczenia, nie jest sprawg intelektu ani nawet wrazliwosci czy wyobrazni,
lecz sublimacjg psychicznej potrzeby, bazowo wyrastajacej z leku przed koncem zycia.

To, co moze wynikng¢ z tego uporczywego nierozigczania ratio od sfery wierzeniowo-
przekonaniowej, historia bolesnie i wielokrotnie pokazata. Wystarczy chociazby przywota¢ w miare
wspotczesne przykfady intelektualistow, w tym wybitnych uczonych germanskich, ktérzy catg swojq
inteligencje zainwestowali w poglad o nizszosci, a nawet dehumanizacji pewnych ras i narodéw,
a naukowcom tym nie mozna przeciez odmowic, ani sprawnego opanowania aparatu naukowego,
ani umiejetnosci postugiwanie sie rozumem. I co z tego, ze byli to niejednokrotnie utalentowani
mysliciele, skoro u podstaw ich analiz naukowych lezato catkowicie nieracjonalne przekonanie
o omnipotencji narodu niemieckiego. Wybiorczo potraktowane aspekty wielkich systeméw
filozoficznych (m.in. heglizmu) a zwlaszcza te, ktére w postaci obrazowych i no$nych idei zdolne byty
porwa¢ tlumy, skapaly Europe we krwi, zdegenerowaty stosunki miedzy panstwami na wiele
pokolen, miedzy innymi dlatego, ze kto$ uwierzyt w co$, co przekracza jego osobiste i jednostkowe
zycie. Propagatorami nazizmu (ktéry u wszystkich przytomnych ludzi wywotuje dreszcz przerazenia)
bez watpienia byli réwniez ludzi obdarzeni wyobraznig i wrazliwosciq. Na przykfad Leni Riefenstahl,
autorce stynnych filméw propagandy faszystowskiej (, Triumf woli", ,,Olympia") nie mozna odmdwic
wrazliwosci artystycznej tym bardziej, ze jej dzieta znajdowaty uznanie nie tylko w kregu nazistéw,
otrzymywaly takze prestizowe wowczas nagrody miedzynarodowych srodowisk twoérczych. Inny
makabryczny przyktad to dr Josef Mengele, praktykujacy wyznawca czystosci rasy niemieckiej,
ktérego wyobraznia naukowa zaowocowata wstrzasajagcymi eksperymentami medycznymi na
ludziach, w imie nauki rzecz jasna, a moze w imie chwaly posmiertnej. Przyktadéw wiary w Zle
pojety tzw. ,lepszy $wiat" mozna mnozyc¢ naturalnie wiecej, siegajac do innych obozdw zbrodniczych
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systemow. Istotg tego typu ,megalomanskich" mechanizmoéw jest chyba idea przedtuzania zycia
w byt przekraczajacy owo zycie, np. w duchu narodowym albo komunistycznym, ktéra sama
w sobie nie musi by¢ niczym negatywnym, o ile pozostaje w sferze wierzeniowej, moze jako rodzaj
kultu czy rytuatu, jesli natomiast zostaje realizowana praktycznie i do tego z uzasadnieniem
podszywajacym sie pod paradygmat naukowy czy artystyczny, to dochodzi do tragicznego
pomieszania $wiatow: realnego i irrealnego wprowadzanego gwattem. Oczywiscie, mowa tu
o mechanizmach ideologizacji, ktora tez, jesli podana w odpowiednich proporcjach nie musi
generowac upiornych skutkow. Wiara w postep czy lepszy $wiat nalezy przeciez do spectrum
pozadanych postaw i z pewnoscig jest sprezyng cywilizacyjnego rozwoju ludzkosci. Czym innym jest
jednak wiara w ten Swiat, bo oparta na poznawczych mozliwosciach ludzkich, a czym innym jest
wiara w lepszy Swiat oparty na innym uniwersum, niewynikajacym z danych, ktére kiedykolwiek
bedzie mozna zaobserwowac. Przywotany tu historyczny przykfad uznania kulturowej wyzszosci
ducha germanskiego jest wiasnie takim przekroczeniem kompetencji poznawczych ludzkiego
umystu, wynikiem dazenia do boskosci, mozliwym do osiggniecia w duchu nie indywidualnym, lecz
kolektywnym. A to, czy rzecznicy tak osobliwej wiary byli istotami wrazliwymi i obdarzonymi
wyobraznig wydaje sie niedorzecznym ujeciem tematu, jesli przywotamy chocby jeden obraz
z czasow faszystowskiego terroru.

Smier¢ jest momentem granicznym — jak mawiat Karl Jaspers -egzystencjalng sytuacjq
graniczng, co (cho¢ nie do konca zgodnie z intencjg samego filozofa) nalezy bra¢ dostownie, jest
granicq pomiedzy tym, co znamy atym, czego nie znamy iz punktu widzenia dostepnej
$wiadomosci, nie poznamy. Mozna oczywiscie spekulowac i zakfadaé, ze byt po $mierci jest dostepny
w jakiej$ innej formie $wiadomosci, ktorg wowczas bedziemy, ale to juz jest kwestia wiary sensu
stricto, niemajacej nic wspdlnego z przestankami racjonalnymi. Jest rzecza ludzkg wierzy¢ w to czy
tamto, ale wiedzmy, ze wiara to wiara, a nie nauka czy pewnos¢é. W pewnym sensie pokrywa sie to
z kantowskimi postulatami rozumu praktycznego, gdzie metafizyka jako obszar spoza $wiata zjawisk
stanowi swoistg ludzka sktonnos$¢ przekutg na idee regulujacg system etyki, ale z drugiej strony
wszelkie rzeczy spoza $wiata ludzkiego doswiadczenia pozostajg na zawsze terra incognita, poniewaz
— najprosciej mowigc — poznanie ludzkie ma swoje ograniczenia. Niewatpliwie potrzeba wiary dla
niej samej, podobnie jak potrzeba nadziei charakteryzuje tre$¢ cziowieczenstwa, ale intelekt jest
wiasnie po to, zeby zobaczy¢ ludzka nature wieloaspektowo, a przynajmniej dwutorowo: przez
pryzmat uczuc i rozumnosci. Jesli ulokujemy wiare w cokolwiek, co by¢ moze istnieje, a by¢ moze
nie istnieje za barierg Smierci- po stronie uczué, to nie ma problemu. Gorzej, gdy zaczynamy
intelektualizowa¢ co$, czego zintelektualizowa¢ sie nie da. A rozwazania typu, jak bedziemy to
widzie¢, gdy nas juz nie bedzie tj. z perspektywy bytu, o ktérym nie mamy pojecia, jest kreacjq
egotycznego bytu, ktéry nie potrafi dopuscié mysli, ze kontinuum jego przezy¢ oraz wszelkich
doswiadczen zyciowych w pewnym momencie przerywa sie definitywnie. I zdarzajg sie osoby
obdarzone subtelng wrazliwoscig oraz ogromng wyobraznig, np. tworcza a jednoczesnie pozostajgce
agnostykami, ale sg tez takie, ktdre prezentujg uczuciowos¢ typu rzeznika, modlg sie natomiast
namietnie lub uprawiajg medytacje transcendentalne albo wierza w horoskopy.

Na zakonczenie informacja socjologiczna w postaci wyniku sondy przeprowadzonej w trakcie
trwania zaduszkowego programu TV. Wynika z niego, ze 65% uczestnikdw wierzy w zycie
pozagrobowe, a 35% nie. Dos$¢ zastanawiajace, jesli oprze¢ sie na statystykach naszego kraju,
wedtug ktérych 97% ankietowanych deklaruje przynaleznos$¢ do wyznania katolickiego. Nasuwa sie
pytanie, czym powodowany jest ten rozdzwiek: wrazliwoscig, wyobraznig czy moze racjonalnoscig?

Przypisy:

[ 1 ] Od Redakcji - Wokot stosunku Einsteina do religii jest mndstwo mitow.
Autorytety nie zastgpig argumentow, gdyby Einstein miat inne zdanie na temat Boga
niz rzeczywiscie miat w zaden sposdb nie zmienitoby to naszego pogladu na religie.
Einstein jest jednak nieustannie przywotywany przez wierzacych, usitujacych
podeprzec sie wielkim Autorytetem. Rok temu sensacje wywotat wystawiony na aukcje
list Einsteina z 1954 roku. Jest to list do Erika Gutkinda napisany po przeczytaniu jego
ksigzki Wybieraj zycie: Biblijne wezwanie do buntu. "Stowo 'Bog' jest dla mnie
niczym wiecej niz wyrazem i wytworem ludzkiej stabosci, a Biblia zbiorem
dostojnych, ale jednak prymitywnych, legend, ktore sq ponadto dos¢
dziecinne. Zadna interpretacja, niezaleznie od tego, jak subtelna, nie moze
(dla mnie) tego zmienic¢". pisat Albert Einstein na rok przed $miercig. Oczywiscie



nie potozyto to tamy dla przywotywania autora teorii wzglednosci jako rzekomo
bezwzglednego wyznawcy wiary w nonsens.

Joanna Wilkonska

Mieszkanka Krakowa, gdzie na UJ uzyskata tytut dr nauk
humanistycznych. Religioznawca, kulturoznawca, ttumacz jezyka
francuskiego. Racjonalistka i sceptyczka.
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