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Przedmiotem refleksji autora artykutu tym razem

staje sie przeczytana niedawno ksigzka ,Liberalizm u kresu
historii". Kres historii, cho¢ wcigz nie nastat, jest
przepowiadany, spodziewany, a mozna odnie$¢ wrazenie, ze
niekiedy przez niektorych wrecz doswiadczany. Lek
ludzkosci, obawiajacej sie konca swiata w roku 1000 jest juz
wrecz anegdotyczny, wprawdzie Sylwester II nie wypuscit
ukrytego w lochach Lateranu Lewiatana, jednakze kolejne
przelomowe daty zazwyczaj budzily niepokdj pomieszany
z nadziejq. Ale kres historii mozna rozumie¢ takze na
bardziej praktycznej niz magia liczb plaszczyznie. Stynna
teoria Francisa Fukuyamy z lat 90. XX wieku przysporzyta
mu popularnosci, acz niekoniecznie estymy w $rodowiskach
naukowych, gdzie zapowiedz ,konca historii" potraktowano
nie zawsze zintrygujacym zaciekawieniem, czasem
wskazujgc, iz amerykanski politolog uzyt po prostu
chwytliwego sloganu dla zilustrowania okreslonego procesu
politycznego, czy szerzej, dziejowego. Kres historii to takze
obawa o to, co dzia¢ sie bedzie w nastepstwie odejscia do
lamusa epoki pdznej nowoczesnosci i o nieuchronnosc L
zwigzanego z tym wydarzeniem pogfebienia chaosu semantycznego i pojeciowego. Plotr Bartula,
filozof z Uniwersytetu Jagiellonskiego, zajmujacy sie przede wszystkim filozofiq spoteczng
i polityczna, nakresla przekrojowo, jak w warunkach pojeciowego kresu historii odnajduje sie
liberalizm, ktérego pierwotny przekaz zostat strywializowany i w powszechnym odczuciu zrost sie
z kiczowatg popkulturg, za$ definiowany jest potocznie jako nieograniczona wolnos¢. To tak, jakby
pozbawic ten nurt europejskich korzeni intelektualnych, odcig¢ jego geneze, opartg na sprzeciwie
wzgledem najszerzej ujmowanego despotyzmu, a takze uznac, ze synonimem stowa liberalizmm moze
by¢ nihilizm. Wprawitoby to klasycznych myslicieli w niektamang konsternacje. Bartula staje sie
niejako ich rzecznikiem i przypomina, a czasem na nowo odkrywa, czym byt, jest i czym moze by¢
liberalny oglad $wiata, nie bojac sie uzywac¢ w tym kontekscie stowa , wartosci", ktdére samo w sobie
brzmi juz powazniej i winduje liberalng idee ponad ograng i mato efektowng sztampe minimalizmu,
do jakiej bywa sprowadzany.

Biorac pod uwage, ze stanowigca inspiracje i przedmiot rozwazan publikacja Bartuli jest
niezwykle ciekawym i kompetentnym wyktadem, nie sposéb choéby zdawkowo nie wspomniec
0 najwazniejszych jej sktadnikach. Po tym skrotowym omoéwieniu problematyki, podejmowanej przez
filozofa, poswiecajac w tym miejscu nieco wiecej uwagi zagadnieniu filozofii uczestniczacej,
stanowigcej klucz do zrozumienia wywodu od strony podejscia metodologicznego, skupie sie na
dwoch wybranych zjawiskach, ktére zdaty sie memu subiektywnemu ogladowi najciekawsze.
Z jednym chciatbym sie zgodzi¢, co do drugiego, przy zachowaniu elementarnej pokory i majac
$wiadomosc¢ proporcji, podja¢ polemike. W podsumowaniu zawre wnioski ptyngce z wczesniejszych
przemyslen. Konstrukcja ,Liberalizmu u kresu historii" w skali makro osadza sie na dwéch
elementach: pierwszy to ,Liberalizm i praktyka spofeczna", zas drugi ,Liberalne dystopie".

Bartula podnosi dobrze znany, ale w kulturze demoliberalnego konsensu nieco zapomniany
problem niezgodnosci klasycznej doktryny liberalnej z zasadami ustroju demokratycznego
(oczywiscie, sg sfery, w ktorych liberalizm i demokracja perfekcyjnie wspdtistniejg). Nieco pozniej,
odnosi sie do jednej z absolutnie najwazniejszych pfaszczyzn sporu miedzy liberatami oraz ich
adwersarzami, a wiec kapitalizmu, jego natury, istoty oraz praktyki. Niejako konsekwencja tych
rozwazan staje sie analiza spofeczenstwa konsumpcyjnego, przy czym autor godzi sie na
funkcjonowanie tego pojecia w stopniu co najwyzej umiarkowanym. We fragmencie ,Uwagi o teorii
zachowan interesownych" mamy do czynienia z probg obalenia stanowisk, na mocy ktorych
liberalizsm réwna sie nihilizmowi, a jego fundament moralny moze by¢ odczytywany jako
ograniczanie sie do poszukiwania alibi dla odgradzajacej sie od spofecznosci jednostki. Czes¢
~Nowoczesna destrukcja liberalizmu", to z kolei inspirujagcy wywdd na temat wiadzy, wilasnosci,
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wolnosci czy sprawiedliwosci, a wiec gtéwnych punktéw odniesienia teorii liberalnej, ktdra wprawdzie
sprzeciwia sie komplikowaniu na site zycia spotecznego, nie znaczy jednak, ze wyzbywa sie pewnych
ram, w ktérych to zycie jest osadzone. Mamy tu zatem odniesienie do Milla, Hobbes'a, Locke’a,
Platona, Hayeka, ale i Karola Wojtyly, przywotywane sg réwniez cytaty biblijne. Relacjonowana za
posrednictwem autora dyskusja o wartosciach ukazuje najpetniej wewnetrzne zréznicowanie mysli
liberalnej, co samo w sobie jest cennym i pouczajacym elementem lektury. ,Krytyczna filozofia
polityki" jest zwrdceniem sie ku Polsce i pewnym interpretacjom liberalizmu w krajowym kontekscie.
Drugi element rozwazan Bartuli jest nieco bardziej egzotyczny. Nic nie ujmujac egzotyce, jest on
réwniez nieco mniej interesujgca. Entuzjazmu nie wzbudza z kolei cho¢by koncowa czes¢ publikacii,
czyli ,Hamlet i prawda", gdyz zbyt duza doza romantyzmu i egzaltacji przyobleczonych w dylematy
moralne Hamleta i Klaudiusza niespecjalnie komponujg sie z rozsadkiem i racjonalizmem
propagowanedo przez krakowskiego filozofa liberalizmu.

Bartula deklaruje sie jako zwolennik filozofii uczestniczacej, ktéra, jak twierdzi ,stara sie
trzymacé réwny dystans miedzy moralnym osadem a bezstronng analizg rzeczywistosci". Autor
argumentuje tez, ze filozof czy badacz spofeczny, nie zyjg w spotecznej prézni, ktdra umozliwia
catkowitg neutralnosc¢ ogladu $wiata, w zwigzku z czym sceptycznie odnosi sie do abstrakcjonizmu
filozoficznego i prowadzenia refleksji filozoficznej wytacznie na ptaszczyznie teoretycznej. Stad
oczywisty wniosek, ze Bartula nie faworyzuje systemow filozoficznych bazujacych na wskazdéwkach
normatywnych w oderwaniu od praktyki spotecznej. Reguty zycia codziennego winny by¢ na biezgco
weryfikowane w porozumieniu z sytuacjami, do ktérych sie odnoszg. Tym samym, pewna doza
relatywizmu moralnego znajduje swa kontynuacje w relatywizmie poznawczym i konstatacji, ze
kazda jednostka w kontek$cie podejmowanych decyzji musi uwzglednia¢ pewne zewnetrzne
elementy $wiata, w ktérym funkcjonuje.

Pora przejs$¢ do bardziej szczegétowego wnikniecia w problematyke. Poniewaz od kwestii, ktére
mozna wzig¢ na warsztat az sie roi, wybdr nie byt tatwy. Jednakze, skoro opisowi podlega dzieto
stawigce liberalizm (nawet, jesli czesto w formie defensywnej), to dokonanie wyboru staje sie
obowigzkiem, by lepiej wczuc sie w istote stanowigcego centrum uwagi, w tym wypadku, nurtu
intelektualnego. Dylemat w tym zakresie polegat na koniecznosci zajecia sie jedng z kilku,
a zwlaszcza jedng z dwdch, kwestii. Spdjna i wyzbyta ideologii jest bowiem argumentacja Bartuli na
rzecz kapitalizmu, gdzie podkresla on radykalny wzrost dobrobytu mas spotecznych w uchodzacym
za barbarzynski XIX wieku, dekonstruuje mity o rzekomej genetycznej cesze chciwosci zapisanej
w tym systemie, przekierowujac refleksje w tym punkcie raczej na tory dotyczace holistycznego
spojrzenia na nature ludzka. Udowadnia zatem wyzszo$¢ kapitalizmu zardwno na plaszczyznie
pragmatyczno-ekonomicznej, jak réwniez co najmniej brak nizszosci na ptaszczyznie moralnej.
Jednak dla czytelnikéw obytych z linig obrony systemu kapitalistycznego, jak rowniez ze sposobami
jego krytyki temat moze wydac sie nazbyt wyeksploatowany.

Z pewnoscig mniej wyeksploatowane jest zagadnienie obecne czesci ,Krytyczna filozofia
polityki". Przywolywany jest tam Aleksander Trzaska-Chrzaszczewski, ktérego ksigzka ,0Od
sejmowltadztwa do dyktatury. Studium polityczno-poréwnawcze." stanowi dla Bartuli punkt
odniesienia, jesli chodzi o zdolno$¢ pogodzenia przez kreatorow polityki swoich pogladéw z tymi,
ktére w przewazajacej czesci sg reprezentowane w spoteczenstwie. Trzaska-Chrzaszczewski z kolei
powotuje sie w tym miejscu na btyskotliwg mys$l Charles'a Maurrasa: ,Jestem ateistg, ale
i katolikiem." Sam dokfada precyzujaca wypowiedz: ,Wiasnie w tym zaparciu sie swoich witasnych
zapatrywan i wierzen wsrod najwyzszej francuskiej inteligencji upatrujemy znamienny przejaw jej
politycznej dojrzatosci. Gdyby cienka warstwa polskiej inteligencji chciata zrozumie¢, ze jej
obowigzkiem jest dazy¢ do przystosowania politycznych urzadzen nie do jej wiasnych duchowych
potrzeb, lecz do warunkéw bytu i kulturalnego porzadku szerokich mas, to moze stataby sie
naprawde nasza polityczng elitg rzadzaca, czem dzisiaj wcale, ale to wcale nie jest. Dzisiaj
przecietnemu inteligentowi, ktéremu rownie bliskg jest dusza polskich chtopow jak psyche Murzynow
zamieszkujacych brzegi Nigru, wydaje sie, ze recepte na spoteczne niedomagania znajdzie w swojej
podrecznej apteczce wsrod lekarstw, ktore jemu samemu dobrze robig." Mozna tutaj odnalez¢
aspiracje Bartuli do podjecia dyskusji dotyczacej patriotycznej formuty liberalizmu. Zbitka stowna
~patriotyczny liberalizm" robi wrazenie blizej nieznanej awangardy. Dlaczego tak sie dzieje? Zapewne
z dwdch powodow. Po pierwsze, wszystko zmienit komunizm. W II RP do patriotyzmu odwotywata
sie przewazajaca czes$¢ zardwno prawicy, jak i lewicy. W zasadzie bylo oczywiste, ze spor toczony
gtdwnie (cho¢ przeciez nie tylko, bo ilo$¢ stronnictw byta pokazna) miedzy obozem
~Pitsudczykowskim" a zwolennikami Dmowskiego byt sporem patriotycznych i niepodlegtosciowych
socjalistow ze stawiajgcymi na piedestale suwerenno$¢ narodowymi demokratami. Poza tym sporem
byto zatem dazenie do stworzenia i umocnienia panstwa polskiego, rézne byly jedynie sciezki do



tego celu. Zainstalowanie po II wojnie $wiatowej satelickiego wzgledem Zwigzku Sowieckiego
panstwa, nazwanego Polskg Rzeczpospolita Ludowa, ktére doprowadzito do wywrdcenia hierarchii
spotecznej i korzystato z nieobecnosci panstwowych, niepodlegtosciowych elit sprawito, ze
patriotyzm stat sie przestepstwem. Dlatego partie, ktore po 1989 roku byty niejako kontynuatorami
upadtem PZPR nie dostgpity mozliwosci odgrywania roli patriotycznej lewicy, okreslano ich raczej
pogardliwie mianem ,postkomunistycznych". Patriotyzm stat sie wiasciwie atrybutem partii
okreslajacych sie jako prawicowe, skltadowg prawicowego $wiatopogladu w duzo wiekszym stopniu,
niz np. popieranie wolnej gospodarki. Drugim powodem jest stabe zakorzenienie liberalizmu
w polskiej tradycji politycznej. W zasadzie nie zaistniat on niemal wcale, co skutkowato tym, ze po
transformacji ustrojowej tworzyty sie stronnictwa wprost wywodzace sie z poprzedniej epoki (SdRP,
potem SLD), ,czyste" partie liberalne (UD, KLD, potem UW), ugrupowania taczace elementy
nacjonalizmu i wyrazistego katolicyzmu (ZChN), tudziez partie stanowigce wykwit specyfiki polskiej,
czyli prawica zwigzkowa (AWS). Na marginesie byly te stronnictwa, ktére odwotywaty sie do bardziej
klasycznych podziatdw $wiatopogladowych i ekonomicznych (np. UPR Janusza Korwin-Mikkego
i Stefana Kisielewskiego, ktdra nieco w stylu anglosaskim faczyta umiarkowany konserwatyzm
obyczajowy z ideatami wolnorynkowej gospodarki). W kolejnych latach scena polityczna ewoluowata
i zaczeta w wiekszym stopniu odzwierciedla¢ ogdlnoswiatowe, a zwilaszcza zachodnioeuropejskie,
trendy. Dwie dominujgce od 2005 roku partie, czyli Prawo i Sprawiedliwo$¢ oraz Platforma
Obywatelska odwotujg sie odpowiednio do konserwatyzmu z silnymi komponentami socjalnymi
i narodowymi oraz demoliberalizmu. Tym samym, w $wietle rozwazan Trzaski-Chrzgszczowskiego,
pojawia sie oczywista konstatacja, iz przyznajace sie do idei liberalnej Srodowiska nie wytworzyty
takiej formuty, ktéra wpisywataby sie w kulturowe, obyczajowe, religijne, moralne, ale takze
ekonomiczne zapatrywania przecietnego przedstawiciela narodu. Oczywiscie, nie sposéb oczekiwac,
ze liberalowie zaakceptujg w peini Swiatopoglad, z ktérym de facto polemizuja, jednakze
z pewnoscig traktowanie go z dystansem jako ,ciemnoty", ,wstecznictwa" i klasyfikowanie jego
zwolennikéw jako hamulcowych postepu nie przysparza im popularnosci, a przede wszystkim
elementarnego szacunku. Wykpiwanie polskiego ,zacofania" sprawia, ze sami stajq sie wykpiwani.
Dlatego poruszenie tego problemu, zwrdcenie nan uwagi jawi sie jako duzy plus ,Liberalnego konca
historii". Liberalny patriotyzm jest mozliwy, jest on takze logiczny, gdyz nie sposdb chcie¢ szczerze
i z dobrymi zamiarami ubiega¢ sie o wladze w kraju, do ktérego nie zywi sie pozytywnych uczu,
nawet jesli stanowigcych domieszke w miksie zdominowanym przez pragmatyzm, ktory tez przeciez
moze by¢ uzasadnieniem proklamowania takiej odmiany myséli liberalnej. Sformutowanie zarysu
programu patriotycznych liberatéw jawi sie jako wyzwanie, zwilaszcza, ze w polskim przypadku
byloby to w pewnej mierze pionierskie zadanie. Poruszenie tej sfery jawi sie jako niewatpliwy atut
ksigzki Bartuli, pozwala bowiem na odejscie od sztampowego traktowania liberalizmu.

Jednak nie wszystkie sktadowe wywodu filozofa mozna postrzegac jako bezwzglednie logiczne,
spéjne i trafne. We fragmencie ,Testamentowa teoria sprawiedliwosci" zaprezentowana jest wizja
gtebokiej decentralizacji, a de facto indywidualizacji wymiaru sprawiedliwosci. Rzecz ma polega¢ na
tym, ze kary, takze za czyny kryminalne i podlegajace w normalnych warunkach prawu karnemu,
zostang zniesione, a na ich miejsce wprowadzi sie system, w ktorym o wymierzeniu oraz wymiarze
kary decydowac bedzie ofiara, ewentualnie jej bliscy. Jak pisze Bartula: ,W tej sytuacji mozna
ponownie odwofac¢ sie do testamentowej teorii nieréwnej sprawiedliwosci, zgodnie z ktorg kazdy
dorosty obywatel posthistorycznego Swiata dobrowolnie oznajmi w testamencie, co chciatby uczyni¢
ze swoim ewentualnym oprawcq: zgtadzi¢ go czy okazaé mu taske — bezinteresownie lub za
pienigdze. (...) Dziatanie panstwa-policjanta wyczerpie sie w wypenianiu roli testatora." Koncepcja
brzmi ciekawie, intrygujaco i oryginalnie, niemniej jednak sama w sobie jest utopijna. Jest to o tyle
zdumiewajace, ze Bartula wczesniej ze swadg i chtodnym racjonalizmem jako metodg tepit wszelkie
romantyczne wizje, pomysty uszczesliwiania spoteczenstwa na site czy dokonywanie spotecznych
eksperymentow. Tymczasem takie, do$¢ wybidrcze potraktowanie roli panstwa w zakresie
zarzadzania w imieniu suwerena wymiarem sprawiedliwosci moze skonczy¢ sie erozjg wartosci,
utratg konsensusu spofecznego oraz rozmyciem uniwersalnych punktow odniesienia. Dzisiejsze
prawo, szczegolnie common law na anglosaska modte, ale przeciez takze prawo kontynentalne,
przewidujg rozmaite czynniki, majace dopasowywac zapisy prawne do konkretnych sytuacji. Sa
zatem okolicznosci tagodzace, szczegodlnie okrutny charakter zbrodni czy popetnienie przestepstwa
w afekcie.

Likwidacja jednolitych na danym terenie idla danej wspdlnoty politycznej przepiséw
spowoduje, ze wyjatki stang sie regulg, bo w zasadzie kazdy wyrok bedzie inny. Taka rezygnacja
z nietatwego z natury rzeczy poszukiwania sprawiedliwosci na rzecz realizacji zatozenia catkowitej
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wolnosci nie jest pomystem liberalnym, lecz libertarianskim. Wprawdzie Bartula argumentuje:
JPosthistoryczna, testamentowa teoria nierdwnej sprawiedliwosci jest w gruncie rzeczy
konserwatywna, bo zgodna z prawem wiasnosci; jest personalistyczna, bo zgodna z indywidualng
wolg do okazywania mitosierdzia swoim krzywdzicielom, jest liberalna, bo wspiera prywatng wolnos¢
i odpowiedzialnos¢." Ta wyliczanka moze i jest efektowna, ale nieco batamutna. Konserwatyzmy,
wbrew przedstawionej wyktadni, sa bowiem rézne. Tak jak rézne sg tradycje, ktére domagajq sie
zachowania. Wprawdzie wiasnosc¢ jest wartoscig dla konserwatyzmu kluczowa, to jednak nie mozna
stwierdzi¢, ze podlegajaca bezwzglednej apoteozie. Np. konserwatysci, odwotujac sie do motywadji
religijnych, czesto radykalnie krytykujg samobojstwa, a przeciez odebranie sobie Zzycia mozna
potraktowa¢ jako skorzystanie z prawa wiasnosci. Mitosierdzie w ujeciu personalistycznym jest
rzeczywiscie aktem indywidualnym i dobrowolnym, ale przebiegajacym raczej réwnolegle wzgledem
prawa stanowionego, nie zas$ je zastepujgcym. Co do zgodnosci z etyka liberalng, to bytaby
rzeczywiscie realizacja zasady wolnosci, jednakze tak daleko posuniete wcielenie tej realizacji
przypomina raczej postulaty libertarianskie, niz liberalne. Brawura i kreatywnos$¢ intelektualna s
cechami pozadanymi, czasem jednak ich efektem jest koncept interesujacy przede wszystkim, gdy
nie wychodzi poza sfere mysili.

Podsumowujac, ,Liberalizm u kresu historii" to z pewnoscig pozycja, ktdéra powinna znalez¢ sie
w ksiegozbiorze kazdego, kto cho¢ w minimalnym stopniu powaza filozofie polityki i chce by¢ z nig
zaznajomiony. Nie uciekajac od klasyki, Piotr Bartula realizuje nietatwe zadanie opisania problemow
liberalizmu w ujeciu wspdtczesnym. Okazuje sie, ze wyzwaniami liberalizmu stajg sie dzi$ jego
wiasne wytwory, na czele z wolnoscig stowa, kultury i ekonomii. Skrajna indywidualizacja tego, co
spoteczne nie doprowadzi do ostatecznego zwyciestwa liberalizmu, a raczej stanowi¢ bedzie mniej
lub bardziej trzymang w ryzach anarchie. Nalezy o tym pamietac, tworzac koncepcje uniewinniania
mordercéw w imie realizacji wolnosci ofiary (brzmi to cokolwiek dziwacznie). Nie sposéb jednak nie
dostrzec pluséw ksigzki filozofa z Uniwersytetu Jagiellonskiego, nalezy tez przyznaé, ze te plusy
znacznie przewyzszajq minusy. Jezykowa, pojeciowa, merytoryczna jakos$¢ wywodu stojg na bardzo
wysokim poziomie, a konsekwentna realizacja postulatéw filozofii uczestniczacej sprawia, ze
czytelnik otrzymuje tres¢ wypetiong przyktadami i praktycznymi uzasadnieniami, co stanowi
niezaprzeczalny walor, jeden z wielu, ,Liberalizmu u kresu historii". Przedstawione przeze mnie
wycinki ksigzki to tylko skape odzwierciedlenie tego, co kryje sie na jej kartach. Warto jednak chocby
zasygnalizowa¢ pewne kwestie, gdyz jednym z bardziej poszukiwanych towaréw na, nomen omen,
rynku idei, bedzie za chwile odswiezona i gotowa do dalszej ewolucji, acz wcigz oparta na
pierwotnym kregostupie, formuta liberalizmu.
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w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wytaczng
wiasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie prawo do okresowych modyfikacji
zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw Autorskich bez uprzedniego
powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie odwiedzac tego portalu
i nie korzystac z jego zasobdw.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informaciji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tresc tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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