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M cGrath powraca probujac za wszelkg cene obali¢ ateizm. Tym razem prébuje zada¢ ktam

(http://www.abc.net.au/religion/articles/2011/02/14 /3138299.htm) twierdzeniu, ze wiara jest
$lepa. Otdz wedtug niego nie jest! Zaczyna od mieszania poje¢ wiary, przekonania, moralnosci oraz
nauki tak dtugo, az otrzymuje piekny gulasz niespdjnosci, aby w koncu postuzy¢ sie kilkoma luznymi
kawatkami z tej skadinad zapetlonej gmatwaniny i nazywa to potwierdzeniem swych przesadow.
Jest to zatosne i nieprzekonujace, no chyba, ze ktos i tak chce wierzy¢.

Oto przykifad ilustrujacy jak jego cata retoryka rozpada sie na kawatki. Twierdzi on, ze wiara
jest rozumowg ekstrapolacjg opartg na dowodach.

Po prostu prawda jest, ze przekonania sg zwyktym ludzkim sposobem nadawania
sensu zfozonemu Swiatu. Nie sg $lepe — sg prébg najlepszego wyjasnienia rzeczy na
bazie dostepnych, ograniczonych dowodow.

No dobrze, Panie Alister, jesli tak twierdzisz... to gdzie sq twoje dowody na to, ze istnieje zycie
po $mierci, ze bdg stucha naszych modtdw albo, ze Jezus powstat z martwych? Jesli zamierzasz
przekonywac, ze odrzucenie wiary przez ateistow jest btednym, nie opartym na dowodach
wyskokiem irracjonalizmu, poniewaz to ty masz udokumentowane podstawy, wiec badz uprzejmy
i zakoncz bolaczki tych przekletych empirykdéw zwyczajnie przedstawiajac te dowody.

Niestety, nie odnajdziemy ich nigdzie w eseju pana McGratha. Jedyne co robi, to upiera sie przy
twierdzeniu, ze jego wiara tak naprawde jest oparta na dowodach... niestety bez chocby jednej
wzmianki, co tez mogtoby by¢ takim dowodem.

Niemniej, kontynuuje swoj wywod, twierdzac ze niektérych z ludzkich przekonan nie da sie
uzasadni¢ logikg czy obserwacjg. Najwidoczniej, chciatby zabezpieczy¢ sie podwdjnie, gdy twierdzi,
ze jego wiara jest oparta zardwno na logice i obserwacji, jak i nie do udowodnienia logikg
i obserwacja. Nie moze przegra¢! Oczywiscie w zyciu jest inaczej, gdyz jego argumenty sg niespdjne
i wrecz gtupie oraz poniewaz probuje uzasadni¢ wiare w boga positkujac sie przyktadami przekonan,
ktorych nie mozna ani wydedukowaé, ani zaobserwowad, a ktére po prostu przyjmujemy.

Gwatcenie innych jest niemoralne. Demokracja jest lepsza niz faszyzm. Ubdstwo na
Swiecie jest nie do zaakceptowania z punktu widzenia moralnosci. Podobnie jak inni, nie
jestem w stanie udowodni¢ zadnego z powyzszych przekonan. Na szczescie nigdy nie
przeszkadzato to moralnym i spotecznym wizjonerom w dziataniu na ich podstawie
i podejmowaniu prob poprawienia Swiata.

Ale to jest podstepny zagmatwany unik! Teraz taqczy decyzje moralne ze sprawdzalnymi
obserwacjami. Postuzmy sie jego pierwszym argumentem: Wiemy, ze ludzie s gwatceni. Wiemy, ze
ludzie naturalnie prébujg unikna¢ gwattu, ize ludzie, ktérym sie to przytrafito potwierdzg, ze
odczuwali gwatt jako nieszczescie. Sg to fakty, ktére mozna udowodni¢. Pragniemy zyc
w spofeczenstwie, w ktorym nikt nie bedzie nas gwalcit ani nas, ani nikogo innego, poniewaz
jestesmy istotami spotecznymi, ktére wspdtczujg innym. Na tej podstawie, podejmujemy moralng
decyzje, ze gwatt jest czyms ztym. No to co, ze nie moge udowodnié, iz gwatt jest moralnie zly;
moge pokazaé, ze ma niepozadane konsekwencje dla jednostek i spoteczenstwa i dlatego powinno
sie mu przeciwdziataé. Moralni i spoteczni wizjonerzy ograniczajg te nie pozgdane konsekwencje, co
wiasnie przyczynia sie do poprawy naszego $wiata.

Ale nie ma to nic wspdlnego z wiarg w nadnaturalne zjawiska w niebiosach.

Przypomina mi to poroniong taktyke stosowang czasem przez wierzacych. Stawiajg oni czofa
zawzietemu ateistycznemu realiscie i rzucajac jemu lub jej wyzwanie wskazujac, ze rowniez wierzy
w niewidzialne rzeczy, ktérych nie da sie dotkng¢. Na przyktad wierzy, ze ich mafzonek ich kocha.
Najwidoczniej to rozumowanie wyglada nastepujaco: ,Aha! Jesli ty wierzysz w nienamacalng
atrakcje pomiedzy tobg i twoim wspodtmatzonkiem, moja wiara w to, ze kocha mnie niewidzialny
bdg-cztowiek z otwartymi ranami w dtoniach i magiczng mocq jest réwnie racjonalna!" Mniejsza
o to, ze nasz partner jest widzialny, jest w stanie komunikowac sie i dziata¢ i mogt poczyni¢ wiele
dlugoterminowych zobowigzan — teista bedzie sie upierat przy btednym twierdzeniu, ze to jedno i to
samo cieszac sie, ze udato mu sie wysuna¢ niezbity argument.
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Taki wiasnie jest McGrath. Betkotliwy i peten sprzecznosci, bezmysiny i nudny, mamroczacy
co$ i wygtaszajacy triumfalnie fatszywe twierdzenia, ktore jego zdaniem sg nie do obalenia.

Jezu! Uwielbiam ,wyrafinowang teologie". Sprawia, ze jej praktycy wydajg sie takimi
beznadziejnymi cymbatami.

Tekst oryginatu (http://scienceblogs.com/pharyngula/2011/02/the_alis
ter_mcgrath_sneaky_sid.php).

Pharyngula, 18 lutego 2011r.
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