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Gustave Le Bon (1841-1931), z wyksztatcenia i &t
lekarz, zastynat dzieki publikacjom poruszajacym
zagadnienia psychologiczne i polityczne. Stawny stat
sie zwlaszcza dzieki wiasnym i cudzym obserwacjom
swoistych zachowan ludzi w sytuacjach, gdy tworza g
thum w rodzaju thumu ulicznego, a takze, kiedy
rozwijaja aktywno$¢ w mniejszej lub wiekszej
zbiorowosci. Swe refleksje na te tematy zawart$§
gtéwnie w ksigzeczce pt. ,Psychologia thumu"
(http://www.racjonalista.pl/ks.php/k,320) (1895) &=a
[1] wydawanej wielokrotnie i ukazujacej sie takze
w naszych czasach, lecz rowniez w kilku innych @
pracach 21, Uchodzi za twoérce psychologii
spotecznej, a psychologii ttumu w szczegdlnoéci, przez co umyka nam czesto z pola uwagi
polityczno-manipulacyjny rys jego tekstow wraz z ich wadami natury semantycznej.

Popularny szczegdlnie — oprécz zainteresowanych nim naukowcow — w kregach, ktére
nazywamy narodowosocjalistycznymi lub faszystowskimi, zawdziecza Le Bon poczytnos¢ swej
~Psychologii thumu" bez watpienia zawartym w niej obfitym informacjom na temat skutecznych
sposobdw wplywania na tlumy uliczne ina ludnosé¢ kraju. Rowniez ten fakt, ilustrowany
zainteresowaniem oséb z otoczenia Hitlera 13, kieruje uwage ku instruktywnej wiedzy, ktérg mozna
znalez¢ w tym dzietku. Na dalszy plan schodzi zaréwno prezentowana w nim utopia polityczna, jak
i stuzace tej utopii manipulacje pojeciami 141,

Jaka jest — w szczegdlnosci — relacja ,,naszego" pojecia mottochu — w catej wieloznacznosci
tego stowa — do pojecia thumu u Le Bona, trudno z tych wzgledow powiedzie¢ zwiezle bez nieco
gtebszej refleksji. Jednakze juz na etapie pierwszych pobieznych obserwacji wida¢ dos¢ wyraznie, iz
niektdére zakresy pojeciowe polskiego stowa ,motloch" ijego obcojezycznych odpowiednikéw
pokrywajg sie z niektdrymi znaczeniami Lebonowskiej "/a foule".

Uzycie tego stowa przez Le Bona — to daje sie zauwazyc¢ od razu - nie tylko wykracza poza jego
potoczne znaczenie w jezyku francuskim, ale tez czyni nieraz wrazenie konfliktu z logikgq. W kazdym
razie jego sens w poszczegdlnych miejscach tekstu bywa niejasny, dezorientujacy, nie catkiem tez
fatwy do wyspekulowania.

Oto z Ksiegi trzeciej dowiadujemy sie na przykltad, ze tlumy bywajg heterogeniczne
i homogeniczne, a do tych drugich nalezy zaliczy¢ takie ttumy bezimienne, jak ttum uliczny lub
gromada gapiéw oraz nieanonimowe, jak parlament czy tawa przysiegtych. 121 Na nasuwajace sie
pytanie, co ma wspodlnego ttum uliczny z parlamentem, najlogiczniejszg wydaje sie odpowiedz, ze tu
i tam chodzi o mase w sensie mnogosci czy wielosci osdb zebranych lub mogacych sie zebraé
w jednym miejscu. Jednakze w odniesieniu do tawy przysieglych, ktéra zwykle nie przekracza
kilkunastu osdb, rodzi sie watpliwos¢, czy na pewno o to chodzi, a jesli tak, to czy juz kilkuosobowa
fawa przysieglych jest ttumem. Zaraz potem, w tym samym akapicie, podano, ze drugi rodzaj
thumow, czyli tumy homogeniczne, tworza: sekty religijne i polityczne, kasty, takie jak wojskowa,
kaptanska czy robotnicza, oraz warstwy, takie jak mieszczanstwo czy chtopi. Tutaj okazuje sie
z kolei, ze w stowie /a foule nie mogto chodzi¢ gtdwnie ani o osoby zebrane w jednym miejscu, ani
0 mogace sie zebrac¢ razem. Jakze bowiem mogliby sie zebra¢ w jednym miejscu chtopi lub kasta
robotnicza czy tez mieszczanstwo?

Nie ma wiec chyba innego wyjscia, jak uzna¢, ze ttumem dla Le Bona sg po prostu ludzie
w liczbie mnogiej, ktdrych ze sobg faczy cos. W kazdym razie wiecej niz dwie osoby, ktére cos ze
sobg pofaczyto. Trzeba sie tu jednak strzec mocno, by nie powiedzie¢, iz tym tgczacym czyms jest
cokolwiek. Z dalszego ciggu i z wielu innych miejsc w ,,Psychologii ttumu" wynika niezbicie, ze owym
czym$ nie moze by¢ ani idea narodowa, ani ,rasa". Nieco uogdlniajac, mozna powiedzie¢, iz thum
stanowig osoby potgczone czyms, co nie ma pierwszorzednej wartosci moralno-politycznej. Sprawa
ma sie tu dos$¢ podobnie jak u Marksa, gdzie na nazwe lumpenproletariatu, mottochu czy hototy
zastugujg tylko zbiorowosci ludzkie nie potgczone ideg robotniczej emancypadii.

Ta ogodlna odpowiedz, trudna, jak sie zdaje, do obalenia, ma ten mankament, ze nie daje
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jeszcze odpowiedzi, jakiego rodzaju ttumy ucielesniajg charakter ttumu najbardziej. Z potocznej
wiedzy o Le Bonie i jego recepcji mozna by wnosi¢, iz skupiat uwage najbardziej na ttumie w sensie
zgromadzenia ulicznego. Rzeczywiscie, wsrod najbardziej go interesujacych ttumow, ktére nazwat
heterogenicznymi, wymienia przeciez ,thtum uliczny". Btedem bytoby jednak sadzi¢, ze to wyrdznienie
miato dla niego warto$¢ samodzielng lub samg w sobie, chociaz nie ulega watpliwosci, iz pewnych
zgromadzen publicznych bardzo nie lubit. Zdecydowanie wazniejsza jest ta dystynkcja, ktora
nastepuje zaraz po klasyfikacji ttumdw, a dotyczy ich jakosci zaleznej od rasy, ale tez od rasowej
jednolitosci czy niejednolitosci. Najgorszy, choéby z racji wewnetrznej niezgody — twierdzi Le Bon
z naciskiem — jest ttum ztozony z wielu narodowosci. Rasa i nardd sg tu niejako synonimami.

Uwazny czytelnik stawia tu sobie zaraz pytanie, jakie to wielonarodowe thumy mogq tu
wchodzi¢ w gre poza I i II Miedzynarodowka. Nawet jesli zapytat zartem, trafit w sedno sprawy, juz
na poczatku nastepnego akapitu czyta bowiem o ,dgzeniach socjalistdw do potgczenia na wielkich
kongresach przedstawicieli robotniczych réznych krajow". I nieco dalej o tym, Ze ,niskie instynkty
tlumu wystepujg tym stabiej, im wyrazniej zaznacza sie dusza rasy". Mowigc dzisiejszym jezykiem,
ttum jest tym mniej zbrodniczy, im bardziej jest nastrojony narodowo albo nawet nacjonalistycznie.
Nic dziwnego, ze ksigzeczka zawierajaca tego rodzaju mysli bedzie budzi¢ w przysztosci sympatie
$rodowisk bliskich Hitlerowi.

Lektura ,Psychologii ttumu", ukierunkowana na gtéwny tok wywodu, a nie tylko na czastkowe
opisy krytykowanych przez autora zbiorowosci, pozwala zauwazy¢ bez trudu, jaka pojecie ttumu
spetnia funkcje zasadnicza. Otéz przede wszystkim jest to w tym aspekcie typowe ,,pojecie bojowe"
(by uzy¢ terminu, bedacego odpowiednikiem angielskich ,fighting words" i ,combat terms" oraz
niemieckiego ,Kampfbegriff'). Oznacza to, iz funkcje poznawcze podporzadkowuje tej wiasnie
bojowej funkcji. Swoje ostrze kieruje, jak pokazano przed chwilg, w pierwszej kolejnosci przeciwko
miedzynarodowemu ruchowi robotniczemu. W tym konkretnym zastosowaniu jest, notabene,
zwierciadlanym, by tak rzec, odpowiednikiem marksowskiego lumpenproletariatu: jak u Marksa
lumpenproletariat odréznia sie negatywnie przede wszystkim od zorganizowanej miedzynarodowo
klasy robotniczej, tak tutaj najgorszym z heterogenicznych ttumoéw jest nie kto inny, jak robotnicy
w ich miedzynarodowych organizacjach.

To niewatpliwe antysocjalistyczne zastosowanie nie znaczy jednak, by Lebonowskie
pojmowanie tlhumu byto wynalazkiem stworzonym wylacznie na potrzeby walki z socjalizmem.
Dalszy ciag wywodu w kolejnych rozdziatach tejze ,Ksiegi trzeciej" iw ,Zakonczeniu" catosdci,
wskazuje, iz celem atakéw réwnie waznym, a potraktowanym znacznie szerzej, byly réwnosciowe
i demokratyczne modele spoteczenstwa. Deprecjonujgce pojecie ttumu — po omowieniu ,tumu
zwanego zbrodniczym" - kieruje sie najpierw przeciw sadom przysiegtych. Wspoéitworzy i wzmacnia
ich krytyczne charakterystyki, nie wolne od ideowo smakowitych zarzutéw oraz prawdziwych
zapewne obserwacji, wkasnych Le Bona i cudzych. Przez stusznos¢ i wnikliwos¢ wielu z nich potrafi —
niezaleznie od swej semantycznej pltynnosci — czyni¢ wrazenie dobrze zakorzenionego
W rzeczywistosci spotecznej. Co tutaj najistotniejsze, stuzy przede wszystkim tworzeniu
negatywnego obrazu instytucji, ktéra — rozumiana jako czynnik spoteczny — uchodzita za instytucje
demokratyczna.

Nastepujaca z kolei charakterystyka ,ttumu wyborczego" ma cel podobny, atakujac zwiaszcza
powszechnos$¢ prawa wyborczego. ,Jest pewne" — klaruje Le Bon — ,ze cywilizacja jest dzietem
mniejszosci ludzi $wiattych, stanowigcych wierzchotek piramidy, ktorej stopnie w miare obnizania sie
wartosci umystowych rozszerzajg sie, obejmujac coraz nizsze warstwy narodu. Panowanie warstw
nizszych, posiadajacych jedynie liczebng przewage, nie moze przyczynia¢ sie do rozwoju cywilizacji;
twierdze, ze w powszechnym prawie wyborczym tkwi wielkie niebezpieczenstwo dla cywilizacji;
Sprowadzito juz ono pare najazdéw nieprzyjacielskich, a przygotowujac zwyciestwo socjalizmu, kaze
nam drogo zaptaci¢ za chore urojenia wszechwtadnych mas" 181,

Do tlumdw heterogenicznych zalicza Le Bon takze zgromadzania parlamentarne. Przypisuje im
wiele wtasciwosci negatywnych, takich jak zwtaszcza niezyciowe trzymanie sie ,zasad abstrakcyjnych
i ogdlnych praw", czego zasadniczo nie zmienia fakt, iz ,dziatanie rasy poteguje lub tagodzi niektére
z tych wiasciwosci" 121, Do nieusuwalnych wad zgromadzer parlamentarnych zalicza takze uleganie
naciskom wplywowych wyborcow, ktdrych uprzednie sugestie decyduja o wynikach glosowan [-81,
Uogdlniajac sprawe juz na wstepie, przyznaje, iz ,ustréj parlamentarny jest ideatem niemal
wszystkich narodéw cywilizowanych". Mimo to podkresla z naciskiem, iz jest to ustrodj, ktéry ,moc
swg czerpie z btednego, ale powszechnie przyjetego pogladu psychologicznego, ze znaczne grono
ludzi posiada wiecej kwalifikacji do powzigcia uchwaty rozumnej i niezaleznej niz szczuplejsza
garstka" 121,



Ta ,szczuplejsza garstka", podobnie jak ow Swiatty ,,wierzchotek piramidy" spotecznej, prowadzi
do nastepnego waznego zagadnienia: do pytania, co wiasciwie znaczy ,thum" Le Bona jako
przeciwstawienie. Jest bowiem reguta, iz pojecia pietnujgce takg czy inng spoteczng warstwe lub
grupe przeciwstawiajg jg czesci lub czesciom spofeczenstwa uznanym za lepsze. Na przykiad,
przeciwstawieniem mottochu u Hannah Arend jest, jak zobaczymy, suwerenny lud. Akcent na
wartos¢ rasy i narodu mogtby sugerowad, ze ta przeciwstawng zbiorowoscig jest u Le Bona nardd,
czyli ludnos¢ kraju wyczulona pozytywnie na swoje wspolne pochodzenie i potgczona tymi samymi
szlachetnymi ideatami. Bytby to jednak domyst niestuszny, niestuszny w kazdym razie w aspekcie
narodu jako podmiotu witadzy w panstwie: wséréd wzmianek o narodzie préozno by szukac takiej,
ktora moéwitaby o tym, iz wltadza panstwowa winna by spoczaé, choéby w matej czesci, w jego
rekach. W aspekcie prawa do rzadzenia Lebonowski ttum ma na drugim biegunie zawsze tylko owg
»~Szczupty garstke" lub wierzchotek spotecznej piramidy. Matg grupe ludzi wyksztatconych, madrych
i szlachetnych, przy czym nietrudno zgadng¢, ze chodzi o osoby dobrze urodzone.

Kiedy mowa o ludnosci kraju, ktdra siega po wtadze na drodze rewolucyjnej, nie nazywa jej Le
Bon ani narodem, ani ludem, ani nawet ludnoscia, lecz zawsze i wytacznie ttumem. Cho¢ zastrzega
sie przy tym wymownie, ze nie uwaza takiego ttumu za zbrodniczy, czyni wszystko, by te jego
zbrodniczo$¢ ukaza¢ czytelnikowi jako oczywista i w najstraszniejszych barwach, zwiaszcza
w rozdziale ,Thum zwany zbrodniczym" [-20-1. podobnie, jak pamietamy, ludnos¢ bioraca udziat
w sprawowaniu wiadzy w warunkach nierewolucyjnych zalicza tylko i jedynie do jednego z ttumdw,
do ttumu ,wyborczego", ,parlamentarnego" czy tez tego, ktory tworzy sady przysiegtych. Pojecie
narodu w takich kontekstach nie pojawia sie nigdy.

Mimo to trzeba przyznac, ze ttum, zwilaszcza heterogeniczny, jest dla Le Bona w pewnym
sensie takze przeciwienstwem narodu. Chociaz przeciwstawiony zasadniczo matej garstce osob
zdolnych do rozumnego sprawowania wiadzy, pojawia sie — w ,Zakonczeniu" — réwniez jako
antyteza, ale tez jako potencjalny zaczatek bytu nazwanego narodem.

To, ze narod w odroznieniu od ludnosci zastugujacej na miano tlumu nie rwie sie do
sprawowania wiadzy, jest tu niejako rzeczg oczywistg i niewymagajgca zaznaczania. Expressis verbis
zaznaczyl Le Bon te zasadnicza swoisto$¢ narodu, iz w odrdznieniu od heterogenicznego, czyli
wewnetrznie zréznicowanego ttumu, jest on ze swej natury jednolity. Jest mianowicie narodem tylko
wtedy, gdy sktadajace sie nan jednostki wykazujg ,zupetng jednos¢ myslenia i uczué"; zdarza sie
przy tym, iz ,mieszaniny" "ziozone z niepodobnych do siebie jednostek poczynajg sie stapiac
w jedna catos$¢ i wytwarzajg rase"; to znaczy ,zawigzek posiadajacy wspolne cechy i uczucia, ktore
dziedziczno$¢ coraz bardziej utrwala". W takiej sytuacji moze sie zdarzy¢, iz ,ttum zamienia sie

1

w naréd i zaczyna dzieki temu wychodzi¢ z barbarzyfstwa" 11,

Ze takie zwyciestwo narodu i rasy nad demokracja, politycznymi aspiracjami ludnosci i grozba
socjalizmu nastgpi w niedtugim czasie i na dtuzszy okres, Le Bon nie chciat sobie robi¢ wielkich
nadziei. Pocieszat sie jednak mysla, ze instytucje i rzady jako pochodna rasy mimo przejsciowego
pdjscia przeciw jej tendencjom zostang kiedy$ zmuszone do powrotu. [12]

Tymczasem, jak uczy krwawe doswiadczenie ruchow rewolucyjnych, wywotanych
~ustepliwoscig wtadz wobec zadan tlumu", nalezy dbac o przeciwdziatanie jego uroszczeniom. Przede
wszystkim trzeba sie troszczy¢ o pielegnowanie tradycji, o ograniczanie niepotrzebnych instytucii,
jak tez o odpowiednie wychowanie i nieprzesadnie szeroko zakrojona oswiate. Skupiajac sie na tych
zagadnieniach w Rozdziale I Ksiegi II, nie kryt Le Bon swej wrogosci wobec udziatu zwyktych ludzi
we wiadzy panstwowej ani tez swej niecheci do nizszych warstw spoteczenstwa oraz ,rosnacej potegi
mas" [131,

Jak tatwo sie domysli¢, oswiaty obawiat sie najbardziej, przyznajac racje Herbertowi
Spencerowi, ktory twierdzit, iz nie umoralnia ona ludzi ,ani ich nie uszczesliwia, [...] a nawet gdy jest
Zle pokierowana, moze sta¢ sie szkodliwa i czesto zgubna" [14]; statystyka wykazuje na przykiad,
ze ,najwieksi burzyciele porzadku spofecznego — anarchisci — pochodza czesto sposréd
najzdolniejszych ucznidw"; nie ma tez Le Bon watpliwosci, Ze wiele utalentowanych osdb schodzi
przez oswiate na ,najrozmaitsze rozdroza" z wielkg szkodg dla ,rozwoju cywilizacji swego narodu".
Skiania sie takze do opinii, ze osSwiata i szerzaca sie umiejetnos¢ czytania sg odpowiedzialne za
rosnaca liczbe przestepstw. Jest w kazdym razie pewien tego, ze wzrost przestepczosci powoduje
przede wszystkim ,bezptatna i obowigzkowa szkota", ktéra wielu jednostkom ,zastgpita praktyke
i nauke w handlu i rzemiogle" [151],

Innymi stowy, to ze spoteczenstwo, czyli ttum lub masy, sg pozbawione wiedzy, przez co nie
nadajq sie do sprawowania wiadzy, nie jest jeszcze tak zle, jak ksztatcenie nizszych warstw
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spotecznych do celéw innych niz sam tylko handel i rzemiosto. Z ksztatcenia szeroko zakrojonego,
nie nastawionego na wartosci narodowe i na wiedze fachowg rodzi sie obok przestepczosci niezdrowe
niezadowolenie z wtasnego losu. Mowigc dzisiejszym jezykiem, ksztatcenie ogdlne sprzyja zdaniem
Le Bona silnej potrzebie spotecznego awansu: ,robotnik nie chce by¢ dalej robotnikiem, chiop nie
chce by¢ chtopem, a najubozszy kupiec marzy o karierze urzedniczej dla swych synow". Szkota
wychowuje ,kaste urzednicza, w ktérej mozna sie pia¢ do goéry". ,U dotu drabiny spotecznej
powstaje w ten sposéb armia niezadowolonych ze swego losu robotnikdw i chtopéw gotowych
zawsze do buntu" [161, Wréciwszy w ten sposdb do watku zagrozen socjalistycznych, podkreéla Le
Bon wyniki swej obserwacji, wedle ktérej ,wiekszos¢ agitatordw socjalistycznych" — to ludzie
,posiadajacy ambicje ponad stan" [171,

Mogacemu powstawac wrazeniu, ze odbiegt tu Le Bon od tematu ttumu, zaprzeczyt on sam
energicznie pod koniec wywodu H81, Caly, takze bezposredni, kontekst rozwazan nad o$wiata, kaze
raczej przyjaé, iz thum utozsamit tutaj po prostu ze wszystkimi nizszymi warstwami spoteczenistwa.
W kazdym razie, zmierzajagc do wnioskdw praktycznych, postuluje, by miodziez — rzecz jasna,
mozna doda¢, nie z rodéw arystokratycznych — zostata skierowana ,do handlu, do przemystu, do
roli i do przedsiebiorstw kolonialnych". Przestroga przed nadmiarem ksztatcenia ogdlnego objeta przy
tym takze osoby, ktére nazywamy dzisiaj inteligencja techniczng: réwniez ,inzynier uczy sie wiecej
w fabryce anizeli w szkole". [12]

Konkluzja o potrzebie gruntownej reformy oswiaty brzmi energicznie, patriotycznie i wzniosle:
dotychczasowe ksztatcenie ,musi zosta¢ usuniete na rzecz wyzej opisanego", wdwczas

,przedsiebiorczo$¢ i samodzielno$¢ narodu" beda zdolne ,podbi¢ caty $wiat" [-201, O podcieciu
korzeni demokratycznym zapedom ttumu juz tutaj nie wspomniano. W innych miejscach rozprawki
o ttumie byta o tym mowa wystarczajgco czesto.

Antydemokratyczny kontekst ideowy pojecia ttumu przytoczona koncepcja oswiaty tworzy
w nie mniej istotnej mierze niz odrzucenie powszechnego prawa wyborczego z kwestionowaniem
sensu istnienia parlamentéw. Nie mniej zasadniczo tworzg ten kontekst gwattowne ataki na
sensownos¢ takich instytucji politycznych, jak konstytucje i prawodawstwo tworzone z troska
0 wewnetrzng spojnos¢. Zdaniem Le Bona ,fabrykowanie [...] wszelkiego rodzaju konstytucji nalezy
uwazac za dziecinade, za wystawianie sie na po$miewisko". ,Ustawy uchodzace ze stanowiska
czystego rozumu za bfahostki lub zbieranine sprzecznosci i absurdow" potrafig przynosi¢ mimo to
wiele dobrego. Dlatego tez, jesli taka ustawa wyrosta z potrzeb rasy, nie mozna jej zastepowac

zadng inna. Los narodu zalezy bowiem od jego charakteru, ,nie za$ od formy rzadu" 211, Z tego
wzgledu wszelkie ,instytucje niebedace wytworem tegoz charakteru sg tylko przejsciowq
maskaradg" i nie zastuguja na szacunek. Nie zmieniajg tez ,,duszy thumu" na lepsza. [ 221

Oto mniej wiecej catos¢ tego, co zostato wyzej nazwane ideowym kontekstem lebonowskiego
pojecia tlumu. Jak widac¢, jest to kontekst wyrastajgcy przede wszystkim z modelu spoteczenstwa
rzadzonego oligarchicznie, wedtug wartosci narodowych — niejako na podobienstwo pdzniejszych
nacjonalistycznych dyktatur. Budzenie wstretu i niecheci do socjalizmu, demokracji oraz wszelkich
rzaddéw ograniczanych barierami prawa i ustaw zasadniczych tworzy tu koherentng catosc
z obrzydzaniem wszelkich zbiorowosci potencjalnie niepostusznych oligarchom. To znaczy
z deprecjacjg wszelkich zbiorowosci heterogenicznych, czyli wewnetrznie zrdéznicowanych, jesli
aspirujg do samodzielnosci, a tym bardziej gdy biorg sie do rzadzenia lub wspdtudziatu
w sprawowaniu wiadzy. Ich przedstawianie w jak najgorszym S$wietle jest gtdwnym, jesli nie
jedynym politycznym zastosowaniem, dla ktérego omdwione pojecie ttumu zostato ukute i dla
ktdrego po dzi$ dzien znajduje zwolennikdw.

Streszczajac, mozna powiedzie¢, ze sprawa ma sie tutaj tak samo prosto, jak w wypadku
pojecia mottochu i kilku innych deprecjonujacych poje¢ o podobnym zakresie: ttum Le Bona,
podobnie jak mottoch w potocznym rozumieniu, odnosi sie po czesci do pobudzonych tuméw
ulicznych, itak samo jak mottoch z jego odpowiednikami bywa odnoszony do szerokich mas
ludzkich, szczegdélnie do tak zwanych ludzi prostych; rdzni sie natomiast od tych uzy¢ pojecia
mottochu tym, ze, jak pokazano, autor utozsamiat go niekiedy z catg ludnoscig kraju z wyjatkiem jej
socjalnych i intelektualnych elit. Poszczegdlne rodzaje ttumdéw w klasyfikacji Le Bona — to niejako
wypetnione odstreczajacymi przyktadami nierozumnosci, niegodziwosci i glupoty pojemniki bojowe
do obrzucania niemitych czesci spoteczenstwa.

Same owe przyktady i opisy zachowan ludzkich, wigcznie z charakterystykami demagogow, nie
muszg by¢ przy tym nieprawdziwe. Uwolnione od przesady, zafatszowan i pochopnych uogdlnien,
ktore wynikty z ich stuzebnosci ideologicznej, mogg jeszcze dzis pobudzac do sensownej refleksji nad
spoteczefistwem. Ze najczeéciej — poza kregami ich badaczy — wzmacniaja raczej myslenie



prymitywne i szablonowe, to juz zupetnie inna sprawa.
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Charakter narodowy wedtug Gustawa Le Bona
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Absolwentka Instytutu Stosowanych Nauk Spotecznych Uniwersytetu Warszawskiego
zamieszkata w JedIni Letnisku. Interesuje sie problematyka mottochu, lumpenproletariatu
i ludu suwerennego w utopiach XIX wieku. Stata uczestniczka ,,Seminarium w stodole”
prowadzonego w JedIni Letnisku przez Jerzego Drewnowskiego.
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