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Rozmiary antygejowskiej obsesji w Polsce napawaja mnie zdumieniem. Argumenty uzywane

przeciw prawnemu zrownaniu ich z heteroseksualistami, jak rowniez przeciw samemu byciu
homoseksualistg bywajg wrecz niesamowite.

Bardzo czesto ja i moi znajomi spotykajg sie z opinig, typu: ,ja nie mam osobiscie nic
przeciwko gejom, ale jestem przeciwko przywilejom dla nich". Otéz przywilej zaktada, ze majq do
niego prawo tylko nieliczni, podczas gdy homoseksualisci chcg tego samego co heteroseksualisci;
prawa zawierania mafzenstw, dziedziczenia po matzonkach, adoptowania dzieci, szwedzcy nawet
poswiecenia ich zwigzku w kosciele (np. niektorzy pastorzy szwedzcy poswiecajg gejowskie zwigzki
cywilne), a wiec mozna by¢ co najwyzej przeciwko réwnouprawnieniu gejow, a nie przywilejom dla
nich. Osobiscie w postulatach wysuwanych przez gejow nie widze niczego ztego, a jako deisty nie
obowigzujg mnie jakie$ archaiczne zasady ksigzki spisanej tysigce lat temu. Natomiast powiem tu
stowo, do tych, ktérzy widzg w nich cos ztego.

Wiem, ze wielu nazywa réwnos¢ przywilejem, bo szczerze boi sie upadku tradycyjnej rodziny,
jednak nie warto tu przeinacza¢ realiow — zagrozenie dla tradycyjnej rodziny ze strony gejow jest
zadne — wystarczy spojrze¢ na liczby — w przyjaznej dla gejéw Szwecji jest 40.000 zwigzkow
homoseksualnych, przy 4.000.000 heteroseksualnych. To zagrozenie istnieje tylko w umystach
dziataczy chrzescijanskich.

Znam ludzi, ktdérzy uwazaja, ze geje sg niemoralni. Osobiscie znam kilku gejow i kilka lesbijek
i wiem dobrze, Zze sg tak samo moralni jak heteroseksualisci. Sq tez tak samo wierni/niewierni jak
heterycy. Z drugiej strony, znam cztowieka, ktéry boi sie, ze geje mogq kiedy$s napastowac jego
corke, dlatego jest przeciw rownouprawnieniu gejow — otdz istnieje o wiele wieksze
prawdopodobienstwo, ze zagrozenie bedzie pochodzi¢ ze strony heteroseksualnego pedofila niz
homoseksualnego, choéby dla tego, ze heteroseksualistéw jest o wiele wiecej.

Swojg drogg obrazliwe i obrzydliwe jest porownywanie homoseksualizmu do pedofilii, zoofilii
i nekrofilii i sprowadzanie tego wszystkiego do wspdlnego mianownika. Z jedynym rzeczywistym
potaczeniem orientacji homoseksualnej z wyzej wspomnianymi zboczeniami bylby mezczyzna
napastujacy martwego szczeniaczka -wiem, ze to exemplum jest dos¢ obrzydliwe, ale chce by
zrozumieli panstwo problem. Normalny homoseksualista podobnie jak heteroseksualista bedzie
uprawiat seks tylko z chetnym i dojrzatym emocjonalnie partnerem.

Last but not least — geje nie moéwig nie-gejom jak majq zy¢, chcg tylko by pozwolono im zy¢
jak oni chca, a to nie zbrodnia. Nie nazywajmy wiec rownouprawnienia przywilejami.

Wielu katolickich konserwatystdw jest przekonanych, ze geje, bedac gejami obrazajg boga. Nie
wiem czy ktokolwiek jest w stanie obrazi¢ boga - istote ponoc¢ tak poteznag, ze najwieksze
«bluznierstwo" powinno sie wydawac przeciez malenkim prztyczkiem, ale wiem Zze Biblia lubi sama
sobie przeczy¢, wiec czy rzeczywiscie geje majg u boga przechlapane?

Sam Harris, twierdzi, ze religia odciaga uwage cztowieka od prawdziwych problemoéw (gtod,
epidemie, energetyka, nauka, nauczanie, infrastruktura itd.) w strone pseudo-probleméw
zwigzanych z zyciem ,duchowym" i wolg boga, ktéra jest przeciez niemozliwa do zbadania. Te
pseudo-problemy za$ absolutnie nie dadzg sie rozwigzaé, natomiast znakomicie potrafig sktdcac ludzi
i marnowa¢ ich tworcza energie: ,rozmawiamy o matzenstwach gejow, tak jakby byt to
najwazniejszy problem XXI wieku", bo religia ,zacheca ludzi do udawania, ze wiedza to, czego tak
naprawde nie wiedzg". Nic dziwnego, ze potem ateisci tacy jak Stephen Fry piszg, ze chrzescijanstwo
jest opetane seksem (w koncu skarykaturyzowany kler to ,dziewice rozprawiajgce o zboczeniach"
i gwatcace seminarzystow) Bardzo zabawnie przedstawiono seksualng manie katolikow w filmiku na
Youtube, w ktérym pod obraz méwigcego red. Pospieszalskiego podtozono tekst o masturbacji przed
$lubem i o ,lewicowych mediach, chetnie promujacych styl zycia oparty na masturbacji" — jakby
cate zycie mogto polega¢ na onanizmie. Tak wiasnie na serio pisze sie o gejach, tak jakby geje nic
nie robili précz uprawiania seksu. A przeciez gejami sg np. S. Fry, Richard Chamberlain, Rupert
Everett czy George Michael — kiedy mieliby oni czas na pisanie piosenek i granie w filmach?

Dlaczego konflikty wokdét homoseksualizmu wydajg mi sie modg spoteczng? Otoz traktuje je
jako efekt pewnego procesu historycznego, po tytutem: Kiedy$s Kosciot wszystkim-dzis niczym,
kiedy$ homoseksualizm zwalczany- dzi$ raczej chroniony. Jest to mechanizm ,sprezyny" i zawsze
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kto$ bedzie niezadowolony z aktualnego wygiecia wahadta mdd spotecznych. Procesy spoteczne i
Zeitgeist tylko w niewielkim stopniu zmieniajg sie pod wptywem konkretnych decyzji politycznych.
Inaczej, niz np. kwestie reformy podatkowej, ktéra mozna zatatwi¢ na trzezwo i od reki. Politykom
wygodnie jest robi¢ kariery na nierozwigzywalnych problemach méd spotecznych, nie musza wtedy
zakasywac rekawow do pracy. Nie pomagajmy im wiec, lecz rozliczajmy wedtug stopnia zatatwiania
spraw zatatwianych a niezbednych do zatatwienia.

W sprawie homoseksualizmu cofnijmy sie o 300 lat do XVIII-wiecznych Niderlandéw. Bardzo
interesujgca jest kwestia podejscia witadz Republiki Zjednoczonych Prowincji  wobec
homoseksualizmu. Homoseksualisci byli uwazani za kryminalistow; w 1730 roku w Groningen
dokonano nawet egzekucji 22 mezczyzn i nastolatkéw skazanych za homoseksualizm. W 1777 roku
wydany zostat anonimowo traktat przypisywany potem doradcy prawnemu Wilhelma V Oranskiego,
Abrahamowi Perrenotowi, w ktérym mozna bylo przeczytaé, ze homoseksualizm winien by¢ uwazany
za przestepstwo, jedynie gdy ma miejsce wykorzystanie chtopcow niepetnoletnich. W 1803 roku

w Schiedam miata miejsce ostatnia egzekucja cztowieka skazanego za homoseksualizm -1, Nie
dziwie sie homoseksualistom, iz chcg od takich upioréw jak najdalej uciec, lecz dziwie sie ludziom,
ktérych problem owej walki nie dotyczy na co dzien, a mimo to swoj czas i energie marnujg na
mode spoteczng, ktéra nie podlega ludzkiej polityce biezacej, a raczej wielkim i dtugotrwatym
zmianom mentalnosci ludzkiej. Podobnie jest z kwestig eutanazji i aborcji — sg to zjawiska
spoteczne wynikajace z triumfu utylitaryzmu.

Homoseksualizm istniat zawsze, w Grecji i Rzymie nawet bylo otoczony pewnego rodzaju
estyma (,aktywny" uczestnik homoseksualnego seksu musiat by¢ wyzszy rangg spoteczna niz
pasywny), w $redniowieczu i XVI wieku mamy réznych mignons itd. Wskazuje to na to, ze niektorzy
po prostu sposéb naturalny rodzg sie homoseksualistami. A sprzeciw wobec ,przywilejow" dla gejow
oznacza w przetozeniu na jezyk logiki — zepchniecie homoseksualizmmu do podziemia. Dzisiejsze
liberalne skrzydio Kosciota Anglikanskiego akceptuje homoseksualizm, gdyz uznaje, ze nauka
udowodnita, iz jest on wrodzony, a nie opcjonalny, podczas gdy w czasach gdy Biblia powstata (a
raczej powstawata) — uwazano, ze homoseksualizm to jedynie styl zycia, ktdéry moze — nie musi —
wybraé kazdy .

Bardzo zabawne jest przeciwstawianie gejow ,prawdziwym, silnym mezczyznom", jak to miato
miejsce w quasi nazistowskim tekscie Roberta Larkowskiego ,Homofaszyzm - realne zagrozenie",
zamieszczonym na portalu konserwatyzm.pl, na ktérym pisatem kiedy$ sam, zanim nie przejadt mi
sie wpychany wszedzie agresywny katolicyzm. Larkowski zaprezentowat manichejski dualizm —
»~zdrowi" narodowcy z jednej strony i pokraczni demoliberalni geje z drugiej; oto stowa p.
Larkowskiego, ktdremu sen z powiek spedza rzekomy:

. problem demoliberalnego zniewiescienia miodych mezczyzn, ktérzy powinni
spedza¢ wolny czas w sekcji sportowej, paramilitarnej organizacji, na ciekawym filmie

o odpowiednich dla mezczyzny wartosciach i oczywiscie na randce z dziewczyna...".

Céz mozna dodac¢? Skojarzenie nasuwa sie samo: "mtodzieniec powinien by¢ wiec; schlimm
wie ein Fuchs, stark wie ein Baer und hart wie Kruppstahi..., i$¢ na wojne za boga, honor, itd. I dac¢
sie zabi¢, a przeciez Swiat nacjonalistéw, takich jak p. Larkowski i $wiat gejow nieustannie sie ze
sobg przeplatajg. Kim byli PimFortuyn i Jorg Haider? — tak, tak — gejami. To czesta , przypadiosc”
wsrod nacjonalistow. Niechec Hitlera do gejow brata sie m.in. z ich nadreprezentacji w szeregach
zdradzieckiej S.A. Gejami byli Ernst Ruehm i Rudolph Hess (,ciotka Hess" — Tante Hess) — Na ten
fenomen homoseksualizmu nazistow i nacjonalistow zwracat uwage Waldemar ktysiak w swoim"
~Stuleciu klamcdéw" — geje w szeregach skrajnej prawicy stanowig twardy orzech do zgryzienia dla
demoliberalnych salonéw; neutralnych lub zyczliwych gejom, a wrogich nacjonalistom...

Swiat sportu? Nie jest zadng tajemnica, ze miodzi chiopcy uprawiaja sport bo hormony tak im
buzujg, ze myslg caly czas o seksie... A antyczna Grecja — gejowska ojczyzna wspoiczesnego
sportu. Swiat armii? Gejami byli m.in Eugeniusz Sabaudzki i marszatkowie d'Estrees i d'Huxelles.
Homoseksualizm w armii kiedy$ byt powszechny z oczywistych wzgledow, jedynie w izraelskiej
zotnierze dobierac sie moga do licznych kolezanek (nawet jeden prezydent ex-komandos dopuscit sie
takiego haniebnego czynu).

Tak wiec geje, sportowcy i narodowcy to przenikajace sie Swiaty. Manichejska wizja p.
Larkowskiego nie jest warta funta kiakow. Podobnie z pewnoscig autor ten zaprzeczylby
powinowactwu demo-liberatow i narodowcow, a przeciez jeszcze w XIX wieku demoliberalni
narodowcy obalali monarchie z papieskg wigcznie. Rzeczywisto$¢ nie jest czarno-biata, lecz ma
odcienie, czego nie rozumiejg publicysci narodowo-konserwatywno-katoliccy. Kiedy pisatem na
konserwatyzm.pl, ttumaczytem tysigc razy, ze duch katolicyzmu jest uniwersalistyczny, a nie
narodowy, oraz, ze nacjonalizm nie sprzyja organicznie konserwatyzmowi — groch o $ciane.



Na tym samym portalu konserwatyzm.pl pojawit sie niedawno porazajacy swaq astronomiczng
tepotg tekst syna Ronalda Reagana, Michaela (ur. 1945): ,LJestem homofobem"

(http://www.konserwatyzm.pl/artykul/1898/michael-reagan- syn-prezydenta-r-reagana-jestem
-homofobem). Miat on w wieku lat siedmiu, by¢ molestowanym przez opiekuna prowadzacego
zajecia pozaszkolne, o czym napisat w ksigzce On the Outside Looping In z roku 1987. W ksigzce
tej, ktérej fragmenty przytoczono na portalu, znajdziemy mnéstwo typowych homofobicznych
~Strachow":

»---B€dac molestowanym czutem, ze to w czym uczestnicze jest zte, ale nie
wiedziatem dlaczego ijak to sie nazywa. Smiertelnie przerazata mnie mysl, ze jesli
ktokolwiek sie o tym dowie, to zostane naznaczony. W jaki sposéb? Nie wiedziatem.
Nigdy wczesniej nie styszatem stowa "homoseksualny". Bytem jednak pewny, ze to
naznaczenie, jakiekolwiek by ono nie byto, bedzie Zle o mnie $wiadczy¢. Bedzie
$Swiadczy¢, ze bylem =z mezczyzng ispowoduje, ze do konca zycia bede juz
znienawidzony i potepiony...".

To oczywiste, ze Michael Zle sie czut bedac molestowanym, ale, nawet jesli — co mato
prawdopodobne — czuf, ze blisko$¢ z mezczyzng jest zta, a z kobietg dobra -co to ma wspdlnego
z ptcia molestujgcego? Czy Michael czutby sie lepiej, gdyby jego intymne miejsca dotykata
opiekunka? Mlody Reagan (stary zadowalat sie tylko nazywaniem kobiet majacych wielu partneréw
rozwigztymi), czyni ze swych smutnych doznan, bron przeciw réwnouprawnieniu gejoéw, zupetnie
jakby gej nie mogt sie do niego dobra¢ w kraju, w ktorym homoseksualizm karze sie jak
przestepstwo. Oddajmy znowu gtos synowi prezydenta:

»-..GlOWNnym argumentem podnoszonym przez sSrodowiska homoseksualne na rzecz
rdwnouprawnienia jest twierdzenie, ze czlowiek gejem sie rodzi. Nie ma dowodu na
prawdziwos¢ tej tezy, ale chwilowo przyjmijmy, ze tak jest. A zatem, jesli uznamy
moralng i prawng réwnorzednos¢ zwigzkow homoseksualnych z matzenstwem kobiety
i mezczyzny, wéwczas w przysztosci nadejdzie taki moment, gdy nasze dzieci i wnuki nie
beda juz musiaty sie urodzi¢ jako homoseksualne, by homoseksualizmu doswiadczy¢ na
wlasnej skorze. Poniewaz homoseksualizm i heteroseksualizm bedg traktowane
identycznie, sprawa seksu z przedstawicielem wiasnej lub przeciwnej pici stanie sie
kwestig wyboru, a nie orientacji. Mezczyzna bedzie mogt zwigzaé sie z mezczyzng,

a kobieta z kobietg, tak jak dzis kazdy moze poslubi¢ przedstawiciela przeciwnej pici —

i wszystkie te wybory bedg rownoprawne...".

Homoseksualizm zawsze bedzie kwestig orientacji, a nigdy wyboru, a juz na pewno nie kwestig
przymusowej mody spotecznej, czego obawia sie Reagan:

»...AZ w kofcu w niezbyt odlegtej przysztosci nadejdzie taki moment — poczatek
tego trendu juz jest widoczny — gdy spoteczno$¢ homoseksualna doprowadzi do tego, ze
mitodzi ludzie bedq sie czuli winni poslubiajagc mezczyzna kobiete, kobieta mezczyzne,
zanim sprébujgq zwigzac sie z przedstawicielem tej samej pici. Na pewno znacie gre
zwang_ "truth-or-dare". Jest to popularna gra wsrdéd nastolatkdw. Polega ona na tym, ze
kolejno kazdy gracz musi dokona¢ wyboru — albo decyduje sie udzieli¢ prawdziwej
odpowiedzi (pytania zazwyczaj dotyczg spraw seksu lub innych kwestii budzacych
zaklopotanie) albo wykona¢ wyzywajace polecenie. Jedli nasze spofeczenstwo podazy
w kierunku, ktorego sie obawiam, wodwczas wiele dzieci bedzie zachecanych do
podejmowania homoseksualnych kontaktéw na przykfad w czasie takich gier. Ustysza:

»Jak mozesz wiedzie¢, czy jestes, czy nie jestes gejem, jesli nigdy nie prébowates seksu

z mezczyzng?". I dlaczego nie mialyby tego sprébowad? Przeciez nie zostanie to

napietnowane. Praktyki homoseksualne i homoseksualne zwiazki bedg czyms$ tak samo

zwyczajnym jak seks damsko-meski czy tradycyjne matzenstwa. W takiej sytuacji tylko
jedna reakcja bedzie sie wiec wigzata z napiethowaniem, atemu pietnu na imie
~homofobia". Czy jestescie swiadomi, czego doswiadczg wasze dzieci i wnuki w wyniku
homoseksualnych préb? Na pewno takie kontakty skoncza sie poczuciem winy i bélem.

Wasze dzieci bedg sie tez musiaty zmierzy¢ z etykietka homoseksualizmu, ktérg same

sobie przyczepig, jak réwniez, ktéra zostanie im przyczepiona przez innych. Nigdy sie jej

nie pozbeda. Bedq musiaty z nig zy¢, tak samo jak z bdlem i poczuciem winy. Wiem, bo

tez przez to przeszedtem. I dlatego dzisiaj moge szczerze przyznaé: Tak, jestem

homofobem. Jesli nawet nie bytem homofobem wczesniej, to jestem nim dzis. Jestem

przerazony mysla o tym, ze homoseksualisci bedgq uczy¢ moje wnuki, ze bycie gejem

jest w porzadku, nawet wowczas, gdy sam siebie nie traktujesz jako kogo$ kto urodzit
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sie gejem.

Jako liberat skomentowatem wowczas ten tekst nastepujaco: , Te proroctwa NIGDY sie nie
spetnig. To absurd na absurdzie; jak 7% gejow zmusi 93% heterykdw by czuli sie Zle ze swoim
heteroseksualizmem? Prawne i spoteczne zréwnanie orientacji nie doprowadzi do wzrostu liczby
homoseksualistéw. Spoteczne zréwnanie orientacji nie doprowadzi do wzrostu liczby
homoseksualistow...". Zresztg nawet niektorzy konserwatysci piszacy na portalu siegneli cho¢ raz po
rozum do gtowy by ow Sredniowieczny tekst skomentowac¢ chocby tak: ,OdpowiedZz na pytanie
zawarte w tekscie jest bardzo prosta — wiem, ze nie jestem gejem stad, ze mezczyzni mnie nie
pociggajg i nie podobajg mi sie. Nie musze prébowac zadnego bara-bara z drugim facetem bo mnie
to nie pocigga. Amen!".

Dodam jeszcze, ze M. Reagan nie rozumie pewnej podstawowej rzeczy - legalnos¢ jakiegos
czynu nie zniecheca ludzi naprawde potrzebujacych czynienia czegos$. Natomiast co do pytania: ,"Jak
mozesz wiedzie¢, czy jestes, czy nie jestes gejem, jesli nigdy nie probowates seksu z mezczyzng?",
to zauwazam, ze dzi$ takie pytanie stawiane jest w formie odwrotnej gejom: ,Jak mozesz wiedzie¢,
czy jeste$ gejem, jesli nigdy nie probowates seksu z kobietg?", a zapytany i tak zrobi to co mu
trzewia podpowiadaja, a nie to co moda kaze. Co najwyzej w modnym towarzystwie sklamie, iz
sprobowat. Jesli naprawde by sprobowat, to céz w tym ztego? (byle nie przedwczesnie, ale to odnosi
sie takze do stosunku dwuptciowego) W ogodle co jest ztego w dobrowolnym wspdtzyciu dwdch
dorostych ludzi?

Méj tekst byt pomyslany jako odtrutka na homofobiczne absurdy dnia codziennego. Jako
liberat-heteroseksualista uwazam, ze nie powinniSmy przechodzi¢ nad sprawg do porzadku
dziennego lecz broni¢ mniejszosci, bedacej nadal zakfadnikiem ignorancji i tyranii wiekszosci.

Przypisy:
[ 1 ] Vide: P.F. State, A brief history of the Netherlands, Facts on File inc.NY 2008.
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Urodzony w 1982r. w Poznaniu - historyk; zajmuje sie mysla polityczng
os$wiecenia i jego przeciwnikéw i dyplomacjq Francji i Anglii XVIII
wieku, a takze kwestiami zwigzanymi z ustrojem panstw (Niemcy,
Szwecja, W. Brytania, Francja) w tej epoce.
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