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I stnieje wiele religii, a miedzy nimi wystepuja rozmaite podobiefstwa rodzinne. Trudno

bytoby wskaza¢ cechy wspdlne wszystkim religiom, ale dobrze znane sg wieksze i mniejsze
podobienstwa zachodzgce miedzy religiami. Nie wiem, co wspdlnego ma rzymski katolicyzm z
haitanska religia voodoo, ale ich odlegte podobiefstwa pozwalajg na zaliczenie jednego i
drugiego do rodziny religii.

W Polsce, na przyktad, istniaty pod koniec lat osiemdziesigtych trzydziesci trzy Koscioty i
wyznania chrzescijanskie, byto trzynascie wyznan niechrzescijanskich, a takze pie¢ innych grup
wyznaniowych (zob. Jan Koztowski i inni, Atlas wyznan w Polsce, Krakéw 1989). Otéz nie
sposdb znalez¢ cech wspdlnych zaliczonemu do wyznan chrzescijanskich wyznaniu o zdobnej
nazwie ,Stolica Boza i Barankowa Apostotow w Duchu i Prawdzie Alfa i Omega Poczatek i
Koniec" oraz Zwigzkowi Adzapa Jogi; mozna natomiast wskazac¢ chocby odlegte podobienstwa
miedzy nimi.

Na religie sktada sie na ogdt, co przyjmuje za Hobbesem (zob. Tomasz Hobbes, Elementy
filozofii, Warszawa 1956, t. 2, s. 156, 161), wiara i kult. Wyznawcy chrzescijanstwa, na
przyktad, wierzg, ,iz istnieje Bdg i ze wszystkim rzadzi", a ich kult dla Boga to wykonywanie
dziatan, ,ktdére sg znakiem poboznosci wzgledem niego".

Istnieje wiele demokracji, a miedzy nimi wystepuja rozmaite podobiefAstwa rodzinne.
Jedno z nich wskazywat Arystoteles, mdéwiac, ze ,demokracjg nazywa sie w pierwszym rzedzie
ten ustrdéj, w ktdrym najzupetniej przeprowadzona zostata zasada rownosci" (zob. Arystoteles,
Polityka, ksiega IV, 1291 b). Wyro6zniat tez Arystoteles co najmniej pie¢ rodzajéw demokraciji.
Na przyktad taki: ,wszyscy obywatele, o ile sq nieposzlakowani, biorg udziat w rzadach, zresztg
jednak panuje prawo".

Interesujgce jest pytanie o stosunki zachodzace miedzy religia a demokracja,
rozumianymi jako dwie rdzne, by powiedzie¢ ogdlnie, formy zycia ludzkich zbiorowosci.
Przyjmuje w odpowiedzi na to pytanie, a jest to zatozenie fatwe, bo czysto formalne, ze miedzy
religia a demokracja mogg zachodzié, pod interesujgcym mnie tu wzgledem, nastepujace

rodzaje stosunkow:
a) religia sprzyja demokraciji;
b) religia jest neutralna wobec demokracji;

c) religia szkodzi demokracji.

Stosunkéw tych nie bede definiowat. Bytoby to trudne. Niech wiec wystarczy wskazanie,
jak jeden z nich pojmuje. Otdéz gdy médwie, iz religia sprzyja demokracji, mam na mysli to, ze
zachowania religijne jakich$ Iudzi wzmacniaja sktonno$¢ jakich$ ludzi do zachowan
demokratycznych. Gdyby to, na przyktad, co kaptani méwig jako kaptani w sSwiagtyniach,
zwiekszato liczbe ludzi czynnie popierajacych tad demokratyczny, powiedziatbym, ze religia
sprzyja demokracji.

Sadze, ze te formalnie mozliwe rodzaje relacji miedzy religiq a demokracjg wystepowaty i
wystepuja w materialnym $wiecie, Twierdze jednak, ze jesli miedzy religia a demokracja
zachodzi relacja sprzyjania lub neutralnosci, jesli wiec religia wzmacnia demokracje lub nie
oddziatuje na nig w zaden dostrzegalny sposdb — gdy tak sie dzieje, jest to jedynie traf,
sporadyczny wynik osobliwego zbiegu okolicznosci. Religia bowiem jest antagonistyczna wobec
demokracji.

Demokracja przeciez — tak jak kazda stosunkowo trwata i rozpowszechniona postac
wspotdziatania ludzi — wspiera sie na pewnych zatozeniach, positkuje sie pewnymi postawami,
pogladami i wartosciami, ktérym hotdujq jej zwolennicy.

Sa trzy fundamentalne zatozenia demokracji.

Po pierwsze, epikureizm. Demokratyczny tad spoteczny to tad nastawiony na
maksymalizacje przyjemnosci, pojmowanej tak, jak ja pojmowat Epikur, jako brak cierpienia
(zob. Wiadystaw Tatarkiewicz, Historia filozofii, wydanie dowolne, t. I, rozdziat: Epikur i
epikurejczycy). Przyjemnos¢ to pobudka i cel ludzkich zachowan w demokratycznym
spoteczenstwie. Ludzie starajg sie tu tak uktadac¢ wspotzycie, by nie dostarczato cierpienia. Z
catg resztg kazdy sam sobie radzi. Gra w demokracje to gra, jaka toczg z sobg interesowni
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egoisci. Chodzi w niej w kazdym razie o te przyjemnos¢, od ktorej zdajq sie zaleze¢ wszystkie
pozostate: o mozliwie bezkolizyjne wspotzycie z innymi.

Zatozeniem demokracji jest, po drugie, naturalizm. Uczestnikami gry w demokracje sg
ludzie. Ludzie uczestniczacy w niej jako organizmy biologiczne, ze swymi naturalnymi
popedami i potrzebami. Demokracja apeluje do naturalnych popeddéw i potrzeb ludzkich
organizmoéw, tu i teraz zaspokajanych. To wystarcza demokracji. tad demokratyczny jest wiec
w tym sensie tadem bez zaswiatow.

(Oba wskazane wyzej zatozenia demokracji ujat tacznie autor, ktéry napisat: ,Prawdziwy
egoizm, jesli podporzadkowany jest pozostatym ograniczeniom biologii ssakéw, stanowi klucz
do umowy spotecznej bliskiej ideatu". Zob. Edward O. Wilson, O naturze ludzkiej, Warszawa
1988, s. 197).

Trzecim zatozeniem demokracji jest racjonalizm. Uczestnikami gry w demokracje sq
przeciez (na mocy zalozen pierwszego i drugiego) dziatajace organizmy ludzkie, ktore
zmierzajg do maksymalizacji przyjemnosci. Dziatanie — to dobieranie srodkéw do celéw. Otéz
trudno o lepsze sposoby tego doboru — szczegdlnie, gdy chodzi o dziatanie, ktore ma
uwzglednia¢ wystepujace w przyrodzie zwigzki przyczynowo-skutkowe miedzy zdarzeniami, niz
sposoby czynigce zados¢ elementarnym wymogom postawy racjonalnej. Wielu ludzi zalicza do
tych wymogdéw nastepujacy wymog: ,Stanowczo$¢, z jaka wygtaszamy swe twierdzenia, i
ufnos$¢, z jaka polegamy na nich w dziataniu, majg by¢ dostosowane do stopnia ich
uzasadnienia. Uzasadnienie kazdego twierdzenia ma przebiega¢ zgodnie z prawidtami logiki, a
wiekszos¢ twierdzen uzasadniamy odwotujac sie ostatecznie do swiadectwa naszych zmystéw.
Uzasadnienie ma by¢ wiec publicznie dostepne i powtarzalne, to znaczy kazdy zasadniczo moze
sobie dane twierdzenie uzasadni¢, ile razy zechce" (por. Kazimierz Ajdukiewicz, O wolnosci
nauki w zbiorze rozpraw tegoz autora Jezyk i poznanie, t. 2, wydanie dowolne). Tylko wtedy,
gdy czynimy zado$¢ tym warunkom, co$ wiemy, a tylko wtedy, gdy co$ wiemy, mozemy
dziata¢, to znaczy dobierac srodki do celéw.

Mowigc swobodniej, w demokracji na kazdym kroku pada znane wezwanie: Sprawdzam!
Sprawdzam poglady i programy, twierdzenia i obietnice. I nikt nie jest wyjety spod takiego
sprawdzania. I nic, co sie racjonalnemu sprawdzaniu nie ostato, nie zastuguje na uznanie.

Religia, tak jak demokracja, wspiera sie na pewnych zatozeniach, positkuje sie pewnymi
postawami, pogladami i wartosciami, ktorym hotdujg jej wyznawcy.

Religia to, po pierwsze, antyepikureizm. Wyrazit to trafnie, cho¢ drastycznie, Fryderyk
Nietzsche: ,Wszystkie religie sg w najgtebszej istocie systemami okrucienstw" (zob. Fryderyk
Nietzsche, Z genealogii moralnosci, Warszawa 1905, s. 62).

Religia to, po drugie, antynaturalizm. Wyrazit to Jezus z Nazaretu w rozmowie z Pitatem
Poncjuszem: ,Krélestwo moje nie jest z tego $wiata" (zob. Ewangelia wg Jana 18,36).

Religia to, po trzecie, antyracjonalizm. Jesli postawe racjonalng stresci¢ w zdaniu: ,Nic,
czego nie mozna w zasadzie wiedzie¢, nie moze by¢ przedmiotem przekonania", to wypadnie
powiedzie¢ o religii, ze bylaby niemozliwa, gdyby ludzie nie wyjmowali pewnych przekonan
spod dziatania tego wymogu.

O myslach, dziataniach czy instytucjach, ktore wspierajgq sie na przeciwstawnych sobie
zatozeniach, moéwimy, ze sg wobec siebie antagonistyczne. Demokracja i religia wspierajg sie
na przeciwstawnych sobie zatozeniach. Sgq zatem wobec siebie antagonistyczne.

Antagonizm ten w praktycznym zyciu ludzkich zbiorowosci moze by¢é mniejszy lub
wiekszy. Niekiedy moze male¢ az do zera, kiedy indziej rosng¢ az do otwartej wrogosci.
Zawsze jest jednak obecny, jawnie lub w utajeniu. Taka jest bowiem natura rzeczy.

Antagonizm miedzy religig a demokracjq jest jednym z wielu przyrodzonych cztowiekowi
antagonizméw. Doswiadczenie wszakze poucza, ze warunkiem koniecznym rozumnego i
bezpiecznego wspdtzycia ludzi z ich antagonizmami jest badanie, a wiec opisywanie i
wyjasnianie tych ostatnich. Temu zas sprzyja demokracja.
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