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Gdyby losowej grupie respondentéw zadano pytanie: ,Jakie imie kojarzy ci sie z
filozofig?", z pewnoscig wiekszo$¢ odpowiedzi brzmiataby - ,Sokrates". Rzeczywiscie ta
sztandarowa wrecz postac historii antycznej do dzi$ wptywa na mys$l ludzka. I to nie tylko na
dywagacje wysuwane przez akademikdéw, ale takze na dyskusje prowadzone przez zwyktych
zjadaczy chleba. Wptyw ten nie jest by¢ moze uswiadamiany, ale z catg pewnoscig istnieje,
gdyz jest immanentnym sktadnikiem nowoczesnych spoteczenstw. Sam Sokrates bez watpienia
obruszytby sie na takie stwierdzenie, ale nam (patrzac z perspektywy przeszio dwdoch tysiecy
lat historii) przystuguje prawo do gtoszenia tego typu haset. We wspdtczesnym sSwiecie z
pewnoscig przydatby sie niejeden ,Sokrates". Zanim jednak zajme sie tg kwestig, skupie sie na
postaci Filozofa, gdyz doktadne jej poznanie stanie sie kanwg do wysnuwania przeze mnie
koncowych wnioskow.

I. Zycie i osobowosé

Sokrates urodzit sie w Atenach w maju 469 roku p.n.e. Jego ojcem byt rzezbiarz-
kamieniarz Sofroniskos, a matka Fainarete pefnita wazng spotecznie role, byta mianowicie
potozna. Znamienny to fakt, ze jeden z najwiekszych ludzi tego $wiata przyszedt na swiat jako
potomek zwyktych robotnikéw. I cho¢ w dobie demokracji ateniskiej réd i familia nie odrywaty
az tak znacznej roli jak w pdzniejszych czasach, nie bez znaczenia pozostaje fakt oryginalnego
pochodzenia filozofa. Pomimo niezbyt dobrych warunkéw materialnych Sokrates otrzymat
typowe dla atenskich mitodziencow wyksztatcenie w dziedzinie muzyki, literatury oraz
gimnastyki. W wieku dwudziestu lat rozpoczat stuzbe wojskowa w szeregach armii atenskiej
jako hoplita (ciezkozbrojni piechurzy, ktorzy w walce tworzyli tzw. falange). W tym okresie
(448-446 r. p.n.e.) Ateny osiggnety szczyt swego rozwoju, stojac na czele konfederacji
ztozonej z ponad 200 panstw-miast i nie miaty podstaw do obaw przed napascia z jakiejkolwiek
strony. Miasto znajdowato sie u szczytu swej swietnosci dajac filozofowi mozliwos¢ rozwijania
sie w spokojnym otoczeniu.

O samej formacji filozoficznej Sokratesa nie wiemy nic konkretnego, gdyz on sam nigdy sie
tym nie pochwalit (wedtug zachowanych przekazéw oczywiscie). Jednakze prawdopodobnie
znat wszystkie popularne wowczas teorie i szkoty filozoficzne obecne w Swiecie antycznym.
Mysliciele z Jonii, eleaci, pitagorejczycy i inni mieli wptyw na poglady mtodego mysliciela, cho¢
on sam twierdzit (podczas swego wystgpienia procesowego), ze zadnego okreslonego
nauczyciela nigdy nie posiadat. Bez watpienia jednak kierowat swe rozumowanie oraz dialogi
przeciwko sofistom i ich kazuistycznym sposobom dowodzenia oraz nauczania. Witasnie
sprzeciw wobec metod uzywanych przez ,nauczycieli tlumoéw", stat sie podstawa do
rozpoczecia przez Sokratesa swej charakterystycznej dziatalnosci.

Jednakze postawa opozycyjna wobec sofistow nie przeszkadzata mu w utrzymywaniu
licznych z nimi znajomosci; mozna uznac¢ za prawdziwy fakt, ze znat on najwybitniejszych
sofistow swego czasu — Prodikosa z Keos, Protagorasa z Abdery, Antyfona, Hippiasza z Elidy,
Trazymacha i Polosa, ucznia Gorgiasza. Dialogi platonskie, w ktérych to Sokrates jest gtdwng
postacig nosza tytuly pochodzace od nazwisk wybitnych woéwczas sofistéw np.: Hippiasz
Wiekszy, Menon, Protagoras, Gorgiasz.

Sokrates byt pod wielkim wplywem ,$rodowisk peryklejskich", dzieki znajomosciom z
najwazniejszymi ludzmi ze swego otoczenia, a zwilaszcza z Alkibiadesem — siostrzefncem
stawnego, atenskiego przywoddcy. Nalezac do ruchu oswieceniowego epoki, nie dawat po sobie
pozna¢ zadnych typowych dla dwczesnych mezdéw aspiracji: nie interesowat sie polityka,
rzemiostem. Cate jego zycie byto wypetnione dyskusjami z najrézniejszymi méwcami i ludzmi,
ktorzy podawali sie za madrych. Mtodziez, ktéra z czasem zaczeta towarzyszy¢ mu w tych
dysputach, byta zachwycona postacig osobliwego filozofa. Oczywiscie nie nastrajato to do niego
przyjaznie mieszkancéw miasta, ktérzy zastanawiali sie, co w koncu wyniknie z catej tej nauki.

Jest to jednak platonski obraz Sokratesa z ostatnich lat jego siedemdziesiecioletniego
zycia. Liczne fragmenty dziet i innych zrdodet pisanych poswiadczaja, ze mysliciel byt pod
znacznym wptywem sofistdbw na poczatku swej drogi, a dopiero pozniej zmienit do nich
stosunek. Nie nalezy mu sie zresztg zbytnio dziwi¢, gdyz to wiasnie on pokazat i wytyczyt
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zupetnie nowg droge rozwoju filozofii, catkowicie przeciwng zamierzeniom sofistéw. Przed
nastaniem ,czasu Sokratesa", sofisci rywalizowali tylko miedzy soba, najczesciej sprowadzajac
swe spory do potyczek retorycznych, w ktorych gore brat lepszy w danym dniu mowca.
Sokrates tworzac w miare zwarty [1] system filozoficzny oraz zajmujac sie tylko etyka, obrat
catkowicie przeciwng wobec sofistéw droge w filozofii.

Za poczatek ,prawdziwej" dziatalnosci filozoficznej Sokratesa mozemy przyja¢ odpowiedz
wyroczni Apollona w Delfach na pytanie zadane przez Chajrefonta. Wedtug stéw wyroczni
filozof okazat sie by¢ najmadrzejszym cztowiekiem na Swiecie. On sam doszedt do wniosku, ze
nad innymi goruje tylko swiadomoscig tego, Ze nic nie wie, a nie posiadaniem jakiejkolwiek
prawdy o Swiecie, na ktérym przyszto mu zy¢. Jego celem zyciowym stato sie od tamtej pory
uswiadamianie ludziom ich niewiedzy.

Jednakze dziatalnos¢ filozoficzna Sokratesa zostata przerwana w roku 432 wyprawg
wojenng przeciwko Potidei — niewielkiemu panstewku, ktore byto przeciwne supremacji Aten.
Przedstawiony podzniej obraz Sokratesa jako zotnierza w platonskiej Uczcie rysuje postac
odwaznego bohatera, ktory walczyt z poswieceniem dla kraju i przyjaciot.

Wybucha wojna ze Spartg, ktéra powoduje dojscie do gtosu stronnictw przeciwnych
Peryklesowi i opowiadajacych sie za pokojem ze Spartg. Po $mierci stratega w roku 439 witadze
przejmujq stronnictwa demokratyczne. Przez caty ten czas Sokrates miat przebywaé w
Atenach, gdyz o jego kolejnej wyprawie wojennej styszymy dopiero w opisie bitwy pod Delion
(przegranej przez Atenczykow).

Po powrocie do Aten, Sokratesa otacza popularnos¢, ktorej pewien wizerunek pozostawit
nam Arystofanes w swojej komedii ,Chmury". Sztuka jednakze podobno nie zostata zbyt ciepto
przyjeta, gdyz przedstawia do$¢ mocno naciggniety i przesadnie groteskowy obraz mysliciela.
W roku 422 p.n.e. zakonczyt sie pokdj ze Sparta, a Sokrates wyruszyt w oddziale 1200
hoplitbw na bitwe pod Amfipolis. Ateny prowadzg w ciggu najblizszych kilkunastu lat liczne
walki ze Spartg. Alkibiades, ktory byt bliskim znajomym Sokratesa, wielokrotnie dopuscit sie
zdrady wobec rodzinnej polis. Zostato to pozniej uzyte w oskarzeniu przeciwko filozofowi.

W ciggu tego burzliwego okresu w latach 421-406 p.n.e. o Sokratesie nie stychaé nic
nowego. Prawdopodobnie to w tym okresie ozenit sie z Ksantypa, z ktérg miat trzech synéw —
Lamproklesa, Sofroniskosa, Meneksenosa. Jest to okres bardzo stabilnego zycia filozoficzno-
towarzyskiego. Nie wiemy, jaki byl stosunek Sokratesa do rzadow czterystu, ale kiedy
Alkibiades powrdcit do Aten w roku 407, wiara filozofa w politykdw zostata powaznie
nadwerezona. Ten zty rys nasilit sie w roku 406, kiedy to po bitwie morskiej pod Arginuz
powrocili do Aten dowddcy tejze wyprawy. Zostali oni oskarzeni o zaniedbanie pochowku
polegtych, ktérych nie byli w stanie odnalez¢ w wodzie. Sokrates w dniu kiedy miat sie odby¢
sad, przewodniczyt Kolegium Pieciuset, dzieki czemu mdgt odmoéwié sadzenia wszystkich razem
w ciggu jednego posiedzenia. Mimo iz nastepnego dnia zostali oni skazani na $Smieré, sprzeciw
mysliciela odbit sie szerokim echem w 6wczesnym $wiecie. To wydarzenie mozemy przyja¢ za
poczatek prywatnej krucjaty Sokratesa przeciw demokracji, ktéra prowadzit do samego konca
swego zycia.

Dalsze wydarzenia historyczne mogty ucieszy¢ filozofa, gdyz po bitwie morskiej pod
Ajgospotamoi Spartanie podyktowali Atenczykom pokdj na niesamowicie rygorystycznych
warunkach, a tym samym nastaty rzady oligarchiczne. Atenczycy musieli sie zobowigzac¢ do
zniesienia Zwigzku Morskiego, zniszczenia muréw obronnych i powrotu do oligarchii. Powstajag
niemalze totalitarne rzady trzydziestu. Tu swojg postawa odznaczyt sie Sokrates protestujac
przeciwko niesprawiedliwemu osadzeniu Leona z Salaminy. Brak wyciggniecia wobec niego
jakichkolwiek konsekwencji pozwala przypuszczaé, ze filozof miat wptywy i nie byt uwazany za
zbyt niebezpiecznego. Po walkach demokratow z oligarchami w roku 403 p.n.e. zostaje
podpisany pokdj z nowym dowddcg spartanskim Pauzaniaszem, ktory pozwala na powrot
demokratow do Aten. Amnestia i mozliwosci odejscia zwolennikdw poprzednich rzadéw
wywotaty szczery podziw u Platona i Arystotelesa, ktérzy pdzniej opisywali te akty
sprawiedliwosci. Jednakze na fali pozostatych proceséw zwrécono uwage na Sokratesa,
ktéremu wiele wptywowych osdb miato zbyt wiele rzeczy za zte. Rozpoczat sie proces...

II. Proces 1 $mieré

Osoba Sokratesa musiata by¢ bardzo niewygodna dla pewnych kregéw, gdyz mimo kary
grzywny w przypadku odrzucenia oskarzenia, takie oskarzenie zostato wniesione. Jego autorem
byt Meletos, ktory oskarzyt Sokratesa o psucie miodziezy i nieuznawanie bogdéw. Oskarzenie



wniesiono na poczatku roku 399, a Diogenes Laertios przytacza je w catosci. Przewidywang
przez prawo karg byfa kara $mierci, cho¢ w wielu przypadkach skazany mogt ztagodzi¢ swoj
wyrok. Sam Meletos prawdopodobnie byt tylko marionetkgq w tej grze, gdyz w Menonie
prawdziwym przeciwnikiem okazuje sie Anytos - przywdédca demokratyczny. W tle pojawia sie
tez posta¢ nauczyciela retoryki Lykona.

Obecnie panuje poglad, ze proces ten miat charakter wybitnie polityczny. Na mocy
amnestii ogtoszonej po powtdérnym dojsciu przez demokratéw do wiadzy, nie mozna byto
oskarza¢ o poglady polityczne, wiec, aby pozby¢ sie niewygodnego przeciwnika, oskarzono
Sokratesa w procesie cywilnym. Sama budowa oskarzenia byta chwiejna — nieuznawanie
bogow nie byto zbyt ciezkim przestepstwem, w przesziosci wystgpity w tej sprawie precedensy
— Anaksagoras, Diagoras. Dotaczono wiec tez zarzut psucia miodziezy, chcgac nawigza¢ do
faktu, ze uczniami Sokratesa byli pdzniejsi zdrajcy — Alkibiades, Charmides oraz Kritiasz.

Nie wiemy nic pewnego o samym ,technicznym" przebiegu procesu. Prawdopodobnie
Sokrates bronit sie sam, cho¢ pojawiaty sie tez gtosy, ze podczas procesu zachowywat wynioste
milczenie. Zarzut o niewiare w bogdéw filozof fatwo odpiera, twierdzac, ze daimonion jest
potomkiem bogdéw, a wiec kto wierzy w potomkéw bogdw, w samych bogdw tez wierzy.
Odzegnuje sie tez od zarzutu o animizm, twierdzac stanowczo, ze s to poglady Anaksagorasa.
Nie mozna pozby¢ sie wrazenia, ze oskarzenie to bylo urobione ad hoc i nie miato zadnego
prawa powodzenia. Natomiast z prawdziwa pasjq oskarzyciele gtosili drugi zarzut o psucie
mtodziezy. W swej mowie Sokrates zarzuca rzadzacym, ze to wifasnie on odpowiednio tg
miodziezg kieruje. Jest oskarzony tylko przez zawisc i fakt, ze jest on w swym rzemiosle
najlepszy.

Nastepuje pierwsze glosowanie, w ktérym przeciw filozofowi pada 281 gtosow, a w
obronie 220. Sokrates nie skorzystat z prawa zaproponowania innej kary, wysmiat gtosujacych
proponujac dla siebie dozywotnie utrzymanie na koszt pafstwa w Prytaneum, grzywne 1 miny
(p6zniej zmienionej na 30). W drugim gtosowaniu sedziowie nie byli juz przychyini dla filozofa
— 361 oséb opowiedziato sie przeciw myslicielowi, a zaledwie 140 za nim. Bez watpienia gdyby
zaproponowat dla siebie wygnanie, sedziowie bez oporéow przyjeliby wniosek (w koncu nikt nie
mys$lat powaznie o pozbawieniu Sokratesa zycia). Jednakze filozof nie dat trybunatowi wielu
drég wyboru — albo uznajg go niewinnym, albo skazg na $mier¢.

Proces byt skonczony, apelacji prawo atenskie nie dopuszczato. Filozof trafit do wiezienia
na trzydziesci dni, gdyz podczas podrdézy statku do Delos na $wieto Apollina nie wolno byto
dokonywac¢ egzekucji. Codziennie w wiezieniu odwiedzali mysliciela przyjaciele, ktorzy
proponowali mu ucieczke. Nie bylby to zbyt wielki problem - pieniagdze chcieli da¢ bogaci
przyjaciele tacy jak Kriton, Simmiasz i Kebes. Filozof jednak nie chciat naraza¢ na szwank
swojej opinii, na ktéra pracowat przez cate swoje zycie. Dzien po powrocie statku z Delos
spedzit caty dzien w towarzystwie zony i przyjaciot. Pod wieczér wypit cykute zmieszang z
winem i oddat ducha na oczach zapfakanych przyjaciot.

III. Nauka 1 poglady

Logos 1 dialogos

Sokrates nie pozostawit po sobie zadnego dzieta pisanego, co z pewnoscig utrudnia
doktadne oddzielenie jego mysli od pogladéw Platona, ktéry to w swych dialogach postuzyt sie
postacig mistrza. Sam Sokrates tylko i wylgcznie uzywat dialogu jako najlepszego $rodka
przeciwko relatywizmowi sofistow. Tylko dzieki prostym odpowiedziom: ‘tak i nie' budowat
swoje poglady, zajmujac tym samym przeciwne wobec sofistow stanowisko, ktorzy wygtaszali
najczesciej dtugie monologi i jakakolwiek po nich dysputa stawata sie niemozliwa.

Nie lubit nasz mysliciel retoryki, za to bardzo zywym dla niego pojeciem byt dialog. Kiedy
jego rozmoéwca zaczyna gubié¢ sie w swych pogladach, Sokrates natychmiast przywotuje go do
porzadku. Odrzuca umowne znaczenie stdow, szuka wyrazow i okreslen ,najsilniejszych", ktére
zawsze znaczg jedno i to samo. Wysmiewa tez przesadng retoryke sofistdw, ktorzy czesto za
parawanem pieknych stéow ukrywajg swoj dyletantyzm. Sokrates uwazat, ze poprzez stowa oraz
ich prawdziwe znaczenie docieramy do prawdy i rzeczywistosci. Wiedzie¢ czym jest dana rzecz
to znaczy moc wyrazi¢ to odpowiednimi stowami. Ta idea przyswiecata filozofowi podczas jego
catej dziatalnosci.

Sokrates odzegnywat sie jak tylko mogt najmocniej od jakichkolwiek zainteresowan fizykq
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i problemami religijnymi. Skoncentrowat sie natomiast catkowicie na cztowieku — jednostka
ludzka stata sie dla niego najwyzszg wartoscig. Wprowadzit niejako tym samym filozofie do
umystow zwyktych ludzi, ktérzy nie byli juz pozostawieni samymi sobie, ale otrzymywali
konieczny impuls do namystu nad wiasnym zyciem w jego najpetniejszej istocie. Sokrates
koncentrujac sie tylko na etyce rozpoczat tworzenie zupetnie nowej jakosci w filozofii. Tak wiele
z tejze jakosci przejat pdzniej Platon.

Metoda sokratyczna 1 wiedza o niewiedzy

Swojq metode Sokrates poréwnat do potoznictwa — maieutyki. Jest to sposoéb
dochodzenia do prawdy, a nie suche przekazywanie wiedzy (tak jak czynili to sofisci). Filozof
sam zdajac sobie sprawe z wiasnej niewiedzy nie probowat jej przekazywac, ale starat sie
uswiadomi¢ ludziom jej istnienie. Tak wiasnie rozumiat swoje postannictwo na tym sSwiecie.
Twierdzit, ze sam nie jest w stanie ,zaptodni¢" cztowieka, aby ,rodzit ptody". To daimonion
mowi mu czy osoba, z ktdérg rozmawia jest w stanie przynies¢ jakiekolwiek owoce. Jednakze
jak wiemy, rozmawiat nie tylko z ,rodzacymi ptody", ale takze z innymi, ktérych mozna okresli¢
tylko mianem zadufanych glupcéw. Wobec nich stosowat swojg najmocniejsza bron — ironie.

Sama ironia jako metoda jest niesamowicie prosta i skuteczna. Otoz filozof dyskutujac z
kimkolwiek deklaruje swojq niewiedze i oczekuje od rozméwcy ukazania za to wiedzy
prawdziwej w peinym S$wietle. Zachecony rozmédwca podaje tatwa do zaatakowania teze.
Filozof poprzez stopniowe ukazywanie jej stabych stron obala jg albo zmusza rozmoéwce do jej
modyfikacji. Niezaleznie od sposobu prowadzenia i zakoniczenia dialogu konczy sie on zawsze
porazka ,rzekomo madrego". Ukazuje on tutaj fakt nauki i rozumienia umiejetnosci, a nie
rzeczy wyzszych, ktérych nauczy¢ sie nie mozna.

Coz jednak z ,prawdziwg prawdq" i poszukiwaniem? Otdz odrzucenie dotychczasowych
pojec i definicji przychodzi myslicielowi dos¢ tatwo, jednakze w przekazach Platona gotowych
definicji nie uswiadczymy. Czy wiec w ogodle jest mozliwe stworzenie jednolitych definicji i
poznanie prawdy? Nie wiemy. Sam Sokrates zastania sie niktoscig ludzkiej wiedzy i tylko
bogom przypisuje znajomos$¢ tego co dobre i ostateczne. On umie tylko doradzi¢ jednemu
cztowiekowi co bedzie dla niego lepsze w danej sytuacji.

Troska o duszg 1 indywidualizm

Troska o dusze, aby byta cnotliwa i zyta w zgodzie z przyjetymi normami etycznymi, byta
gtownym powotaniem Sokratesa. Nawotuje on do cnoty i umiaru, aby zy¢ dla dobra wilasnej
duszy. Dlatego gardzi politykami, ktérzy utozsamiajg dobro z interesem ogdétu — to kazda
jednostka powinna by¢ dobra dla swojej duszy, a kiedy juz bedzie, woéwczas i panstwo bedzie
dobre. Dlatego tez odrzuca proponowany lzejszy wyrok kary - jego dusza, jej dobro nie
pozwolity mu na to.

Podobnie ma sie rzecz z ciatem ludzkim, najpierw nalezy leczy¢ dusze, a wowczas ciato
bedzie zdrowe (holistyczne ujecie cztowieka na ponad dwa tysiqce lat przed potwierdzeniem
tego faktu przez autorytety lekarskie). Najlepszymi lekarstwami dla duszy sg piekne stowa,
ktére rodza w duszy poznanie. Jedyna pewng rzecza o duszy, ktérg Sokrates podaje jest fakt,
ze jest ona niesmiertelna. Smierci nie uwaza za co$ ztego. Czym ona jest z catg pewnoscig
stwierdzi¢ nie mozna. Po $mierci istniejg dwie drogi wyboru: albo jest to stan podobny do snu
(bez marzen sennych), albo mozliwos¢ przebywania w Hadesie z duszami wielkich zmartych.
Obydwie te mozliwosci sg catkiem przyjemne, w zwigzku z czym filozof $mierci sie nie boi.

Utozsamia on dusze nie tylko z pewnym ,bytem", dla ktérego ciato jest wiezieniem, ale z
mozliwoscig rozsadzania dobra i zta. Filozofia nie jest wiedzg o rzeczywistosci, ale o czlowieku,
ktorg kazdy z nas musi odnalez¢ w swoim wnetrzu. Ale co jest czystym dobrem dla duszy —
tego Sokrates nie méwi. Zrobi to dopiero Platon poprzez teorie idei, a takze inni
postsokratejscy filozofowie.

Racjonalizm 1 intelektualizm etyczny

Sokrates utozsamia cnote z wiedzg, taczac je w nierozdzielny tandem. Nie bedzie
postepowat Zle ten, ktory wie co dobre, gdyz jest to logicznie sprzeczne. Tchorzostwo jest
niewiedzg o tym, ze lepiej jest dla cztowieka walczy¢ godnie i z odwaga.

Jezeli chodzi o same wartosci to sq one obojetne - ani dobre ani zte. To wiedza czyni z
nich swe narzedzia, jezeli sq wykorzystywane w ztym celu, wéwczas méwimy, ze sq zte i na



odwrot.

Etyka ta stata sie czestym celem atakéw wspotczesnych Sokratesowi. Najlepiej
przedstawia to Arystoteles w Etyce Nikomachejskiej: przeciez nie raz widzieliSmy kogos bardzo
madrego, ktéry w obliczu réznych nieszczes$¢ daje ponies¢ sie emocjom i czyni rzeczy zie.
Sokrates odrzuca te poglady, ale nam zyjacym trudno sie natomiast z takim nastawieniem
pogodzi¢, gdyz po prostu przeczy ono stanowi obserwowalnemu w przyrodzie.

Ciekawg natomiast teorie zapisat w Hippiaszu Mniejszym Platon, gdzie kaze filozofowi
broni¢ pogladu, ze ,lepiej czyni ten, kto zto $wiadomie wyrzadza". Otéz nasz mysliciel
utozsamia wiedze z taska, ktéra pada na nielicznych. Dlatego lepiej, ze kto$ wyrzadza krzywde
$wiadomie, gdyz znaczy to, ze w peini zdaje sobie sprawe ze szkodliwosci swego czynu.
Niewiedza nigdy nie usprawiedliwia, zawsze obcigza. Politycznie musiat ten zarzut draznié
atenskich demokratow, ktérzy widzieli w tym probe powrotu do oligarchii zwigzanej z
wyrzuceniem z rzadow ,szewcéw i kowali". Jednakze zupetne przeciwienstwo praktyki od teorii
$wiadczy na niekorzys¢ tej doktryny. Przeciez najciezej sg karani przestepcy, ktérzy zdaja
sobie w petni sprawe z konsekwencji swych czynéw.

Duch opiekunczy Sokratesa

Wytom w racjonalistycznej teorii Sokratesa stanowi istnienie wtasnie owego ducha —
daimoniona, ktory podpowiada filozofowi, co dobre a co zte. Na tym wiasnie zasadza sie
oskarzenie go o nieuznawanie bogéw — tworzy on po czesci nowych. Argumentacje mysliciela
o pochodzeniu ducha z rodu boskiego juz przytoczylem. Ten gtos wewnetrzny miat by¢
szczegdblna faskg od bogdw, ktérzy moéwili filozofowi, co musi czyni¢, nie korzystajac tylko ze
znakdéw zewnetrznych — mantyki. Tyle o gtosie wewnetrznym pisze Ksenofont.

Zupetnie inaczej przedstawia ducha sokratejskiego Platon. Otéz Sokrates nie moze sie go
pyta¢, tylko sam musi czeka¢ na rade, ktéra zawsze jest ostrzezeniem. Daimonion jest
wyrocznig tylko i wytacznie w sprawach etycznych. Sam gtos w dialogach odzywa sie tylko raz
W Fajdrosie, cho¢ jest to raczej sztuczka i upiekszenie retoryczne, a nie merytoryczne.

Co ciekawe, pozniejsi filozofowie, zwtaszcza autorzy chrzescijanscy, poréownywali ,boga
Sokratesa" do natchnienia Ducha Sw., a samego mysliciela uznali za ,chrzescijanina przed
chrzescijanstwem". Nalezy zauwazyé, ze zadna z pdzniejszych szkdét nie przejeta tradycji
daimoniona, co moze zastanawia¢. Sam duch nie byt dla Sokratesa ostatnig instancjg tam,
gdzie zawodzit rozum. Sam przytacza racjonalne argumenty, ktére odwodza go od polityki —
nie ttumaczy tego tylko interwencjq glosu. Natomiast tam gdzie napotyka przeszkode w
mysleniu, stwierdza krétko, ze nic nie wie.

IV. Sokrates dzisiaj?

Po zapoznaniu sie z postacig Sokratesa w dos¢ rozlegtym wymiarze jaki zaprezentowatem
powyzej, nalezy zatrzymac sie na chwile w rozwazaniach i zada¢ sobie czysto ludzkie pytanie:
dlaczego? Otéz proba catkowicie wiernego przeniesienia tej osobowosci do czaséw
wspotczesnych nie moze odbywacé sie wedtug niejasnych poszlak i chwiejnych podstaw.
Stosunkowo skomplikowana natura czlowieka od samych poczatkéw istnienia cywilizacji nie
zostata ostatecznie zgtebiona. Oczywiscie w zadnym stopniu nie pozwala mi to na pobiezne
potraktowanie tematu. Dlatego wtasnie tak doktadna proba przedstawienia postaci Sokratesa w
powyzszych akapitach. Mam nadzieje, ze dzieki temu, doktadniej i z lepszymi podstawami
odpowiem na powyzsze pytanie. Czy jest mozliwe pojawienie sie Sokratesa w dzisiejszych
czasach? — odpowiedz brzmi: jak najbardziej tak! Oczywiscie mdj sad wymaga uzasadnienia,
ktorym mam nadzieje rozwieje do konca wszystkie watpliwosci.

Jak wiadomo z historii, w kazdej epoce zyta osobowos$¢ znacznie wyrastajaca ponad
przecietno$¢. Niezaleznie od dziedziny, ktérg sobie obrata za cel w zyciu, osiggata w niej tak
fantastyczne rezultaty, z ktérych swiat nieraz do dzi$ czerpie catymi gar$ciami. Rowniez bardzo
czesto jednostki te byty nierozumiane w swoich czasach, gdyz ich teorie czy tez dzieta
wybiegaty zbyt daleko poza mozliwosci pojmowania dla 6wczesnych. Niestety, karty historii
petne sg zatrwazajgacych obrazéw upadkéw tychze jednostek czy to poprzez catkowite
niezrozumienie, odepchniecie czy nawet $mieré. W tym ostatnim przypadku Sokrates byt
pierwszym, ktéry zapisat sie w dziejach w taki wtasnie sposéb. Przez nastepne tysigclecia wielu
podzielito jego los — niejedng ksiege mozna by napisa¢ o tych, ktérym bardzo skutecznie
podcieto skrzydta.
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Te ,upadte anioty" wcigz zyjg wokot nas, nie sg tylko atramentem blakngcym w ksigzkach
od historii. Zwlaszcza dzisiejszy sSwiat nie zna litosci dla tych, ktérzy maja odwage myslec
inaczej niz powszechnie uznane autorytety. Nikt z nas nie jest w stanie sobie wyobrazi¢ jak
wiele oséb w kazdej chwili doznaje goryczy porazki w rdznorakich dziedzinach zycia,
napotykajac na opor i niezrozumienie innych. Ilu to ,sokrateséow" (tak wiasnie z matej litery)
odchodzi z kwitkiem spod drzwi wszelkiej masci prezeséw, dyrektoréw, rad nadzorczych,
kolegiow i innych ,opiniotwérczych" organdw.

Nam chodzi jednak o ,prawdziwego Sokratesa" (w tym wypadku pisanego z wielkiej
litery). Zdolnego do catkowitej przemiany drog ludzkiego myslenia, wydobycia spoteczenstw z
utartych juz kolein schematycznego myslenia oraz do pokazania lepszej przysziosci petnej
szczescia i radosci. Dlaczego kresle taki obraz i prognozuje takg droge? Otz gdyby nawet nasz
wspotczesny Sokrates byt geniuszem w jednej, Scisle okreslonej dziedzinie, po paru latach
doczekatby sie co najwyzej wzmianki w encyklopedii lub kilku szkét badz instytutéw nazwanych
swym imieniem. Bytby tylko kolejnym uzdolnionym cztowiekiem, ktéry popchnatby ten $wiat do
przodu, ale w zbyt waskim obszarze, aby doprowadzi¢ do swoistej rewolucji Swiatopogladowej.
Taka mozliwos¢ istniata i w czasach Sokratesa, kiedy to wiedza zmiescitaby sie w jednej
ksigzce wielkoscig przypominajacg jeden tom encyklopedii powszechnej.

Natomiast cztowiek, ktérego chce opisa¢, powinien dazy¢ do naprawy tego S$wiata,
pokazania ludziom, ze mozliwe jest zycie w pokoju i szczesciu. Pojawiali sie tacy ,Sokratesi"
kilkunastokrotnie na przestrzeni wielu wiekdw, a kazdorazowe pojawienie sie kolejnego z nich
wywotywato catkowity przewrdt w umystowosci catego cywilizowanego $wiata.

W dobie dzisiejszego ,zalewu autorytetéw" — wszelkiej masci przewodnikow, mistrzéw
czy tez guru trudno jest stwierdzi¢ cokolwiek pewnego, a juz z pewnos$ciga wskazac¢ tego
jednego, ktéry powinien sta¢ na przedzie. Jednakze niemozno$¢ wydania kategorycznego sadu
nie zwalnia od prob dociekania takiej mozliwosci. Ponizej doktadniej postaram sie
przeanalizowa¢, kim mdgiby by¢ dzisiejszy Sokrates, czym sie zajmowad oraz jakie glosic¢
poglady.

V. Kim bylby dzisiejszy Sokrates?

Jak juz powyzej wspomniatem nasz wyimaginowany Sokrates powinien podobnie jak swoj
poprzednik w znaczacym stopniu zmieni¢ ludzkg mysl, a takze przy okazji by¢ osobg dajaca
swoim przyktadem dowdd tez, ktére by gtosita. Wiek czy tez pte¢ nie powinny odgrywac az tak
wielkiego znaczenia — lata dyskryminacji ze wzgledu na pte¢, pochodzenie czy tez kolor skéry
przeminety (miejmy nadzieje bezpowrotnie). Oczywiscie w wielu miejscach naszego globu
sytuacje tego typu wcigz majg miejsce, lecz nie sgq one az tak powszechnym zjawiskiem.
Dlatego nasz Sokrates modgtby byc¢ rownie dobrze czarnoskdrg kobietg, ktéra by wyznawata
islam. Prawda zwykta broni¢ sie sama, niezaleznie od osoby, ktéra jg gtosi. Cho¢ dotarcie ze
swoim przestaniem do pewnych kregéw staje sie o wiele bardziej trudne w zaleznosci od
pochodzenia gtoszacej je osoby.

Ciekawym natomiast zagadnieniem jest profesja naszego Sokratesa. Z rozmystem nie
uzylem do tej pory takich stdw jak: filozof, mysliciel czy medrzec. Nasuwajg one od razu
pewne stereotypy myslowe, z ktorych wyrwac sie jest zadaniem niesamowicie trudnym i
wymaga duzego samozaparcia. Aby to odpowiednio zilustrowa¢ wystarczy siegna¢ do
przyktadéw z historii — czy w osobie Jezusa Chrystusa, syna zwyklego ciedli z matej
miejscowosci kto$ upatrywat jakichkolwiek oznak przysztej stawy? Czy Mahomet zenigcy sie z
wdowa i zyjacy kontemplujac w jaskini w oczach postronnych mogt uchodzi¢ za jednego z
pierwszych cztonkéw nowej religii, ktérg dzi$ uwaza sie za jedng z najwazniejszych na tej
planecie? Odpowiedz oczywiscie brzmi: nie, dlatego wtasnie nie mozna utozsamiaé naszego
Sokratesa tylko z filozofem czy tez moze teologiem. Réwnie dobrze mégiby nim by¢
sprzedawca zza rogu, hydraulik, ktéry wczoraj naprawiat rure w mojej tazience czy kierowca
ciezarowki. Nikomu nie jest dana wytacznos¢ na prawde i wiedze, cho¢ wielu tak wtasnie mysili.
Oczywiscie jak pokazuje praktyka kierowcy ciezarowek, hydraulicy czy w koncu sprzedawcy
raczej nie interesujg sie sposobem catosciowej zmiany i poprawy naszego s$wiata. Jednakze nie
upowaznia to nas do catkowitego pomijania ich w naszych rozwazaniach. Mimo to, od tej pory
bede rowniez uzywat stdw wspomnianych na poczatku tego akapitu, gdyz bez watpienia ktos,
kto ma za zadanie zmieni¢ wiele na tym Swiecie jest w pewnym sensie myslicielem i filozofem.

Najodpowiedniejszg moim zdaniem profesjg bytby zawdd nauczyciela. Otwiera on bowiem
szerokie mozliwosci do sprawdzenia samego siebie oraz do przekazania swej wiedzy i pogladéw



innym. Do tego uczacy sie zazwyczaj odznaczajg sie o wiele wiekszg pojetnoscig. Uczniowie
czy tez studenci potrafig doceni¢ wysitki nauczyciela w celu przekazania im rzetelnej wiedzy,
ktora nie jest podbarwiona pewnym okreslonym stereotypem myslowym. Otwarty umyst jakim
bytby ,wspdtczesny Sokrates" z pewnoscig ,rozwinatby skrzydta" na renomowanej wyzszej
uczelni, gdzie napotkatby przychylnych sobie stuchaczy. Wyktadanym przedmiotem mogtaby
by¢ filozofia, gdyz jak wspomniatem w poprzednim akapicie kazdy kto pragnie zmieni¢ $wiat
jest w pewnym sensie filozofem.

W chwili obecnej nasza wyimaginowana posta¢ dos¢ dobrze nam sie rysuje przed oczami,
cho¢ z pewnoscig kazdy dodatby jej pewne indywidualne cechy. Nie majg one jednak
wiekszego znaczenia. Sama ,sokratejskos¢" pozostaje niezmienna. Jednakze sam cztowiek to
jeszcze nie wszystko.

Wydaje mi sie, ze w tym punkcie jednoczesnie stykajg sie liczne problemy, ktére jestem
zmuszony teraz poruszy¢. Problemy te dotyczg samych pogladéw naszego mysliciela, metod,
dzieki ktérym beda one rozpowszechniane, ludzi chetnych (i co najwazniejsze zdolnych) do
pojecia tych mysli, a w koncu opozycji, na ktorg mogtby sie natknaé. Rowniez dos¢ niejasne
stowo ,poglady", ktérego uzywam czesto wymagatoby sprecyzowania. Jak wida¢ w tej chwili
musimy podja¢ préby rozwarstwienia tych ptaszczyzn, choc nie jest to bynajmniej tatwe, gdyz
przenikaja sie one nawzajem, a kazda z nich jest powigzana w znacznym stopniu z resztq.

Postanowitem zacza¢ od pogladéw naszego mysliciela, postugujac sie podziatem, ktorego
uzylem w rozdziale dotyczgacym mysli Sokratesa. Czym wiec nasz filozof powinien zaskoczy¢ w
samej dziedzinie interakcji ze $wiatem wspotczesnym, a dokfadniej, w jaki sposdb przekaze
swe poglady (chodzi tylko i wytacznie o forme wypowiedzi, a nie o medium, ktérego uzyje).
Jezeli Sokrates catkowicie zrezygnowat z formy pisanej, nie znaczy to, ze i nasz filozof
powinien réwniez tak postgpi¢. Nawet gdyby udato mu sie rozpowszechnia¢ swoje poglady
wytacznie dzieki rozmowom, przemdwieniom i odczytom, nie ustrzegtby sie préb opracowania
jego ideologii przez swych zwolennikéw. Z pewnoscig takze w niedtugim czasie pojawityby sie
naokoto niego ttumy najrézniejszych dziennikarzy, pisarzy czy innych ludzi niekoniecznie
zwigzanych na co dzien z pracg pisarska. Chcieliby napisac biografie, wyktadnie pogladow czy
tez zbiér sentencji.

Kolejnym zagadnieniem jest konieczno$¢ ustalenia pewnych podstaw, na ktérych
wspodiczesny Sokrates opieratby swag filozofie. Powotujac sie na poglady swego antycznego
pierwowzoru, mogtby szukac oparcia w jak najbardziej podstawowych pojeciach i definicjach.
Odrzucajac powszechnie dzi$ przyjety relatywizm bytby w stanie z tychze podstaw wysnuwac
teorie, ktorych obalenie byloby bardzo trudne lub nawet niemozliwe. Powrdt do filozofii
zakladajacej jak najbardziej literalne traktowanie stow mogtby sta¢ sie lekarstwem na
najwieksze bolaczki tego swiata. Pozostaje jednak pytanie, czy ktos w ogdle jest w stanie
poda¢ niezbijalne definicie — sam przeciez Sokrates bat sie uogdlnien na wielkg skale. On
starat sie pomoc kazdemu cztowiekowi z osobna wskazujac co w danej sytuacji bytoby dla
niego lepsze. Konsekwentne zwalczanie relatywizmu z poczatku z pewnoscig przysporzytoby
mu wielu zwolennikéw, ktorzy szukajg w tym sSwiecie nienaruszalnych podstaw, do ktorych by
sie odnosili w swym codziennym zyciu.

Niestety, z pewnoscig wspodtczesny Sokrates nie bytby w stanie skoncentrowacd sie tylko i
wytacznie na cztowieku. Nie jest to juz mozliwe w chwili, gdy glob ziemski zamieszkujg miliardy
ludzi. Codziennie jestesmy bombardowani olbrzymig liczbg informacji, a zaleznosci z wieloma
innymi podmiotami s tak rozliczne, ze naprawde niewielu ma komfort catkowitego wytgczenia
sie z biezacego zycia. Jezeli kreujemy naszego Sokratesa na cztowieka, ktéry miatby znaczaco
wptynac na nasza rzeczywisto$¢, bylby niejako zmuszony do przedstawienia pogladéw daleko
wykraczajacych poza jedng dziedzine (niezaleznie od tego jaka by ona nie byta, nawet filozofia
nie podotataby temu zadaniu, a przykfadem tego jest fakt, ze od ponad dwdch tysiecy lat od
kiedy istnieje nie poradzita sobie ze ztem na Swiecie). Olbrzymie potacie wiedzy, z ktorg na co
dzien mamy do czynienia, jeszcze bardziej utrudniatyby cate zadanie.

Problem ,reformowalnosci" dzisiejszego $wiata wyrastajacy z poprzedniego akapitu
magtby stac sie tematem kolejnej wielkiej rozprawy. Powrdce do niego ponownie, starajac sie
wyciagna¢ wnioski przy omawianiu adresatow przestania nowego Sokratesa. W chwili obecnej
jednakze pozostaje nam przej$¢ do kolejnej ,cechy warsztatu" filozofa, a mianowicie metody
wyciggania wnioskdw i poszukiwania wiedzy.

Sokratesowa ,sztuka pofoznicza" z pewnoscig przynosita bardzo pozytywne efekty, cho¢
dos¢ czesto ukazywata tez niezbyt wielkie zdolnosci samych ,rodzacych" (co ma miejsce
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choéby w Timajosie czy tez Fajdrosie). Jednakze jezeli czyta sie Platonskie dialogi z udziatem
Sokratesa nalezy doceni¢ znaczenie tej metody. Stopniowe pokazywanie prawdy oraz ukazanie
catego procesu myslowego dziata doskonale na wyobraznie, ktoéra jest zmuszona do
szczegbtowego zgtebienia sie we wszystkie ,boczne $ciezki" odkrywanego stopniowo traktu.
Ukazywanie kolejnych niedorzecznosci i fatszywych rozwigzan sprawia, ze obrana przez filozofa
droga staje sie jedyng mozliwa.

Réwniez sokratesowa ironia pozostaje wcigz zabdjczg bronig. Oprocz ukazania btedéw w
rozumowaniu przeciwnika, czesto rowniez przycigga do siebie dotychczasowych zwolennikéw
tychze btednych pogladow. Oczywiscie ironia Sokratesa byta jednym z elementdow, ktory z
pewnoscig przyblizyt go do tragicznego finatu z kielichem cykuty i nim samym w roli gtdwnej.
Jest to miecz obusieczny, dlatego wiec nasz mysliciel powinien umiec¢ sie nim bezbtednie
postugiwacé, aby samemu nie zosta¢ tego miecza ofiara.

Nalezy sie obecnie skupi¢ na gronie odbiorcéw przestania wspdtczesnego Sokratesa.
Oczywiscie wystarczy miec¢ dostep do telewizji, radia, gazet czy chocby Internetu, aby méc sie
dowiedzie¢ wszystkiego, co kto$ chce nam przekaza¢. Oczywiscie te $rodki przekazu pozostaja
w pewnym sensie barierg, gdyz nie kazdy pod byle jakim pretekstem moze w nich
wystepowac. Mam tu na mysli gtdwnie radio i telewizje, gdyz Internet jest medium szeroko
dostepnym dla wszystkich, ale jest tym samym oceanem pogladow i wiedzy, w ktorym
znalezienie czegos$ wartos$ciowego jest czesto bardzo trudnym zadaniem. Co do merytorycznej
zawartosci ,ogdélnoswiatowej pajeczyny" mozna miec wiele zastrzezen. Istniejq co prawda
fantastycznie przygotowywane strony internetowe, ale ogdlny poziom dysput jak i pogladow
zawartych w sieci nie jest zbyt wysoki. Czy ,wspoéiczesny Sokrates" bytby w stanie zniesc
obecnos$¢ swoich niebagatelnych idei w towarzystwie zenujgco niskiej wiedzy i pogladdw.

Gdyby starat sie dosta¢ ze swymi pogladami do radia lub telewizji to (przypatrujac sie
dzisiejszemu profilowi tych instytucji) pewnie wystgpitby z czyms$ maksymalnie szokujgcym
opinie publiczng. Musiato by to by¢ wydarzenie naprawde spektakularne, ktére nigdy wczesniej
nie miato miejsca. I tu znéw pojawia sie problem ,honoru" czy tez ,dumy" mysliciela gdyz
obsadzenie go w roli prowadzacego talk-show nie bytoby sukcesem. Oczywiscie samo dotarcie
do ludzi to nie wszystko — kto$ musi poglady mysliciela pojac i przyjac¢ jako swoje credo. Kto
mogtby by¢ odbiorcg dalece reformujacych tresci? Mdégtby nim zosta¢ kazdy myslacy logicznie
cztowiek, ktéremu jego, los jego panstwa, czy w koncu $wiata nie jest obojetny. Trudno podac
tu pewng regute, wedlug ktérej mozna by z calg pewnoscig nakreslic ramy akceptowania
~Nowego" przez spoteczenstwa.

Pozostaje nam do rozpatrzenia kwestia zalecen etycznych wspodtczesnego Sokratesa.
Oczywiscie wspomniatem juz o koniecznosci zastosowania catosciowej koncepcji co jednak nie
zmienia faktu, iz zalecenia dla ludzi sg jak najbardziej konieczne. ,Zrébmy ludzi dobrymi, a
$wiat sam stanie sie lepszy" — podobne w wymowie stowa byly domeng samego Sokratesa. I
antyczny filozof madgt tak twierdzi¢, gdyz to w znacznej mierze dziatalnos¢ ludzi byta przyczyna
zmian w panstwie. Dzis, gdy widoczna staje sie tendencja do reifikacji decyzji ludzkich
(méwimy bank, sad, firma co$ zatwierdzity, potwierdzity itd.) i dlatego ludzie nie do konca juz
majg wptyw na wszystko (nawet postacie, ktére wydajg sie kierowac¢ tym Swiatem). Kwestia
zalecen etycznych z pewnoscig musiataby tez ,zahaczy¢" o immanentny element Sokratesowej
postaci, a mianowicie o daimoniona. Dla wielkiego mysliciela byt on uciele$nieniem religii i
duchowosci w ogdle, a dla nas dzisiaj takimi ucielesnieniem najczesciej jest religia dominujgca
w kraju naszego urodzenia. I cho¢ wcigz mdwi sie o postepujacym wzroscie religijnosci bez
religii (zainteresowanie kwestiami duchowos$ci bez angazowania sie w jakiekolwiek ruchy
religijne), fundamentalne wartosci religijne, w ktoérych =zostaliSmy wychowani, wcigz
oddziatywajg na nasze wybory etyczne. Dlatego mozna przypuszczaé, ze gdyby nasza
wyimaginowana posta¢ siegnefa po orez w postaci zalecen pewnej religii, mogtaby zaréwno
wiele zyskac, jak i wiele straci¢. Niektdre spory religijne ciggng sie od stuleci i jak do tej pory
nie udato sie ich zatagodzi¢. Najprosciej bytoby postugiwac sie szeroko pojetym ekumenicznym
przestaniem, nakazujacym czynienie dobra oraz szacunek dla blizniego.

V1. Przeciwnicy wspotczesnego Sokratesa

Nakresliwszy obraz (mam nadzieje, ze dos¢ przekonywujgcy) wspotczesnego Sokratesa,
musimy rozpatrzy¢ problem opozycji, ktérg moégtby napotkaé nasz wymyslony filozof. Z
pewnoscig zalezatoby to od radykalnosci i odmiennosci jego pogladdéw. Z pewnoscig wiele grup
intereséw poczutoby sie zagrozonych na tyle, aby wystgpi¢ z gtosng propaganda przeciwko



naszemu myslicielowi. Wcale nie zamierzam przedstawia¢ tu obrazu statecznych pandéw po
pie¢dziesigtce, w garniturach po 10 tys. euro czy tez dolaréow zasiadajacych na ,...dziesigtym"
pietrze nowo wybudowanego World Trade Center, ktorzy debatujq jak pozby¢ sie
zagrazajacego im przeciwnika. Oczywiscie nie mozna by tu méwi¢ o fizycznym
wyeliminowaniu, choc¢ i to moze wchodzi¢ w rachube (wszak fanatykdéw na ziemi nie brakuje).

Rowniez przedstawiciele wielu religii mogliby poczué¢ sie zagrozeni przez doktryne
gtoszong przez naszego mysliciela. Oczywiscie ekumeniczne przestanie, w ktére go niejako
zaopatrzylem powinno dziata¢ w tej materii kojgco, ale nie moze ono by¢ uniwersalnym
remedium. Mimo deklarowanych ekumenicznych charakteréw wielu ruchéw religijnych oraz
samych religii sq one bardzo daleko od realizowania ich w praktyce.

Nie bez znaczenia pozostaje tez rola zwyktych ludzi, ktorzy pojeliby donioste przestanie
mysliciela. W wielu panstwach na swiecie panuje dzi$ ustrdj demokratyczny, a co za tym idzie
naréd ma wiele swobdd, ktéorych moze zostaé pozbawiony tylko w nadzwyczajnych
przypadkach. Wtasnie dzieki temu wspotczesny Sokrates uzyskawszy grono zwolennikow bytby
w stanie odpiera¢ ataki sobie przeciwnych. Oczywiscie trudno tu moéwi¢ o probach swego
rodzaju trybunatu ludowego, ale poczucie poparcia spotecznego zawsze dziatalo wspomagajaco
na wszystkich reformatoréw.

Oczywiscie obok poparcia spotecznego z pewnoscig magtby on tez liczy¢ na elity, ktore
$wiadome doniostosci jego pomystéw popartyby mysliciela w jego dazeniach do gruntownych
reform. Nie brak na $wiecie ludzi, ktérym lezy na sercu los catej planety oraz wszystkich istot
ja zamieszkujacych.

VII. C6z po filozofie?

Konczac swoje przemyslenia postanowitem zwrdci¢ uwage na pewien fakt, ktory do tej
pory nie ujrzat Swiatta dziennego. Dochodzac do wniosku, ze poglady wspétczesnego Sokratesa
musiatyby by¢ przetomowe w bardzo wielu aspektach, nalezy odpowiedzie¢ sobie na pytanie:
czy poznamy, ze to On? Na Swiecie zyje obecnie wielu ludzi, ktdrzy starajg sie swa pracg oraz
zyciem w ogdle doprowadzi¢ do przetomu w wielu dziedzinach. Albo tez wielu ,Sokratesow"
doprowadzi do wykreowania jednego ,Sokratesa", ktéry zmieni swiat. Moze powstanie koalicja,
pakt lub organizacja, ktora dokonataby tego? Obysmy tylko nie przegapili tego momentu...
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