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I'V. O badaniach socjologicznych z punktu widzenia inzynierii spoteczne;j
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fizyki.
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"Cokolwiek czynisz, czyn roztropnie i zawsze bacz na cel"

powiada stare tacinskie przystowie (quidquid agis, prudenter agas et respice finem).
Tq maksyma powinien sie tez kierowa¢ wyktadowca. Z dyscypliny, ktérg wyktada ma
on roztropnie to wybraé przede wszystkim, co stuzy gtdwnemu zamierzeniu.

1. Jak sie ma inzynieria spoteczna do metodologii socjologii

1.1 -- Gtdwnym zamierzeniem tych wykfadéw z metodologii socjologii, prowadzonych w
Polsce na przetomie wiekow, jest przygotowanie adeptéw socjologii do inzynierii spotecznej, w
skrécie IS. Zwrot ten moze oznaczad, zaleznie od kontekstu, jedno z dwojga (A lub B).

« A) IS jest to wiedza potrzebna do tworzenia raportéw dotyczacych stanu, tj.
struktury oraz funkcjonowania (w tym, relacji do otoczenia), okreslonej grupy
spotecznej. Raporty takie spetniajg ktéres (jedno lub wiecej) z nastepujacych
zadan:

- opis stanu aktualnego

- diagnoza, tj. podanie przyczyn danego stanu

- prognoza, tj. przewidywanie dalszej ewolucji

- porada, tj. wskazowki dla decydenta (polityka, przedsiebiorcy itp.), jak na
podstawie opiséw, diagnoz i prognoz zmienia¢ w zamierzonym przez
decydenta kierunku stan okreslonej grupy spotecznej;

- B) IS jest to dziatalnos¢ w kierunku zmiany stanu grupy spotecznej oparta na
wiedzy, ktérg zawierajg raporty wymienionych wyzej rodzajow.

W obecnych wyktadach termin ,inzynieria spoteczna" bedzie brany w znaczeniu A. Raport
w jednym (lub wiecej) rodzajow, o ktdorych mowa wyzej, bedzie okreslany jako ekspertyza
socjologiczna, a jego tworca jako ekspert socjologiczny. Jest wiec IS tym, co wykonuje ekspert
socjologiczny.
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Podsumujmy: mianem inzynierii spotecznej obejmujemy wiedze potrzebng do dziatan
majacych ksztattowal zycie spoteczne w okreslonym kierunku. Gdy jest to kierunek
powszechnie akceptowany w danej grupie spotecznej, jak w obecnej Polsce budowa
spoteczenstwa obywatelskiego, racjonalno$¢ ekonomiczna, kultura polityczna, czy
upowszechnienie edukacji, to wiedza potrzebna do realizacji tych zadan zyskuje wartosc
rynkowa. Ludzie o tych umiejetnosciach, czyli eksperci socjologiczni, sg spoteczenstwu
potrzebni, stad jest ono sktonne wynagradzac ich ustugi intelektualne.

1.2 -- Powstaje pytanie, jak i na ile te umiejetnosci spoteczno-inzynierskie zalezg od
wiedzy metodologicznej. Zeby na to odpowiedzieé, trzeba odrdzniaé trzy rodzaje ekspertéw w
danej dziedzinie. Jedni korzystajq jedynie z wiedzy otrzymanej od innych w procesie
ksztatcenia; tak ma sie rzecz np. ze sprzedawca lekdéw, ktory musi mieé¢ wiedze o lekarstwach,
ale tej wiedzy sam nie rozwija. Odmienna jest sytuacja lekarza praktyka, ktéry wprawdzie nie
prowadzi systematycznych badan w celu dzielenia sie ich wynikami ze spotecznoscig uczonych,
ale na wiasny uzytek samodzielnie poszerza swg wiedze w wyniku nabywanego do$wiadczenia.
Idac dalej, mamy np. adepta medycyny prowadzacego, oprécz leczenia, badania naukowe, jak
to sie dzieje w klinikach akademickich; ten bedzie ekspertem najwyzszej klasy.

Wiedza socjologiczna ma te osobliwosé, ze prawie nie ma w niej miejsca dla ekspertow
pierwszego i drugiego rodzaju, a wiec tych o niskim Ilub wrecz zerowym poziomie
samodzielnoéci badawczej. Zycie spoteczne bowiem jest czym$ tak bardzo ztozonym, o wiele
nawet bardziej niz zycie organiczne, ze aby je ulepszaé nie wystarczg gotowe formuty i
wyuczone recepty (cho¢ moga by¢ przydatne w punkcie startu).

Totez socjolog praktykujgcy inzynierie spoteczng w postaci (jak byta wyzej mowa) opisu,
diagnozowania czy prognozowania zjawisk spotecznych w celu ich ksztattowania przez porady
udzielane decydentom, musi dysponowaé warsztatem badawczym nie gorszym niz socjolog
teoretyk, cho¢ bedzie to warsztat pod pewnym wzgledami odmienny. Warsztat badawczy to
zespot umiejetnosci, technik i narzedzi; o nich traktuje metodologia nauk, w tym metodologia
socjologii.

Dla jasnosci wywodow trzeba blizej wyjasni¢ odrdznienie opisu od diagnozy (co do pojec

prognozy i porady, ich tre$¢ jest dostatecznie znana z dostatecznie wielu kontekstow).

Niech te réznice wyjasnig nastepujace przyktady. (1) Wptyw zwigzkéw zawodowych na

program i polityke pewnej partii socjalistycznej (np. Labour Party w Anglii) to przedmiot

badan prowadzacych do opisu. Diagnoza za$ bedzie znalezienie przyczyn tego wptywu

np. w ideologii okreslonych politykédw, w sposobie finansowania partii przez zwigzki, w

konkretnych ukfadach personalnych itd. (2) Stan religijnosci wiejskiej w okreslonym

regionie mozna opisac¢ stosujgc odpowiednio dobrane wskazniki, jak deklaracje stowne,
praktyki liturgiczne, zachowania moralne itp., a diagnozg tego stanu bedzie wskazanie na
jego przyczyny np. tradycjonalizm, czy moze wptyw wybitnych indywidualnosci

duszpasterskich w danej okolicy (przyktadem drugiego — historia ks. Stolarczyka w

Zakopanem pod koniec 19go wieku).

1.3 -- Inzynieria spoteczna stanowi jedng z mozliwych specjalizacji socjologa; uprawiajac
te specjalizacje, swiadczy on ustugi eksperckie decydentom, ktérzy swg dziatalnoscig ksztattuja
losy okredlonych grup spotecznych. Zeby lepiej zrozumieé nature tej specjalnosci, poréwnajmy
ja z inng, mianowicie z pracg socjologa teoretyka.

Teoretyk, jak wskazuje nazwa, tworzy teorie, a teorie skfadajq sie z twierdzen majacych
badz status praw nauki, to jest, twierdzen ogdlnych dostatecznie mocno juz potwierdzonych,
badz tez status hipotez, to jest, twierdzen ogolnych lub egzystencjalnych bedgacych w stadium
testowania (przez szukanie kontrprzyktaddw, proby stosowania w praktyce itp).

Jedng z osobliwosci metodologicznych socjologii jest ta okolicznos$é¢, ze granica miedzy
klasg teoretykow a klasg praktykow czyli ekspertéw nie da sie przeprowdzi¢ tak wyraznie, jak
to jest mozliwe w przypadku relacji nauk przyrodniczych (strona teoretyczna) do technicznych
(strona praktyczna). Wigze sie to z charakterem praw socjologicznych, z ktérych nie wszystkie
sg prawami tak ogdlnymi, zeby sie odnosity do wszystkich mozliwych grup spotecznych. Takie
najogdlniejsze zaleznosci stanowig niewatpliwie domene pracy badawczej socjologa teoretyka.

Istniejg jednak prawa o charakterze bardziej lokalnym, zachodzace w granicach jednej
grupy lub klasy grup pod jakim$ wzgledem podobnych — sekt religijnych, klanow gdrskich,
gangdw miodocianych itd. Ustalanie tego rodzaju praw moze sie okaza¢ czyms$ posrednim
miedzy pracg teoretyka a pracq eksperta, stad brak wyrazistej miedzy nimi granicy. Im
bardziej ograniczony zakres badan, im blizszy przez to jakiemus historycznemu konkretowi,
tym bardziej dziatalno$¢ poznawcza socjologa zbliza sie do ekspertyzy; im wiecej zas



ogolnosci, tym bardziej ekspertyza przypomina teorie. Totez i teoretycy socjologii i jej praktycy
korzystajgq z tego samego schematu metodologicznego, ktéry przedstawia sie nastepujgco.
« Uniwersum czyli dziedzine socjologii (w sensie tych terminéw znanym z logiki)
stanowi zbior grup spotecznych.
- Zadaniem socjologii jest:
- klasyfikacja lub/i typologia grup spotecznych
- badanie struktur (czyli relacji wewnatrz grupy) okreslonych grup
spotecznych (np. przywodztwa, uwarstwienia, konfliktu)
- badanie relacji miedzy grupami spotecznymi.

Klasyfikacja grup (lub typologia w przypadku, gdy zachodzg miedzy rodzajami grup
réznice stopnia, a nie roznice klasyfikujgce w sposdb wyrazny) dostarcza ich uporzadkowania
wedle stosunku inkluzji, co z kolei wyznacza pewng hierarchie praw socjologicznych co do
stopnia ogdlnosci (im wieksza ogolnos¢, tym bardziej interesuje ona teoretykow, a im mniejsza
— tym bardziej praktykéw). Tak np. mozna rozwaza¢ ogélne prawa ksztaltowania sie
$wiadomosci narodowej, jak i prawa ksztattowania sie Swiadomosci narodowej na Batkanach.
Drugie sg mniej ogdlne poniewaz zbidr (inaczej, klasa) naroddéw batkanskich zawiera sie w
zbiorze wszystkich naroddw.

Prawa ogdlniejsze sgq pomocne jako przestanki do znajdowania bardziej szczegdtowych.
Nie moga to by¢, oczywiscie, przestanki jedyne; trzeba do nich dotaczy¢ wyniki badan nad tym,
co dla danej grupy czy zbioru grup jest specyficzne (jak wptyw wielowiekowej okupacji
tureckiej na narody batkanskie, wptyw stosunkdéw gospodarczych na spotecznosci religijne w
dobie Reformacji, itd.).

Jest jeszcze jedna osobliwos¢ socjologii, ktorg trzeba mie¢ na uwadze w refleksji nad jej
metodami. Klasa nauk spotecznych, do ktérej socjologia nalezy stanowi tak zwarty kompleks,
ze nie da sie przeprowadzi¢ miedzy jego sktadnikami wyraznej linii podziatu. Rozlicznymi
wiezami splata sie socjologia z politologia, ekonomig, demografia, antropologia, etnografia,
kulturoznawstwem, psychologig spoteczng, historig, naukami prawnymi. Tak wiec fakty i prawa
ustalane w kazdej z tych nauk moga miec¢ doniostos¢ dla socjologa jako przestanki dla jego
teorii czy ekspertyz. Stad wniosek, ze dla sukcesu socjologa konieczna jest nie tylko znajomosc¢
metod badawczych samej socjologii, ale tez i wiedza z wymienionych dyscyplin pokrewnych
oraz umiejetnos¢ logicznego wnioskowania z przestanek dostarczanych przez te dyscypliny.

Majac w tych wykfadach na uwadze owe ogdlne zasady metodologiczne, wspdlne
socjologii teoretycznej jak i stosowanej (praktycznej), bedziemy dawac pierwszenstwo stronie
praktycznej. A czyni¢ to bedziemy przez uprzywilejowanie metody wyktadu, ktéra polega na
rozwazaniu konkretnych przyktaddw (po angielsku case study) z tych sfer rzeczywistosci
spotecznej, ktére bedq przedmiotem zainteresowan przysztych socjologdéw praktykdéw.

2. Odrzucenie fizykalizmu jako punkt wyjscia w metodologii socjologii

2.1 -- Inzynieria w wezszym i pierwotnym znaczeniu ma do czynienia z maszynami.
Maszyny budujemy w celu przeksztatcania, wedle naszych zamystdéw, rzeczywistosci fizycznej.
Totez konstrukcje maszyn muszg sie opierac sie na prawach fizyki.

Czy spoteczenstwo jest maszyng? Byli mysliciele, jak Thomas Hobbes (1588-1679), wielki
prekursor mechanicyzmu w naukach spotecznych, ktérzy na to pytanie odpowiadali twierdzaco.
Taka odpowiedz zaktada, ze prawa spoteczne dadzg sie ustali¢ rownie scisle jak prawa fizyki.

Poglad ten, zwany tez nomotetyzmem w naukach spotecznych (gr. nomos — prawo), ma
dwie odmiany. Odmiana zwana fizykalizmem byla gtoszona z niezwyktg emfazg (jako podejscie
.jedynie naukowe") w latach 20tych i 30tych przez grono zwane Kofem Wiederiskim.
Fizykalizm twierdzi, ze prawa okreslonej nauki, w tym przypadku socjologii, dadza sie w
pewien sposéb sprowadzié, czyli zredukowad, do praw fizyki; tak wiec, fizykalizm jest rodzajem
redukcjonizmu w metodologii nauk.

Na czym ma polegac¢ taka redukcja, to zagadnienie zawite i szeroko dyskutowane. W
wersji najprostszej i najbardziej radykalnej, ku ktérej skfaniato sie Koto Wiedenskie w
pierwszej fazie swego rozwoju, redukcja polega na tym, ze prawa spoteczne wynikajq logicznie
z praw fizyki (w technicznym sensie wynikania, zdefiniowanym w logice).

Nie trzeba dlugiego namystu, zeby poglad taki uzna¢ za pozbawiony podstaw. Jego
zwolennicy powinni by pokaza¢ dla kazdego z praw spotecznych wedle jakiej reguty logicznej
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wynika ono z jakiego$ prawa fizyki. Nie wskazano jednak dotad ani jednego takiego
przypadku. Ale nawet poglad tak skrajny i bezzasadny moze stac sie uzyteczny przez to, ze
wyznacza pewien ptodny kierunek myslenia, choéby przez eliminowanie kolejnych propozycji i
zacie$nianie w ten sposdb pola mozliwych rozwigzan. Tak wilasnie ma sie sprawa z
redukcjonizmem fizykalistycznym.

2.2 -- Kiedy po przekonaniu sie o bezsadnosci fizykalizmu jesteSmy pewni, ze zadne
prawo spoteczne nie wynika logicznie z praw fizyki, powstaje miejsce dla pytania, czy moze
prawa spoteczne wynikajg z praw innej nauki, blizszej zjawiskom spotecznym. Do takiej roli
kandyduje biologia.

W tym miejscu moze powrdcic¢ pytanie, czy jednak fizykalizm nie ma szans na powrét do

metodologii nauk spotecznych drogg posrednig, mianowicie przez biologie. Gdyby prawa

spoteczne dato sie zredukowa¢ do biologicznych, a biologiczne do fizycznych, dokonujac
tej redukcji na zasadzie, powiedzmy, wynikania logicznego, to istotnie prawa spoteczne
wynikatyby z fizycznych, a tylko tancuch wynikania bytby dtuzszy. Nie mogac tu wchodzi¢

w temat osobny, a do tego wielce ztozony, odnotujmy jedynie, ze najnowszy stan

biologii, nawigzujacy do analogii miedzy programami komputerowymi i kodami w

organizmach, coraz bardziej sie oddala od postulatéw takiego redukcjonizmu.

Ale wspomniana kandydatura biologii zastuguje na wzmianke. Istnieje dyscyplina zwana
zoopsychologig, ktéra obejmuje zoopsychologie spoteczng, a pozostaje w bliskim zwigzku z
biologia ewolucyjng. Moze te dyscypliny potrafityby wykaza¢, jak prawa rzadzace
spoteczenstwem ludzkim wywodzq sie z praw spotecznosci zwierzecych?

Problem, czy takie wyprowadzenie jest mozliwe, czy nie, stanowi typowg kwestie
filozoficzng. Nie podejmujemy jej tu nie dlatego, zeby nie data sie racjonalnie dyskutowaé, ale
dlatego, ze temat to osobny i skomplikowany. Dla naszych obecnych celéw wystarczy zajac
stanowisko praktyczne, biorgce sie z manewru logicznego, jakim jest ustalenie obowigzku
dowodzenia czyli (po facinie) onus probandi. Ta starozytna, stosowana zwitaszcza przez
prawnikdéw, reguta stosuje sie do réznych typéw sytuacji (w prawie ma ona zwigzek z tzw.
~praesumptio iuris").

Tutaj mamy do czynienia z sytuacjg, gdy stawiana jest pewna hipoteza, mianowicie
redukcjonizm biologistyczny w socjologii, Stawiajac hipoteze, jej obrorica ma obowigzek
wskaza¢, jakimi sposobami mozna ja uzasadni¢ i jakimi sposobami obali¢. To drugie daje
krytykom mozliwo$¢ atakowania danej hipotezy; jesli ataki sie nie udajg, podnosza sie, by tak
rzec, jej notowania naukowe. W rozwazanym przypadku nie dysponujemy sformutowaniem
redukcjonizmu tak sprecyzowanym, zeby mozna bylo przystgpi¢ do krytycznej dyskusii.
Dlatego, wspomniawszy dla petnosci obrazu i te ewentualnos$¢, nie bedziemy do niej wracac.

2.3 -- Po tych krokach eliminacyjnych powstaje nastepne pytanie. Mamy juz podstawy,
by przyja¢, ze jesli istniejg prawa spoteczne, to nie sg one redukowalne do praw nauk
przyrodniczych (fizyka, biologia). Oznacza to swoisto$¢ praw spotecznych co do tresci; to
znaczy, ich tresc¢ nie jest sprowadzalna do tresci praw innych nauk,

To, z kolei, prowadzi do pytania, czy prawa spofeczne sg takze swoiste metodologicznie,
tj. co do sposobu ich uzasadniania, czy tez moze sposdb uzasadniania jest taki sam jak w
naukach przyrodniczych. Odpowiedz twierdzaca (ale inna niz w przypadku redukcjonizmu)
stanowi drugg odmiane wspomnianego wyzej nomotetyzmu czyli, przypomnijmy, pogladu
metodologicznego, ze nauki spoteczne dazg do ustalania praw tego samego typu, co prawa
nauk przyrodniczych.

Poglad ten trudno utrzymacé w catej rozciggtosci, ale stanowi on inspirujacy punkt wyjscia
do pytania, w jakim sensie i w jakim stopniu socjologia dgzy do ustalania praw ogdlnych.
Zostato w tej materii powiedziane wyzej (odc. 1.3) tyle, ze prawa socjologiczne miewajg rézny
stopien ogdlnosci, stosownie do tego, jak rozlegta jest klasa grup spotecznych objeta zasiegiem
danego prawa. W przypadku, gdy jest to klasa okres$lona czasowo i przestrzennie, jak np. zbior
narodow batkanskich, zblizamy sie do badania faktow jednostkowych i niepowtarzalnych, a
wiec takich, jakie stanowig przedmiot nauk historycznych. Wtedy socjologia, przyblizajac sie ku
wzorcowi historii, odchodzi tym samym od wzorca nauk nomotetycznych. W takim przypadku
nie mozna moéwi¢ o wilasciwej naukom nomotetycznym powtarzalnosci obserwacji i
eksperymentow.

Nomotetycznos$¢ przeto jest tez cechg nauki stopniowalng; tym wyzszy ma ona stopien,
im bardziej wchodzace w gre zaleznosci przypominajg ogdlnos¢ praw wiasciwg naukom
przyrodniczym, a zwigzang z mozliwoscia eksperymentalnego powtarzania sytuacji
podpadajacych pod prawa. W zaleznosci od dziatu socjologii i przedmiotu badan danej teorii,



badane przez nig zaleznosci sg bardziej lub mniej podobne do praw nauki we wfasciwym tego
stowa znaczeniu.

Ten stan rzeczy rzutuje na sposdb uprawiania przez socjologa inzynierii spotecznej. Im
bardziej dysponuje on teoria podajaca dobrze potwierdzone prawa, tym bardziej jego
dziatalnos¢ jest inzynierig w sensie zblizonym do tego, gdy moéwimy o inzynierze projektujgcym
maszyny na podstawie praw mechaniki. Kiedy za$ staje przed niepowtarzalnym konkretnym
faktem i ma dac¢ diagnoze co do jego powstania czy prognoze co do dalszego ciggu zdarzen,
bardziej zdany jest na intuicje i tworczosé, co go zbliza do rzemiesinika, a moze (lepiej)
rzemieslnika artysty. W takiej sytuacji bywajq doradcy wielkich politykdw czy mezdéw stanu.

Pomiedzy prawami Scisle ogdlnymi, takimi jak fizyczne, a jednostkowymi faktami, jakie
bada historia, rozcigga sie rozlegta klasa prawidtowosci statystycznych. To ich obecnos$¢ w
wielkiej mierze stanowi o metodologicznym charakterze nauk spotecznych, w szczegdlnosci
socjologii.

Prawo statystyczne jest to twierdzenie ogdlne uzasadnione w wyniku wnioskowania
statystycznego. Jest to za$ wnioskowanie polegajace na tym, ze mamy informacje dotyczace
pewnej cechy posiadanej przez obiekty z pewnego zbioru zwanego préobg badana, chcemy zas
rozciagna¢ wniosek na zbiér znacznie wiekszy, zwany badang populacjg,, ktérego ta préoba jest
podzbiorem (wfasciwym). Wnioskowanie takie ma charakter probabilistyczny, co znaczy. ze
prawdziwo$¢ przestanek nie gwarantuje z catg pewnoscig prawdziwosci wniosku; wnioskowi
przystuguje jedynie prawdopodobienstwo, ktérego wielkos¢ (miedzy zero i jeden) okresla sie
na podstawie odpowiednich metod statystycznych.

Istotny dla poprawnosci wnioskowania statystycznego jest wilasciwy wybor préby
badanej. Ma on by¢ taki, zeby sam wybor préby nie przesadzat o wyniku badania. Gdy chce sie
np. badac religijno$¢ Polakdéw, nie nalezy dobiera¢ elementéw proby z ludnosci gtownie
wiejskiej, ani z ludnosci gtdwnie miejskiej. Nalezy tez wtedy zadba¢ o réwnomierng
reprezentacje pici, wyksztatcenia itd., poniewaz — jak wiadomo — jedne z tych cech korelujg
sie dodatnio z religijnoscig (wiejskos¢, pte¢ zenska), inne mniej dodatnio. Istotna w tym
postulacie jest klauzula ,jak wiadomo". Komu wiadomo, a komu nie, to zalezy od posiadanej
wiedzy, zdolnosci kojarzenia itp. Z tego wida¢, ze mogg sie zdarza¢ badania statystyczne
robione bezbtednie pod wzgledem matematycznym, ale o wartosci wynikdw problematycznej,
jesli doborem préby nie kieruje dostateczna wiedza.

Istnieje swoisty rodzaj madrosci, ktérym powinni odznaczaé sie socjologowie praktycy.
Powinni oni umie¢ rozpoznawac, kiedy kierowac sie teorig ogdlng, a kiedy proby takie bytyby
nacigganiem teorii do niepowtarzalnych, a wiec nie przystajacych do teorii faktéow. Zarazem,
gdy majgq do czynienia z badaniem statystycznym, powinni dysponowaé odpowiednig do
danego problemu wiedzg oraz umiejetnoscig inteligentnego z niej korzystania w projektowaniu
badan. Madros¢ zas taka wymaga oprocz wiedzy jeszcze jednego warunku koniecznego,
mianowicie wysokiej kultury metodologicznej.

3. Metodologiczne aspekty konfrontacji socjologii z mitami
pretendujgcymi do roli inzynierii spotecznej — rasistowskim i
klasowym.

3.1 -- Gdy idzie o poczynania na polu inzynierii spotecznej, socjologia dostata w
mijajacym wieku niepowtarzalng szanse poznawczg. Stato sie to dzieki jej zaangazowaniu w
wielkie procesy historyczne tego wieku, mianowicie powstanie, ekspansje i upadek dwodch
rezimow totalitarnych, z ktérych kazdy sie wspierat na swoistej mitologii, kazdy tez
pretendowat do traktowania jej nie jako mitologii lecz jako nauki. Tak wiec spoteczna i
polityczna funkcja mitu, a wiec funkcja inzynieryjna, jego stosunek do myslenia naukowego,
wreszcie przyczyny upadku mitu pod gruzami wspieranej przezen sity politycznej — to
kapitalne tematy do refleksji metodologicznej nad zwigzkami miedzy wizjg spoteczenstwa a
inzynierig spoteczna.

Nie mozna jednak powiedzie¢, by refleksja taka miata bogatg reprezentacje, gdy idzie o
mit klasowy w literaturze z socjologii empirycznej (mit rasowy doczekat sie gruntownej analizy
S.0ssowkiego, o ktérej nizej). Jest natomiast Swietnie reprezentowana w filozofii spotecznej (a
wiec, niejako, socjologii filozoficznej) przez ksigzke Karla Poppera ,The Open Society and Its
Enemies", 1950, gdzie brawurowo zostat podjety temat kolizji miedzy systemem totalitarnym,
w szczegolnosci tym opartym na marksizmie, a racjonalnym, krytycznym, mysleniem.
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Zeby ten problem przedstawi¢ konkretniej, niech postuzy pewna opowie$é, wzieta ze
wspomnien piszgcego te stowa. W roku 1955 odbyta sie w Instytucie Filozofii UW gorgca
debata miedzy gospodarzami, stanowigcymi druzyne marksistowskg pod wodzg Leszka
Kotakowskiego, a gos$émi z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ktérych druzyna
dziatata pod kolektywnym kierownictwem studenckim. Temat debaty: ,Spoteczna rola
filozofa". Gdy tylko przyszta ta propozycja, czuliSmy, co sie Swieci. Koledzy marksisci
postanowili wykaza¢ nam (i przystuchujgcemu sie debacie otoczeniu), jak paskudng role
spoteczng spetniamy jako filozofowie, a jak zbawienng jest ich rola — filozoféw
marksistowskich. Chodzito wiec o filozoficzne przestanki inzynierii spofecznej.

Z tg Swiadomoscig, opracowaliémy zawczasu strategie starcia. Byla mozliwos$¢ przyjecia
strategii merytorycznej, zgodnie z intencjami gospodarzy: oni majg swojq filozofie
spoteczng, my swojg, niech wiec obie walczg o lepsze. Przyjelismy jednak inng strategie -
metodologiczng. PostawiliSmy problem, czy inzynieria spoteczna ma sie opiera¢ na
zatozeniach filozoficznych, czy na badaniach empirycznych; ze zrozumiatych powoddéw
unikaliSmy gtosnego przypisywania oponentom postaw mitologicznych, funkcjonowat wiec
w tej roli zastepczo termin ,filozofia". Poniewaz problem mieszkaniowy miat wtedy wage
wielkiej kwestii spotecznej, pytalismy dramatycznie np. o to, ktéra z tez filozofii
materializmu historycznego pomoze te kwestie rozwigzac.

Zycie dopisato do tej argumentacji ciag dalszy, bo dopiero wtedy, gdy PZPR pozwolita na
tworzenie spotdzielni mieszkaniowych, takze wiasnosciowych, a wiec odstgpita w tym
punkcie od mitu, ze tylko odgoérne dziatanie Partii ma odpowiednia moc sprawcza,
niedostatek mieszkan zelzat. Zatozenia filozoficzne marksizmu prowadzity, jak wida¢, do
koncepcji bezsilnej, podczas gdy nawet potoczne doswiadczenie dawato juz inzynierie
skuteczng. W 1955 nie mieliSmy jeszcze pod rekg tego argumentu, dyskurs wiec toczyt
sie na poziomie bardziej abstrakcyjnym. W kazdym razie, uswiadomit on wazkie pytanie
metodologiczne, na ile jest prawomocna taka dedukcja od ideologicznej doktryny do
inzynierii spotecznej.

Jak wida¢ z tego zdarzenia, w systemie totalitarnym miejsce empirycznych nauk
spotecznych zajmuje pewna doktryna narzucona przez wiadze jak dogmat, a jego negowanie
jest traktowane jak przestepstwo polityczne, co ma zapobiec krytyce. W narodowym
socjalizmie (skrétem tego okreslenia jest termin ,nazizm") przestanka inzynierii spotecznej
byta doktryna rasistowska, gtoszaca role dziedzicznosci w determinowaniu cech jednostek i
spoteczenstw; doskonatos¢ narodu niemieckiego miata sie bra¢ z jego rasowego dziedzictwa. W
takim systemie nie bylo miejsca na socjologie jako nauke empiryczng. Raz dlatego, ze
wszystko byto z géry wiadomo, a po drugie dlatego, ze z badan empirycznych mogtyby ptynac
jakie$ wnioski niezgodne z doktryna.

W systemie za$ komunistycznym gtoszono doktryne, ze jednostka jest wylgcznie tworem
srodowiska spotecznego, a wiec receptg na cztowieka doskonatego jest nalezyte uksztattowanie
jego s$rodowiska. A nalezyte to znaczy — podyktowane przez filozofie materializmu
historycznego. Do tego stopnia negowano role dziedzicznosci, ze genetyka byfa zabroniona, a
jej uprawianie karalne.

Na rowni z genetykq zabroniono socjologii jako nauki empirycznej. Ten fakt sprzed pot

wieku ma do dzisiaj konsekwencje dla organizacji nauki w Polsce. Wprawdzie socjologia

pod swym wiasnym imieniem wrdcita na scene naukowg w okresie Gomutkowskiej
liberalizacji, ale pozostat z okresu jej nieobecnosci termin ,nauki spoteczne", ktdérym
zastgpiono termin ,nauki humanistyczne", jako ze kulture traktowano jako wytwér
wylacznie S$rodowiska. A wsrdd tak pojetych nauk spotecznych oprocz filologii,
muzykologii etc. musiata by¢ nieodmiennie filozofia traktowana jako pokrewna teorii
spoteczenstwa. Stad do dzisiaj w Polskiej Akademii Nauk filozofia znajduje sie w Wydziale

Nauk Spotecznych, a na polskich uniwersytetach instytuty filozofii sq z reguty na jednym

wydziale z instytutami socjologii. Dzi$ nie ma to jakich$ wyraznych konsekwencji

metodologicznych (co najwyzej, komplikuje stan organizacyjny nauki), ale warto to miec
na uwadze jako przypomnienie nadal aktualnego pytania o stosunek badan spotecznych
do filozofii.

3.2 -- Gdy idzie o wzorowg analize mitow politycznych, trzeba siegna¢ po ksigzke
Stanistawa Ossowskiego ,Wiez spoteczna i dziedzictwo krwi", wydang po raz pierwszy w 1939,
a rozszerzong i zaktualizowang w 1948 (Warszawa, wyd. ,Ksigzka"). Zebrane sq w niej studia



tego autora z lat trzydziestych, kiedy dwa przeciwstawne sobie mity staly sie podstawg
ideologiczng dwdch systemoéw totalitarnych. Mit wspdlnego dziedzictwa krwi legt u podstaw
hitlerowskiego nacjonalizmu (zwanego nazizmem), zas mit stworzenia nowego spoteczenstwa
poprzez radykalng zmiane srodowiska ekonomicznego znalazt sie u podstaw komunizmu.

Nazywa sie je tutaj mitami nie w celu ich zdyskredytowania przez sam dobdr stowa, ale
dlatego, ze odpowiadajg one socjologicznej koncepcji mitu. Ta zas nie musi mie¢ zawsze sensu
negatywnego (negatywna ocena obu totalitaryzmdw bierze sie z analizy ich tresci, a nie z
samego faktu, ze majg cechy mitu).

We wczesnych fazach ewolucji grupy spotecznej, na przyktad gdy zaczyna sie ona
ksztattowac jako odrebne plemie czy nardd, mit jest zaczynem identyfikacji i wiezi spotecznej.
Plemie totemiczne zawdziecza swa jednos$c¢ i tozsamos$é wierze w posiadanie wspdlnego
zwierzecego przodka (jego wizerunek zwany jest totemem). Nardd polski ksztattowat sie
pos$rod legend o swym pochodzeniu i zwigzanych z tym pokrewienstwach (Lech, Czech i Rus),
a takze swej odrebnosci (Wanda, co nie chciata Niemca). W pewnym okresie, siegajac az po
czasy obecne, funkcjonowat skutecznie w Polsce mit jasnogorski, jako Srodek identyfikacii,
dumy narodowej i nadziei w ciezkich chwilach (nizej podpisany styszat opowiadanie uczestnika
walk z bolszewikami nad Wieprzem w 1920, jak to generat Galica, majacy dzis ulice w
Zakopanem, wzywat to ataku w imie Matki Bozej Czestochowskiej).

Takie bywaja mity narodowe. Réwnie silne i donioste bywaja mity klasowe: te ludowe o
Janosiku, jak i te podpierane teoriami historycznym, a nieraz tez ubarwiane wielkg poezjq;
znakomitym przyktadem tych drugich jest wyrazone przez Stowackiego (,Lilla Weneda")
przekonanie o pochodzeniu chtopdw polskich od szczepu innego niz szlachta, bardziej
rozwinietego duchowo, mianowicie od Weneddw. Znajdujemy tez mitologie klasowq typu
prometejskiego w stowach Miedzynaroddwki kierowanych do proletariatu: ,z wtasnego prawa
bierz nadania i wltasng moca sam sie zbaw". Ten robotniczy mityczny prometeizm wyraza
maksyma Juliana Marchlewskiego (z jego bytego pomnika w Warszawie): ,proletariat polski —
oto sita narodu" (wedle zas Stowackiego i wspotczesnych mu demokratéw miat by¢ sitg narodu
lud wiejski).

W tych przykfadach rysuje sie pozytywna cecha mitu jako istotnego czynnika wiezi
spotecznej. Mit jest w stanie petni¢ te funkcje takze dzieki temu (to jeden z warunkéw
koniecznych), ze jego wyznawcy upatrujg w nim sposdb na wyjasnienie $wiata. Jak mity
kosmologiczne majgq wyjasnia¢c powstanie Swiata, tak mity spoteczne proébujg wyjasniac
powstanie grupy, jej przeznaczenie, jej wyzszos¢ nad innymi, warunki jej trwania i rozwoju itp.
W tej funkcji wyjasniajacej mit przypomina teorie naukowg (nie jest wiec przypadkiem, ze
nauka startowata z mitéw, a rozwijata sie w wyniku krytycznego ich przezwyciezania).

Gdy idzie o funkcjonowanie mitu jako narzedzia ksztattowania spoteczenstwa, trzeba
inaczej widzie¢ jego role w czasach prehistorycznych czy wczesnohistorycznych (czy obecnie w
odniesieniu do spotecznosci prymitywnych), a inaczej w czasach obecnych, gdy za najbardziej
wiarogodny sposob poznania $wiata uchodzi nauka. Sytuacja jest wiec taka, ze aby mit dziatat
skutecznie ludzie muszg wen wierzy¢, a dzi$ wierzg przede wszystkim w to, co ma na sobie
stempel nauki.

3.3 -- I tak powstata osobliwa, bodaj niepowtarzalna, sytuacja socjologii w 20tym wieku,
gdy dwa mity o kolosalnym zasiegu i sile oddziatywania, nacjonalistyczny i klasowy, stanety
przed socjologia nie jako obiekt badan (jak np. mity Polinezyjczykédw dla Bronistawa
Malinowskiego), ale jako konkurujgce teorie pretendujgce do miana naukowych. To
pretendowanie dotyczyto nie tylko socjologii lecz takze biologii. Mit nacjonalistyczny powotywat
sie na teorie biologiczne majace dostarcza¢ przestanek do pogladu o decydujacej roli
dziedzicznosci, a mit klasowy odrzucat a priori nie tylko owe kontrowersyjne teorie, ale i
dobrze ugruntowane prawa genetyki.

Wobec takiej mozliwej zbieznosci tresciowej miedzy mitem i nauka powstaje pytanie, jak
je odrézni¢, gdyby sie zdarzyto, ze w jakims$ punkcie pewien mit i pewna teoria naukowa sg z
sobg zgodne. Takiej zbieznosci wykluczyé nie mozna, ale nie grozi to upodobnieniem sie obu
cztondw. Zachodzi bowiem miedzy mitem i nauka decydujaca rdznica, nalezgca do sfery
metodologii: nauka rozwija sie w wyniku poszukiwania kontrprzyktadow do aktualnie
uznawanych teorii, podczas gdy mit nie znosi kontrprzyktadéw i w ich obliczu sie zatamuje.
Dlatego, gdy staje sie narzedziem ksztattowania grupy, to tych, co sie z nim nie zgadzajg
niszczy w obronie wtasnej — rekami swych wyznawcow — na rdzne sposoby, od
demagogicznej agitacji az po — eksterminacje fizyczna.
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Ten agresywny charakter pewnych mitéw rzuca jeszcze jedno S$wiatlo na osobliwg
sytuacje socjologii, a takze w pewnym stopniu biologii, przez pare dekad 20go wieku.
Uprawianie tych nauk w sposéb niezalezny (od woli rzadzacych) powodowato nie tylko
przeciecie kariery naukowej, ale wrecz zagrazato fizycznemu istnieniu uczonego. To ttumaczy
gteboki regres socjologii zaréwno w hitlerowskich Niemczech jak w kregu wptywow sowieckich.

Gdy jednak upadty oba totalizmy oraz oba zywigce je mity, powstata jedyna w swoim
rodzaju sposobnos$¢ i szansa dla nauk spotecznych. Szansa, zeby podda¢ badaniu owg
destrukcyjng, prowadzacg az do upadku mocarstw, role mitu. To zas pozwala na ptodne
whnioski dla inzynierii spotecznej.

Jak dokonac¢ tego rodzaju analizy, jakie z niej wyciggng¢ wnioski natury inzynieryjnej, to
osobny, rozlegty i trudny temat, gdyby sie chciato ogarna¢ go w catosci. Nie moze on wiec sta¢
sie w petni przedmiotem tego wyktadu ani innych w obecnym kursie.

Poprzestanmy na jednym wniosku, ale szczegdlnie waznym. Wspomniane powyzej
badania Ossowskiego pokazujg jedng z drog postepowania w tego rodzaju pracach, ktére wcigz
czekajg na chetnych do ich podjecia, zwtaszcza gdy chodzi o przypadek mitu klasowego
(przezwyciezonego dopiero niedawno i wcigz majacego zaplecze w krajach o stosunkowo
niskim poziomie edukacji). Uderzajaca cecha ksigzki Ossowskiego jest precyzyjna, wrecz
mistrzowska, analiza pojeciowa, prowadzaca do maksymalnej (na miare mozliwosci) jasnosci
terminologicznej w rozwazaniu mitéw nacjonalistycznych i rasowych. Na tym wzorcu moga sie
ksztatci¢ badacze rowniez innych zagadnien socjologicznych.

Pojecie mitu dobrze sie nadaje do osnucia wokot niego wzorcowej metodologicznie teorii
socjologicznej, bedacej przy tym teorig o szerokim zakresie zastosowan praktycznych. Na tym
wzorcu dogodnie bedzie poznawa¢ wazne dla socjologii kwestie metodologiczne. Totez definicja
mitu w roli wzorca definiowania bedzie gtdwnym materiatem ilustracyjnym w nastepnym
wykfadzie, poswieconym strukturze i roli definicji.

Witold Marciszewski
Profesor zwyczajny, logik, metodolog.
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