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Z genealogii moralno$ci: Rozprawa |

1.

Ci angielscy psychologowie, ktérym tez dotad zawdzieczamy jedyne usitowania
doprowadzenia do jakiej$ historyi powstawania moralnosci, — sami sg dla nas niematg
zagadka; wyznam nawet, ze wifasnie z tego powodu, jako wcielone zagadki, gorujg czems
istotnem nad swemi ksigzkami — oni s amisgzajmujacy! Ciangielscy
psychologowie — czegdz chcg oni wtasciwie? Znajdujemy ich, mniejsza — dobrowolnie czy
niedobrowolnie, zawsze przy tem samem dziele, mianowicie wysuwajacych na pierwszy plan la
partie honteuse naszego Swiata wnetrznego i szukajacych tego, co jest istotnie czynne,
kierownicze i o rozwoju rozstrzygajace, tam wtasnie, gdzie duma intelektualna cztowieka z y ¢
zytaby sobie znalez¢ je najpdzniej (na przyktad w vis inertiae nawyknienia lub w
zapominawczosci, lub w przypadkowem zadzierzganiu sie i mechanice idei, lub w czems$ czysto
biernem, automatycznem, odruchowem, molekularnem i zasadniczo tepem). C6z gna wiasciwie
tych psychologdw zawsze tylko w tym kierunku? Czy jest to tajemny, skrycie ziosliwy,
prostacki, przed samym sobg moze nie zdradzajacy sie instynkt zmniejszania cztowieka? Lub
moze jakas pesymistyczna podejrzliwosé, nieufno$¢ rozczarowanych, sposepniatych
zjadowiciatych i pozieleniatych idealistow? Lub matostkowa podziemna nieprzyjazn i rancune
przeciw chrzescijanstwu (i Platonowi), ktéra moze nawet nie wydostata sie ponad prdg
$wiadomosci? Lub czyzby az chutne smakowanie w tem, co zadziwiajace, bolesnie
paradoksalne, watpliwe i bezsensowne w istnieniu? Lub wreszcie — wszystkiego potrosze,
nieco prostactwa, nieco sposepnienia, nieco przeciwchrzescijanskosci, nieco faskotki i potrzeby
pieprzu?... Lecz stysze, Zze sg to po prostu stare, zimne, nudne zaby, ktore wkoto cztowieka, w
whetrze cztowieka wlazg i skacza, jak gdyby tu naprawde byty w swoim zywiole, to jest w
swem b a g n i e. Stucham tego odpornie, co wiecej, nie wierze temu: i jesli pragna¢ mozna,
gdzie wiedzie¢ nie mozna, to pragne z serca, by sie odwrotnie rzecz z nimi miata, — by ci
badacze i mikroskopicy ducha, byli w gruncie dzielnymi, wielkodusznymi i dumnymi zwierzami,
ktore swe serce i bol swoj na wodzy trzymac umiejg i wychowaly sie po to, by wszelkg
pozadanos¢ ztozy¢, w ofierze prawdzie, w s z e | k i e j prawdzie, nawet prostackiej, cierpkiej,
szkaradnej, wstretnej, niechrzescijanskiej, niemoralnej prawdzie,.. Bo sg takie prawdy.

2.

Czotem wiec przed dobrymi duchami, ktére w tych historykach moralnosci moze wtadng!
Lecz to pewna niestety, ze zbywa im na samym duchu historyczny m, ze opuscity ich
wiasnie wszystkie dobre duchy samej historyi! Wszyscy oni razem myslg, jak to juz starym jest
filozoféw zwyczajem, z g r u n t u niehistorycznie: to nie ulega watpliwosci. Partactwo ich
genealogii moralnosci wychodzi od razu na jaw tam, gdzie trzeba wysledzi¢ pochodzenie
pojecia i oceny ,dobry". ,Pierwotnie — tak wyrokujg — postepki nieegoistyczne chwalone byty i
zwane dobrymi przez tych, ktorym zostaty wyswiadczone, wiec tych, ktérym byty pozytecz
ne; pozniejzapomniano o tym zrodle pochwaty, a postepki nieegoistyczne dlatego po
prostu, zez przyzwyczajenia chwalono je jako dobre, odczuwano tez jako dobre —
jak gdyby same w sobie byty czems$ dobrem". Widac¢ od razu, ze ten pierwszy wywodd zawiera
prawie wszystkie typowe rysy idyosynkrazyi psychologdéw angielskich, — mamy ,pozytecznosc
", "zapomnienie", , przyzwyczajenie" i w koncu ,btad", wszystko jako podwalina oceny wartosci,
z ktérej cztowiek wyzszy byt dotad przewaznie dumny, jako z pewnego rodzaju przywileju
cztowieka. Ta duma winna by¢ upokorzona, ta ocena wartosci pozbawiona wartosci: czy
osiggnieto to?... Otéz dla mnie jasne jest najpierw, ze teorya ta szuka i umieszcza w miejscu
fatszywem wiasciwe ognisko powstania pojecia ,dobry": sad ,dobry" n i e od tych pochodzi,
ktéorym sie ,dobro" wyswiadcza! To raczej sami ,dobrzy", to znaczy do- stojni, mozni, wyzsi
stanowiskiem i duchem odczuwali i oznaczali siebie samych i swg dziatalnos$¢ jako dobrg, to
jest wyzsza, w przeciwstawieniu do wszystkiego, co niskie, matoduszne, pospolite i gminne. Z
tegopatosu odlegtoscidobyli sobie dopiero prawo stwarzania wartosci, wykuwania
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mian wartosci. Coz obchodzita ich pozytecznos$¢! Punkt widzenia pozytecznosci jest wtasnie w
stosunku do tak gorgcego wyptywu najwyzszych porzadkujgcych i wynoszacych wedle stopni
ocen wartosci tak obcy i nieodpowiedni, jak tylko by¢ moze: tu doszto wiasnie uczucie do
przeciwienstwa owego niskiego stopnia cieptoty, ktéry kazda wyrachowana roztropnos¢, kazdy
calcul uzytecznosci z géry kaze przypuszcza¢, — i to nie na jeden raz, nie na godzine wyjatku,
lecz na dtugie trwanie. Patos dostojnosci i odlegtosci, jak sie rzekto, trwate i dominujace
zbiorowe i podstawowe uczucie wyzszego i wtadnacego gatunku wzgledem gatunku nizszego,
pewnego ,u dotu" — otdz t o jest zrddtem przeciwstawienia pojec¢ ,dobre" i ,zte". (Panskie
prawo nadawania nazw siega tak daleko, zeby nalezato sobie pozwoli¢ pojmowac Zzrédio samej
mowy jako przejaw mocy panujacych: méwig oni ,to j e s t tem a tem", pieczetujg kazda rzecz
i zdarzenie dzwiekiem i przez to niejako biorg je w posiadanie). Z tego pochodzenia wynika, ze
stowo ,,dobry" wcale nie wigze sie z gory koniecznie z nieegoistycznymi postepkami: jak to jest
zabobonem owych genealogédw moralnosci. Raczej dopiero z a u p a d k u arystokratycznej
oceny wartosci narzuca sie cate to przeciwstawienie ,egoistyczny", ,nieegoistyczny" ludzkiemu
sumieniu, a z niem, aby wyrazi¢ sie moim jezykiem, instynkt stad ny dochodzi w
koncu do stowa (takze do st 6 w). A i wtedy wiele czasu jeszcze minie, zanim ten instynkt w
tej mierze sie spanoszy, ze moralna ocena wartosci zaczepi sie wiasnie o to przeciwstawienie i
utknie (jak to na przyktad stato sie w wspotczesnej Europie: panuje dzis przesad, ktory pojecia
»~moralny", ,nieegoistyczny", ,désinteresssé", za rownowartosciowe uwaza, juz z sitg "idee fixe"
i kotowacizny).

3.

Po wtoére jednak, pomijajac zupetnie niemoznos¢ historycznego ocalenia owej hipotezy o
pochodzeniu oceny ,dobry", choruje ona na psychologiczny nonsens w sobie samej.
Pozytecznos¢ nieegoistycznego postepku ma by¢ zrédtem jego pochwaty i zrddto to miato pojsé
wzapomnienie: — jakze to zapomnienie jest cho¢by tylko m o z | i w e? Czy moze
pozytecznosé takich postepkow ustata kiedykolwiek? Rzecz ma sie przeciwnie: ta pozytecznosé
byta owszem codziennem doswiadczeniem wszystkich czaséw, wiec czems$, co ustawicznie
zawsze na nowo byto podkreslane; przeto zamiast znikng¢ ze swiadomosci, zamiast utongc¢ w
zapomnieniu, musiata sie wtlacza¢ w s$wiadomos¢ z coraz wiekszg wyrazistoscig. O ile
rozsadniejsza jest owa przeciwna teorya (nie jest dlatego prawdziwsza -), ktorej
przedstawicielem jest na przyktad Herbert Spencer, uwazajacy pojecie ,dobry" za réwne w
istocie swej pojeciu ,pozyteczny", ,celowy", tak, ze w ocenach ,dobry" i ,zty" ludzkos¢
zsumowataby i uswiecita wtasnie swe niezapomnianeiniezapominalne
doswiadczenia co do pozytecznie-celowego, szkodliwie-bezcelowego. Dobre jest wedle tej
teoryi to, co sie z dawien dawna pozytecznem okazato i moze w ten sposéb jako ,cenne w
najwyzszym stopniu ", "cenne w samem sobie" utrzymac¢ swe znaczenie. I ta droga
wyjasnienia jest, jak sie rzekto, fatszywa, lecz przynajmniej wyjasnienie to samo w sobie jest
rozumne i da sie psychologicznie obronic.

4,

Wskazéwkag ku w t a $ ci w e j drodze byto mi pytanie, co majg wtasciwie ukute przez
rozmaite jezyki okreslenia ,dobrego" oznacza¢ pod wzgledem etymologicznym: wtedy
odkrytem, ze wszystkie spotem naprowadzajgna te samag przemiane pojecg, ze
wszedzie ,dostojny", ,szlachetny" w stanowem znaczeniu jest podstawowem pojeciem, z
ktorego rozwija sie nieodparcie pojecie ,dobry" w znaczeniu duchowo ,dostojny", ,szlachetny
", "dobrze urodzony", ,duchowo uprzywilejowany". Rozwdj ten biegnie rownolegle z owym
drugim, ktéry pojecia ,pospolity", ,gminny", ,nizki", przedzierzga ostatecznie w pojecie ,zty".
Najwymowniejszym przyktadem ostatniego jest sam niemiecki wyraz ,schlecht", ktéry jest
identyczny z ,schlicht" — pordéwnaj ,schlechtweg", ,schlechterdings" — i oznaczat pierwotnie
prostego, pospolitego cztowieka, jeszcze bez podejrzliwej, ubocznej mysli, po prostu jako
przeciwienstwo dostojnego. Mniej wiecej za czasdow wojny trzydziestoletniej, wiec dos¢ pdzno,
przechodzi to znaczenie w dzi$ uzywane. — W sprawie genealogii moralnosci zdaje mi sie to
istotnem wniknieciem; ze dokonano go dopiero tak pézno, winien temu tamujacy wptyw, ktory
wywiera przesad demokratyczny, zakorzeniony w $wiecie wspotczesnym w stosunku do
wszystkich zagadnien rodowddztwa, I to az do najefektywniejszej pozornie dziedziny wiedzy
przyrodniczej i psychologii, o czem tylko nadmieniam. Jaka jednak szkode przesad ten, gdy sie
rozkietzna az do nienawisci, wyrzadzi¢ moze szczegdlnie moralnosci i historyi, okazuje



ostawiona sprawa Buckla; p | e b e i z m ducha wspodtczesnego, ktéry jest pochodzenia
angielskiego, wybuchnat znowu na swej rodzimej ziemi, gwattownie jak wulkan btotny i z owg
przesolong wrzaskliwg wymowag prostackya, z jakg wszystkie dotad przemawiaty wulkany.

5.

Co donaszego problematu, ktory z powoddw stusznych c i ¢ h y m problematem
nazwany by¢ moze i wybrednie ku nielicznym jeno zwraca sie uszom, nie bedzie rzecza matej
wagi stwierdzi¢, ze czestokro¢ jeszcze w stowach i zrodtostowach, oznaczajacych ,dobry",
przeswieca ten rys gtowny, po ktdorym dostojni poczuwali sie wtasnie ludzmi wyzszego rzedu.
Wprawdzie zwg siebie moze w najczestszych wypadkach po prostu wedle swej wyzszosci pod
wzgledem mocy (,moznowfadcami", ~panami"”, ,rozkazodawcami") lub wedle
najwidoczniejszych oznak tej wyzszosci, na przykiad ,bogatymi", ,posiadajagcymi" (takie
znaczenie ma wyraz a r y a; odpowiednio tez w eranskim i stowianskim). Lecz takze wedle t y
powegorysucharakteru;iten to wypadek tu nas obchodzi. Nazywajg sie na
przyktad ,prawdomoéwnymi "; naprzdéd szlachta grecka, ktérej wyrazem jest megaryjski poeta
Theognis. Ukuty na to wyraz oznacza wedle Zrddlostowu tego, ktéry j e s t, ktéry posiada
rzeczywistos¢, ktory jest naprawde, ktéry jest prawdziwy i potem przez zwrot subjektywny,
prawdziwego jako prawdomownego. W tej fazie przemiany pojecia staje sie to stowo hastem i
odzewem szlachty i przybiera catkowicie znaczenie "szlachecki", dla odgraniczeniaod ktam i
w e g o pospolitego cztowieka, jak go pojmuje i przedstawia Theognis, az ostatecznie stowo to,
po upadku szlachty, pozostaje i niejako dojrzewa stodko do okreslenia duchowej noblesse. W
stowie jak i (plebejusz w przeciwienstwie do) podkreslona jest tchérzliwos$¢: to moze daje
wskazowke, w ktérym kierunku trzeba szukaé etymologicznego pochodzenia, dajgcego sie
roznie wyktadaé. W tacinie malus (obok ktorego stawiam) mogto okresla¢ cziowieka
pospolitego jako ciemnobarwnego, przede wszystkiem jako ciemnowtosego (,hic niger — est")
jako przedaryjskiego tubylca na ziemi italskiej, ktéry barwa odcinat sie od dosztych do witadzy
zdobywcow ptowej, aryjskiei rasy. Przynajmniej jezyk gaelijski podat mi doktadnie
odpowiadajacy wypadek — fin (na przyktad w nazwie Fin-Gal), stowo odrdzniajgce szlachte, w
koAcu znaczace dobry, szlachetny, czysty, pierwotnie ptowogtowy, w przeciwstawieniu do
ciemnych, czarnowifosych pramieszkancow. Celtowie, méwigc nawiasem, byli stanowczo rasg
ptowa. Niestuszna jest, jesli sie owe (dajace sie zauwazy¢ na staranniejszych mapach
etnograficznych Niemiec) pasy istotnie ciemnowtosej ludnosci wigze z jakiems$ celtyckiem
pochodzeniem i zmieszaniem krwi, jak to jeszcze Virchow czyni: raczej wybija sie na tych
miejscach przedaryjs k aludnosé¢ Niemiec. (To samo stosuje sie prawie do catej Europy:
w istocie rzeczy rasa podbita wzieta tamze ostatecznie znowu gére, w barwie, w krétkosci
czaszki, moze nawet w intelektualnych i socyalnych instynktach: ktéz nam zareczy, czy
demokracya nowoczesna i jeszcze nowoczesniejszy anarchizm, a mianowicie owa sktonnos¢ do
komuny, tej najprymitywniejszej formy spotecznej, wspodlna dzis wszystkim socyalistom
Europy, nie jest w gruncie rzeczy olbrzymimodd Zwie kiem — i czy rasa zdobywcéw, r a
sa panow, to jest Aryjczykow, fizyologicznie takze nie chyli sie ku upadkowi ? ...) Sadze,
ze moge facinskie bonus wylozy¢ jako ,wojownik": przypusciwszy, ze stusznie sprowadzam
bonus do starszego duonus (poréwnaj bellum = duellum = duen-lum, gdzie, zdaje mi sie,
zawarte owo duonus). Wiec bonus, jako cztowiek zyjacy w sprzeczce, rozdwojeniu (duo), jako
wojownik. Wida¢, co w starym Rzymie stanowito ,dobro¢" w mezu. Samo nasze niemieckie
»~gut": nie miatoz oznaczac ,den gottlichen", meza rodu boskiego? I by¢ jednoznaczne z ludowg
(pierwotnie szlacheckqa) nazwg Gotdéw? Uzasadnienia tego domystu nie nalezg tutaj.

6.

W tem prawidle, ze pojecie polityczne pierwszenstwa przechodzi zawsze w pojecie
duchowe pierwszenstwa, nie stanowi jeszcze wyjatku (acz do wyjatkdw daje sposobnos¢), jesli
najwyzsza kasta jest zarazem kastg k a pta n s k g i stad dla wspdlnego swego okreslenia
wysuwa na czoto orzeczenie, przypominajace jej funkcye kaptanska. Tu przeciwstawiajg sie na
przyktad po raz pierwszy ,czysty" i ,nieczysty" jako oznaki stanowe. I takze tu dochodzi
pozniej pewne ,dobrze" i ,zle" juz nie w znaczeniu stanowem do rozwoju. Wreszcie nalezy
przestrzec by tych pojec¢ ,czysty" i ,nieczysty" nie bra¢ z géry zbyt ciezko, zbyt szeroko lub
zbyt symbolicznie: przeciwnie, ledwie dzi$ wyobrazi¢ sobie mozna, w jakim stopniu wszystkie
pojecia dawniejszej ludzkosci rozumiano poczatkowo z gruba, niezgrabnie, zewnetrznie,
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ciasno, wiasnie i szczegdélnieniesymbolicznie.,Czysty" jest to zrazu jedynie cztowiek,
ktéry sie myje, wyrzeka sie pewnych potraw, powodujacych choroby skérne, ktéry nie sypia z
brudnemi kobietami z mottochu, ktéory ma od raze do krwi, — nic wiecej, nie wiele wiecej! Z
drugiej oczywiscie strony z catego ustroju zasadniczo kaptanskiej arystokracyi jasno wynika,
dlaczego tu wtasnie przeciwienstwa ocen tak wczesnie pogtebic i zaostrzyc¢ sie zdotaty w sposéb
tak niebezpieczny; i rzeczywiscie ostatecznie rozwarty one miedzy cztowiekiem a cztowiekiem
przepasci, ktéorych nawet Achilles wolnoduchostwa nie przesadzi bez grozy. Juz od poczatku
jest cos niezdrowe g o w takich arystokracyach kaptanskich i w panujacych tam,
odwréconych od dziatania, po czesci w zadumie pograzonych, po czesci uczuciowo-
wybuchowych nawyknieniach, ktérych nastepstwem wydaje sie owa, czepiajagca sie
nieuchronnie kaptandéw wszystkich czaséw, chorowito$¢ kiszek i neurastenia. O tem jednak, co
oni sami, jako lekarstwo przeciw chorowitosci tej wynalezli, — czyz nie mozna rzec, ze w koncu
w swych skutkach pdzniejszych okazato sie stokro¢ niebezpieczniejszem od choroby, z ktorej
miato wyzwoli¢? Nawet ludzkos$¢ odchorowywa jeszcze nastepstwa tych kaptanskich naiwnosci
kuracyjnych! Pomys$lmy na przyktad o pewnych formach dyety (unikanie miesa), o poscie, o
wstrzemiezliwosci ptciowej, o ucieczce ,na pustynie" (Weir Miczelowska izolacya, oczywiscie
bez nastepujacego po niej tuczenia i bez przekarmiania, w ktérych tkwi najskuteczniejszy
antydot przeciw wszelkiej histeryi; ideatu ascetycznego), wliczywszy w to calqg wrogq zmystom,
powodujaca gnicie i wyrafinowanie metafizyke kaptandw, ich samohipnotyzowanie na sposéb
fakira i bramina — braman, uzywane jako guzik szklany i idée fixe - i ostateczny zbyt tatwy do
pojecia ogdlny dosyt ze swojg radykalng kuracya, nicoscig (lub Bogiem: — pozadanie owej
unio mystica z Bogiem jest pozadaniem buddystow, skierowanem ku nicosci, nirwanie — i
niczem wiecej!). U kaptandw staje sie wiasnie w s z y s t k o niebezpieczniejszem, nie tylko
érodki kuracyjne i sztuki lecznicze, lecz i pycha, zemsta, bystro$¢, wybujatos¢, mitos¢, zadza
panowania, cnota, choroba. Istotnie, z pewng stusznosciag moznaby tez dodaé, ze dopiero na
gruncietejzasadniczo-niebezpieczn ejformy istnienia cztowieka, formy
kaptanskiej, stat sie cztowiek wogdéle zwierzeciem zajmujacem, ze dopiero tu
posiadta dusza ludzka w pewnem wyzszem znaczeniu g t g b i stata sie zt a — a to sg przecie
dwie zasadnicze formy dotychczasowej wyzszosci cztowieka nad resztg zwierzat!...

7.

Czytelnik odgadt juz zapewne, jak tatwo kaptanska ocena wartosci moze sie od
rycerskoarystokratycznej odgatezic i potem dalej rozwija¢ w jej przeciwienstwo. W
szczegdblnosci bodzcem do tego za kazdym razem jest, jesli kasta kaptaniska i wojownicza
zazdroszczg sobie wzajem i nie chca sie zgodzi¢ z sobg na punkcie ceny. Zatozeniem ocen
rycerskoarystokratycznych jest potezna cielesnos$¢, kwitngce, bogate, nawet przelewne
zdrowie, a zarazem to, co jest warunkiem ich utrzymania, wiec wojna, przygody, towy, taniec,
igrzyska i wogdle wszystko, w czem tkwi silna, swobodna, radosna czynnos$¢. Kaptansko-
dostojna ocena wartosci ma — jak widzieliSmy — inne warunki: dosy¢ zte dla niej, jesli o wojne
chodzi! Kapfani sg, jak wiadomo, najgorszymiwrogami— czemuz to? Bo sq
najbezsilniejsi. Z niemocy wyrasta w nich zawis¢ do potwornosci niepokojacej, do najwyzszej
duchowosci i jadowitosci. W historyi Swiata najbardziej nienawidzili zawsze kaptani, nienawidzili
zarazem najgienialniej: — wobec ducha zemsty kaptanskiej wszelki inny duch nie wchodzi
wogole w rachube. Dzieje ludzkie bylyby zbyt gtupig sprawag bez tego ducha, ktérego w nie
tchneli bezsilni: - wezmy w tej chwili najwiekszy przyktad. Wszystko, co przedsiebrano na
ziemi przeciwko ,dostojnym", ,gwalicicielom", ,panom", ,dzierzycielom mocy", nie warto stowa
w poréwnaniu z tem, co przeciwko nim Z y d z i zdziatali; Zydzi, ten lud kaptanski, ktéry na
wrogach swoich i gwalcicielach umiat sobie zdoby¢ ostatecznie zados$¢uczynienie tylko przez
radykalng przemiane ich wartosci, wiec przezaktzem sty najbardziej duchowe
j. Tak jedynie przystato wiasnie narodowi kaptanskiemu, narodowi, najbardziej zaczajonej
mésciwosci kaptanskiej. Zydzi to przeciwko arystokratycznemu zréwnaniu wartoéci (dobry =
dostojny = mozny = piekny = szczesliwy = bogumity) odwazyli sie z przejmujaca lekiem
konsekwencyg na przewrdt i zebami otchtannej nienawisci (nienawisci bezsilnych) utrzymali
go, mianowicie, ze ,nedzni" jedynie sg dobrzy biedni, bezsilni, nizcy sg jedynie dobrzy;
cierpiacy, niedostatni, chorzy, szkaradni sg jedynie niewinni, jedynie btogostawieni, dla nich
tylko jest zbawienie, — wy za$, dostojni i gwalciciele, na wieki wiekdéw jestescie zli, okrutni,
rozpustni, nienasyceni, bezbozni, wy tez na wieki bedziecie zgubieni, przekleci, potepieni!"...
Wiadomo, k t o wzigt w spadku te zydowskg przemiane wartosci... Co sie tyczy potwornej i
ponad wszelka miare fatalnej inicyatywy, ktéra dali Zydzi tym najbardziej zasadniczym z



wszystkich wyzywdéw wojennych, to przypominam zdanie, ktére przy innej wypowiedziatem
sposobnosci (,Poza dobrem i ztem" str. 126 i nast.), ze mianowicie ze zjawieniem sie Zydéw
zaczyna siebuntniewolnikoéwnapolumoralnos$ci, ow bunt, ktéry
dwutysigczne ma za sobg dzieje i ktory dlatego jedynie usunat sie nam dzi$ z przed oczu, bo —
zwyciezyt...

8.

Nie rozumiecie jednak tego? Nie macie oczu na cos, co potrzebowato dwdch tysigcleci, by
odnie$¢ zwyciestwo?... Temu nie mozna sie dziwi¢: wszystkie sprawy dtugotrw ate trudno
jest ujrzeé, przejrze¢. Takie za$ jest to zdarzenie: z pnia owego drzewa zemsty i nienawisci,
nienawisci zydowskiej, — najwyzszej i najwznioslejszej, bo ideaty stwarzajacej, wartosci
przemieniajacej nienawisci, ktérej podobnej nigdy nie bylo na ziemi — wyrosto co$ réwniez
bezprzyktadnego, n o w a m i t o $§ ¢, najwyzsza i najwznio$lejsza z wszystkich ro- dzajow
mitoéci: — i z jakiegoz innego pnia mogta tez byta wyrds¢ ?... Nie przypuszczajcie jednak,
jakoby wyrosta wiasnie jako jakie$ zaprzeczenie owego pragnienia zemsty, jako
przeciwienstwo nienawisci zydowskiej! Nie, przeciwnie! Ta mitos¢ wyrosta z niej, jako jej
korona, jako tryumfujaca, w najczystszej jasni i peini stonecznej szeroko, coraz szerzej
rozwijajaca sie korona, ktéra w krélestwie $wiatta i wyzy z tgq samaq sita parta ku celom
nienawisci, ku zwyciestwu, zdobyczy, uwodzeniu, z jakg korzenie owej nienawisci zatapiaty sie
coraz otchtanniej, coraz zachtanniej we wszystko, co miato gtab i bylo zie. Ten Jezus z
Nazaretu, jako wcielona Ewangielia mitosci, ten ,Zbawiciel", przynoszacy biednym, chorym,
grzesznikom btogobyt i zwyciestwo — nie bylze on wiasnie uwiedzeniem w najbardziej
niepokojgcej i nieodpartej formie, uwiedzeniem i drogg okrezng — witasnie ku owym zy do w
s k i m warto$ciom i nowinkom ideatu? Czyz nie na tej wiasnie okreznej drodze tego
~Zbawiciela", tego pozornego przeciwnika i rozprzezyciela swego, o0 s i 3 g n g t Izrael
najwyzszy cel swej wzniostej msciwosci? Czyz nie nalezy do tajemnych czarnych kunsztéw
prawdziwie wielkiej polityki zemsty, dalekowidzacej, podziemnej, zwolnha siegajacej,
wyrachowanej zemsty, to, ze sam Izrael musiat sie zaprze¢ przed catym Swiatem wiasciwego
narzedzia swej zemsty, jak czegos$ smiertelnie wrogiego, i przybi¢ do krzyza, azeby ,$wiat
caty", mianowicie wszyscy przeciwnicy Izraela, na te wiasnie przynete bezmyslnie ztapac sie
mogli? A z drugiej strony, czyzby wogdle mozna z gtebi catego wyrafinowania ducha wymyslic¢ j
eszczeniebezpieczniejsza przynete?Cos coby wabigcg, ogtuszajaca,
oszatamiajaca, niszczacg mocg doréwnaé¢ mogto temu symbolowi ,Swietego krzyza", temu
przejmujacemu grozgq paradoksowi ,Boga na krzyzu", temu misteryum niedajacego sie
pomysleé, najskrajniejszego ostatecznego okrucienstwa i samoukrzyzowania Bogadla zb a
wieniacztowieka?. Pewnem jest conajmniej, ze sub hoc signo Izrael odnosit dotad
ciagle zemstg swojg i przemiang wszystkich wartosci tryumf nad wszystkimi innymi ideatami,
nad wszystkimi ideatamidostojniejszymi.

o.

»Lecz pocdz tu mowic jeszcze o dostojniejszych ideatach!" Trzymajmyz sie
faktow: zwyciezyt lud — czyli ,niewolnicy", czyli ,mottoch", czyli ,stado" lub jak wam sie
wreszcie nazwa¢ podoba. Skoro przez Zyddéw to sie dokonato, dobrze! zaden tedy lud nie miat
bardziej wszechdziejowej misyi. ,Panowie" straceni; moralno$¢ cztowieka pospolitego
zwyciezyta. Mozna zwyciestwo to uwazac za zatrucie krwi (pomieszato z sobg wszystkie rasy) -
nie sprzeciwiam sie; niewatpliwie jednak zatrucie to u d at o s i e. ,Wybawienie" rodzaju
ludzkiego (mianowicie od ,pandéw") jest na najlepszej drodze; wszystko w oczach zydzieje, lub
chrzescijanieje, lub gminnieje (cdéz zalezy na stowach!). Postep tej trucizny skros$ cate ciato
ludzkosci zda sie niepowstrzymanym, jego tempo i krok mogg nawet teraz stawac sie coraz
wolniejsze, delikatniejsze, cichsze, uwazniejsze — wszak czasu dos¢... Czy kosciotowi na drodze
tego celu przypada dzi$ jeszcze jakie k o ni e c z n e zadanie, wogodle jeszcze jakie prawo do
istnienia. Czyby tez mozna obej$¢ sie bez niego? Quaeritur. Zdaje sie, ze hamuje on raczej i
wstrzymuje 6éw postep, miast go przyspiesza¢? Otdz, wiasnie w tem mogtaby by¢ jego
pozyteczno$c... Zapewne, jest on wiasnie czem$ grubem i chamskiem, co sprzeciwia sie
wytworniejszej inteligencyi, prawdziwie wspotczesnemu smakowi. Czyzby nie powinien sie
przynajmniej nieco wyrafinowacé ?... Odpycha dzis raczej, niz uwodzi... Ktdzby z nas byt duchem
wolnym, gdyby nie byto kosciota? Mamy od raze do kosciota, nie do trucizny... Pomingwszy
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koscidét, lubimy i my trucizne... — Oto do mej przemowy epilog ,ducha wolnego", zacnego
zwierzecia, jak to dostatecznie okazat, ponadto demokraty; przystuchiwat mi sie dotad i nie
mogt wytrzymac, zem milczat. Ja bowiem mam w tem miejscu wiele do przemilczenia.

(Publikacja: 23-08-2002 Ostatnia zmiana: 05-02-2005)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,27)
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