Zupetinie bezskutecznie
Autor tekstu: Andrzej S. Przepiezdziecki

Pewnego razu Napoleon omawiat z jednym kardynatem sprawy polityczne, a poniewaz

nie mogli sie dogada¢, wiec sie wkurzyt i wrzeszczy: W takim razie zniszcze Koscidét Rzymski! A
kardynat na to spokojnie: Alez panie generale my to robimy od siedemnastu wiekéw i zupetnie
bezskutecznie.

Dla ludzi realnie patrzacych na $wiat bezsensownos$¢ logiczna wierzen religijnych jest tak
oczywista, ze zmusza do jej omawiania, opisywania i wrecz celebrowania wbrew zdrowemu
rozsadkowi. Tak jest: Wbrew zdrowemu rozsadkowi!

Jest to dziwne u kazdego dorostego cztowieka, ale szczegdlnie dziwne u autora
niniejszych stéw, poniewaz niedawno wiasnie ja napisatem i opublikowatem w Racjonaliscie
caty artykut doktadnie wykazujacy, ze zdroworozsadkowe wyjasnianie ludziom wierzacym
bezsensu ich wierzen jest zupetnie nieskuteczne. (O skutecznym rad sposobie - Racjonalista,
str.2816)

Z drugiej strony, czy kazde dziatanie musi byc¢ skuteczne? Jaka jest skutecznosé
zbierania znaczkdéw pocztowych, wiazenia na pionowe $ciany skalne, lub tuczenia cztowieka jak
wieprza do walk sumo?

Jesli rzeczywiscie znajdg sie tacy ludzie, ktdrzy zechca skutecznie przeciwdziataé
szerzeniu sie w $rdd spoteczenstwa zasiedlajgcego sam $rodek Europy wierzen rodem z wieku
XVI w wieku XXI, to zapraszam naprzéd do lektury mojego artykutu wspomnianego
poprzednio. Za$ tym wszystkim, ktorzy pasjonujg sie akademickimi rozwazaniami w czasie
wolnym od pracy, uczestnictwa w nieszporach, ogladania obrad sejmu oraz $piewania
godzinek, proponuje inwentaryzacje absurdéw, ktére majq jeszcze i tg niezwyklg ceche, ze dla
wszystkich ludzi religijnych a takze dla wielu racjonalistow sa zupetnie niewidoczne jak
powietrze.

Zacznijmy od nonsensow najciekawszych, czyli tych, ktére sg zupetnie niezauwazalne dla
ludzi na ogdt rozsadnie myslacych:

W XIX wieku zaréwno w dyskusjach bezposrednich jak i na szpaltach réznych czasopism,
takze naukowych, prowadzono dysputy na temat historycznosci Jezusa. Zwolennicy tej tezy
wymieniali szereg przytoczen zaréwno z literatury chrzescijanskiej jak i ze zrodet
pozachrzescijanskich. Przeciwnicy wskazywali na zupetny brak wiarygodnych Zrédet
historycznych na istnienie Jezusa. W dziewietnastym wieku takie dyskusje byty tak modne jak
obecnie stanie w korkach samochodowych lub poszukiwanie pracy. Przegladajac literature
laickg widze, ze ta moda nie zanikla. A sprawa jest zupetnie prosta: W starozytnym panstwie
zydowskim od zawsze byfo wielu takich ludzi, ktérzy zamiast ciezko pracowac woleli chodzi¢ od
wioski do wioski i opowiada¢ wiesniakom o tym, co bylo dla tych ludzi najbardziej atrakcyjne.
Oczywiscie w okresie okupacji rzymskiej najbardziej atrakcyjne byto opowiadanie o niedalekim
juz zwyciestwie Izraela nad wszystkimi swymi wrogami i stworzeniu krélestwa, ktére
wprawdzie nie jest z tego $wiata, ale bedzie w nim wiele ziemi ornej i innych zupefnie
materialnych débr dla narodu wybranego przez Boga. Jak wielu bylo tych prorokéw widac
WEASNIE z ewangelii synoptycznych, ktére informuja, ze w krétkim okresie dziatalnoéci Jezusa
oprdécz niego nauczato trzech innych, wymienionych z imienia, prorokéw. Biorgc te fakty pod
uwage, spor o historycznos¢ Jezusa sprowadza sie do pytania: Czy w latach trzydziestych
nowej ery oprocz wielu innych prorokdw nauczajacych w Palestynie byt takze i taki, ktory
nazywat sie Jezus? Imie to w oryginale fonetycznym brzmigce Joszua a w pisowni jsz
(starozytne pisma semickie nie znaty samogtosek) oznacza: Chwata Jahwe i byto imieniem
bardzo popularnym.

W tej sytuacji nalezy przyja¢, mimo zupetnego braku zrddet historycznych, jako rzecz
oczywistg, ze takich jezusdéw byto wielu, za$ podwazanie historycznoséci Jezusa jest
bezpodstawne.

Dla mnie o wiele ciekawsza jest kwestia nastepujaca.

W Izraelu ludno$¢ byta niezwykle religijna. Zgodnie z Dekalogiem nie wolno bylo
wymienia¢ imienia Boga szarym obywatelom w ogdle (dlatego istniato ponad trzydziesci imion
zastepczych) a kaptanowi wolno byto raz do roku. Gdy kaptan wymieniat to najswietsze stowo,
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to wierni musieli pozostawa¢ w gtebokim poktonie, aby to imie nie porazito ich $miertelnie.
Réwnoczesnie wiele zydowskich matek na co dzien musiato wielokrotnie wotaé na przyktad tak:
Chwato Jehowy! Bierz sie natychmiast do roboty bo jak nie to ci tak tytek spiore, ze nie
bedziesz mogt siedzie¢ az do sabatu! No i czy w ogdle mozna zerzna¢ pupe komus, kto jest
chwatg Boga? Tu wspomne, ze jedna ewangelia bedaca przez cztery wieki kanoniczng spadia
do rangi apokryficznej wtasnie dlatego, ze opisuje jak to jednego razu Jezus byt w szkole
niegrzeczny i nauczyciel potozyt Go na brzuszku i zerznat mu Jego boska pupe trzcing, a Jezus
wstat, mile sie uémiechnat i wypowiedziat ,tajemnicze stowo", w wyniku czego nauczyciel padt
martwy. Na zakonczenie sprawa na pewno matowazna: II Watykanum zrezygnowato z
uzywania taciny przy odprawianiu mszy Swietej na rzecz jezykéw narodowych. Czy nie
nalezatoby zamiast spolszczonej formy wersji greckiej stowa hebrajskiego po prostu uzywac
stowa rdzennie polskiego i zamiast Jezus moéwi¢ Bogustaw?

Poprzedni akapit zaczyna sie zdaniem w czasie przesziym. Jest to stuszne z dwodch
powoddéw. Po pierwsze u wszystkich ludéw semickich religijno$¢ wigze sie nierozerwalnie z
catoksztattem codziennego zycia w sposéb totalny, a starozytni Zydzi byli na pewno bardzo
religijni. Po drugie obecne panstwo Izrael posiada spoteczenstwo zdecydowanie ateistyczne.
Brzmi to zupetnie niewiarygodnie w zestawieniu z sylwetkami ludzi w strojach rytualnych na
ulicach miast izraelskich, z mnéstwem pielgrzymek do Sciany Ptaczu, no i z mocng pozycjg
partii religijno-konserwatywnej w Knesecie. Rzeczywistos¢ jest taka, ze partie konserwatywno
religijng popiera wielu Zydéw o pogladach zdecydowanie konserwatywnych, ktérzy sie religia w
ogole nie interesujg, czyli doktadnie tak jak w Anglii. To mnostwo pielgrzymek skfada sie w
95% z obcokrajowcéw, czyli prawie tak jak w Rzymie, gdzie pielgrzymek z Wioch jest pét
potowy procenta. Za$ tak zwanych ortodoksyjnych Zydéw, ze wzgledu na ich ubiér widocznych
z daleka na ulicy, jest w spoteczenstwie zydowskim okoto 15%, inni znawcy spraw izraelskich
twierdzg, ze 10%. Nigdy nie bytem w Izraelu, jednak jestem przekonany, ze jest to
nowoczesne panstwo o ludnosci zdecydowanie réznej od pozostatego morza panstw i
panstewek semickich z Libig i Irakiem na czele. Wré6émy jednak do tematu.

Religia jak kobieta zmienng jest. Dlatego omawiajac problematyke religijng dobrze jest
zastanowic¢ sie w jakim okresie danej religii sie znajdujemy.

Rys historyczny

We wszystkich dotychczasowych cywilizacjach i kulturach powtarzat sie niezmiennie
nastepujacy schemat:

Rozpoczynato sie od organizowania spoteczenstwa. Spoteczenstwa ludzi prymitywnych,
ktérzy byli bardzo podatni na wszelkg propagande i zupetnie bezkrytyczni. W miare rozwoju
kulturowego i podnoszenia sie poziomu uswiadamiania sobie realidw zycia, coraz szersze kregi
widzac absurdalnos$¢ religii odchodzity od tych, juz na tym etapie, zbyt prymitywnych dla
owczesnych ludzi wierzen. Réwnoczesnie spoteczenstwo coraz bardziej stawato sie wygodne,
coraz wiecej czynnosci przykrych scedowywato na Gastarbeiteréw pochodzacych ze
spoteczenstw nizej stojacych pod wzgledem kulturowym i tak powoli, powoli spoteczenstwo
silne robito sie coraz stabsze, az wreszcie oscienne ludy o nizszym poziomie kulturowym
pokonywaty chylace sie ku upadkowi imperium i historia zataczata krag, we wszystkich
dziedzinach fgcznie z religia.

Obecnie sytuacja z grubsza zapowiada sie tak jak wyzej opisano: Nasycenie Niemiec
obcokrajowcami, gtéwnie z krajow potudniowoeuropejskich, ciggly wzrost nasycenie Francji
ludami muzutmanskimi, to wszystko zdaje sie zapowiada¢ powtdorke znanego z historii
scenariusza. Z jednym matym ,ale". Obecnie Afryka wymiera na AIDS. Jezeli w wyniku
niskiego poziomu kulturowego, a troche na skutek nauk Jana Pawfa II (jesli je kto$ w ogdle
bierze pod uwage), Afryka sie wyludni, a za nig pojdzie potudniowa Azja, no to moze by¢ jakis
nowy scenariusz, ktérego z historii nie znamy.

Na razie wszystko idzie utartym torem. Anglia jest zupetnie ateistyczna juz od kilku
stuleci. We Francji od dwustu piecédziesieciu lat Koscidét kat. zupetnie utracit jakiekolwiek
znaczenie, spoteczenstwo francuskie zawiera wprawdzie grupe bardzo aktywnych katolikéw,
ale na skale spoteczng jest ich bardzo mato. Kraje Beneluksu sg ateistyczne. Kraje
skandynawskie, oficjalnie protestanckie, maja takze praktycznie ateistyczne spoteczenstwa.
Dania jest oficjalnie panstwem ateistycznym. W Hiszpanii starsze pokolenie jest wierzgce, ale
ludzie mtodzi juz sie religig nie interesujg. W potudniowych Wioszech ludnos¢ jest tradycyjnie
religijna. Zas w Polsce pod koniec PRLu Kosciot kat. przezywat prawdziwy renesans. Bylo to



pietnascie, dwadziescia lat temu. Obecnie ta fala powoli, bardzo powoli opada. Jednak wedtug
moich przewidywan religijnos¢ w Polsce jeszcze diugo bedzie sie utrzymywac na wysokim
poziomie. Dlaczego?

Poziom kulturowo-cywilizacyjny w Polsce jest na pewno nizszy niz we Francji, Anglii czy
we Wioszech. Jednak obecnie te réznice sg minimalne, a dzieki rozwojowi srodkéw masowego
przekazu informacji, a jeszcze bardziej komunikacji indywidualnej, takiej jak Internet, bedg
ciagle malaty. Wiec to nie to. Ja uwazam, ze zasadniczym czynnikiem, ktéry powoduje
utrzymywanie sie wysokiego poziomu religijnosci naszego spofeczenstwa jest czynnik
historyczny. Moze historyczno-geograficzny.

Dzisiaj do Rzymu, Paryza czy Londynu leci sie pare godzin, a koszt takiej eskapady jest w
granicach mozliwosci przecietnego cztowieka. W $redniowieczu rdznice w poziomie
intelektualnym miedzy narodami europejskimi byty bardzo duze. Jedynym s$rodkiem lokomocji
byt kon na duzych dystansach idacy stepa. Taka podrdéz byta bardzo diuga i droga. Wiosi,
Francuzi czy Hiszpanie to byli ci ludzie, ktdrzy osobiscie i wlasnorecznie tworzyli religie
rzymskokatolickq. To oni bezposrednio wybierali papiezy, wsadzali ich do wiezienia, sadzili, a
czesto, nawet bardzo czesto mordowali. To oni dla wtasnej wygody mianowali papiezami dzieci
pietnastoletnie. Dla tych ludzi Kosciét katolicki to ich dzieto, dzieto w petni ludzkie a nimb
$wietosci nigdy nie byt tam brany nazbyt powaznie. Do dzisiaj w czasie mszy w kosciotach
wtoskich ludzie opowiadajq sobie ploteczki i kawaty.

Dla Polaka Kosciot, Watykan, Papiez to nieomal Bdg. Tak bylo w Sredniowieczu a skutki
tego egzystujg w wielu kregach naszego spoteczenstwa do dzisiaj.

Stowo Boze

Stowo Boze z racji chociazby tej nazwy jest nieomylnym drogowskazem dla wszystkich
wierzgcych. Otz jednemu facetowi przysnito sie, ze B6g mu poleca zarzniecie swego syna. Ten
bardzo pobozny cztowiek wziat néz i przystapit do wykonania tej zbrodni, a Stowo Boze w petni
pochwala ten zamiar, zamiar popetnienia zbrodni zamordowania wiasnego dziecka jako
przykitad poboznosci. Przy okazji nalezy wspomnie¢, ze namawianie do zbrodni jest czynem
karalnym w kazdym prawodawstwie, takze w prawodawstwie starozakonnym.

W przypowiesci o dziesieciu minach Jezus opisuje jak krél postepuje z ludzmi, ktérzy z
kolei roznie postepowali z powierzonymi im pieniedzmi. Z przypowiesci wynika, ze ten krél
postepuje wilasciwie. Ten pozytywny bohater nakazuje zabijanie tych, ktérzy nie chcg jego
panowania.

Kosciot kat. nakazuje mitos$¢ blizniego zgodnie z Dekalogiem, rownoczesnie fatszujgc tam
zawarte zasady. Mianowicie wediug Kosciota kat. blizni to kazdy cztowiek. Z pisma Swietego
wynika, ze to fatsz, bo w zrozumieniu Starego Testamentu blizni to ten kto ma blizne na
siusiaku i czci Jahwe, a wiec Izraelczyk albo Samarytanin. Przykladéw na to fatszerstwo jest w
biblii wiele. Ja przytocze tylko jeden: Kiedy Zydzi przywedrowali wreszcie do Ziemi Obiecanej,
to trzeba bylo wymordowac tamtejszych autochtondéw. Rozpoczeta sie bitwa, a Bog pomagat
Zydom mordowac¢ dotychczasowych mieszkancéw Palestyny. Umownym znakiem dla Boga, ze
ma pomagaé¢ w skutecznym mordowaniu ludzi bronigcych swojej ojczyzny, byto podnoszenie
rak przez Jozuego. Jesli sie kogo$ morduje to chyba nie z mitosci.

W Polsce gtoszenie haset faszystowskich jest prawnie zakazane. Podstawowq zasadg
dziatania faszystowskich rasistéw bylo dzielenie ludzi na Ubermenschéw i Untermenschow,
czyli nadludzi i podludzi. Dzielenie ludzi na naréd wybrany i gojow, czyli psy nieczyste nie jest
karalne, a Pismo Swiete nie jest ksiegq zabroniong przez prawo. Dlaczego?

Dobro¢ Boga w aspekcie Jego ilorazu inteligencji

Wedtug tych religii, ktére znam, Bdg jest istotg idealng, ktora posiada wszystkie cechy
pozytywne w superlatywach. Jest wiec bardzo dobry, wszechmocny, wszystkowiedzacy, no i w
ogole super.

Ten wszystkowiedzacy ideat, dla ktérego przysztos¢ jest jako ta otwarta ksiega, stwarza
dla Adama i Ewy pokuse, zeby sie dowiedzie¢ czy zgrzeszg. Niejakiemu Hiobowi robi wszystko
€O najgorsze: burzy mu dom, zabija dzieci i zone, a na koniec zsyta na niego straszne choroby.
Wszystko po to, aby sie dowiedzie¢ jak dalece ten cziowiek ufa Jemu. Poniewaz Bdg zna catg
przyszto$¢, wiec jedynym celem mogto by¢ sadystyczne znecanie sie nad tym nieszczesliwym
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cztowiekiem lub skrajny debilizm Boga, co stanowi sprzecznos¢ z Jego boskimi cechami.
Tutaj na pewno czytajacy to katolicy powiedzg, ze cztowiek ma wolng wole a wiec Bdg nie
wie jak cztowiek postapi.

O wolnej woli stow kilka

Po pierwsze: jesli Bog nie wie czegokolwiek, to nie jest wszechwiedzacy a stowa:
przysztosc jest dla Niego jako ta otwarta ksiega — sg fatszem.

Po drugie: Dlaczegdéz to wolna wola cztowieka ma ogranicza¢ wiedze Boga? Przeciez fakt,
ze ja jutro moge podjs¢ do kina albo, wediug wiasnego widzimisie, pojecha¢ nad zalew towié
ryby — w zaden sposdb nie przeszkadza temu aby Bdég wiedziat co ja wedlug swojego
widzimisie jutro zrobie.

Zatozmy jednak, ze ja w rzeczywistosci pojde nad zalew towi¢ ryby. W efekcie tego
wytamie kij leszczynowy na wedzisko, odrzuce kamien i spod niego zabiore robaki a pod sosng
odwodnie organizm. Bog wie, ze jutro krzew leszczynowy zostanie uszkodzony, ze kamien
zmieni potozenie, a robaki zging meczenska $miercia na haczyku, poniewaz zaden z
wymienionych przedmiotédw rozwazan nie posiada wolnej woli. Wie takze, ze mréwki
mieszkajgce pod sosng bedg musiaty ratowac przed powodzig swoje mieszkanie, ale nie bedzie
wiedziat, ze to wszystko ja zrobitem, bo ja mam wolng wole. To jest ewidentny nonsens!

No ale nie badzmy tacy zasadniczy. Postarajmy sie rozwazy¢ sprawe wedtug koncepcji
wskazywanej przez naszych adwersarzy.

Jesli Bog nie wie czy ja jutro pdjde do kina, bo to moja wolna wola, to nie wie takze co
zrobi jutro ciocia Agata, bo ona tez bedzie jutro dziatata wedtug swojej wolnej woli. Zasada ta
dotyczy nie tylko mnie i mojej cioci, lecz wszystkich posiadaczy wolnej woli — czyli wszystkich
ludzi.

To stwarza bardzo nieprzyjemng sytuacje dla Boga: Ta wszechwiedzaca Osoba wie czy
jutro bedzie swiecito stonce czy tez bedzie padat deszcz. Wie takze jakie bedq jutro ruchy
sejsmiczne i na tym koniec. Cata reszta zdarzen dnia jutrzejszego, oprocz pogody i ruchdéw
skorupy ziemskiej, to dziatania ludzkie. Tutaj nalezy skorygowac historie filozofii. Z tego co
wyzej, widaé, ze to nie Sokrates pierwszy, lecz Bog powiedziat: Wiem, ze nic nie wiem. No i
miat racje!

Teraz o dobroci bozej

Bdg jest dobry. Tak dobry, ze jak na weselu zabraklo tak zwanego ,gazu", to stworzyt
duzo dobrego wina. Ten sam Bog tak stworzyt swiat, ze ptyty geologiczne tak sie przesuwaja,
ze na siebie naciskajq i dochodzi do trzesien ziemi w ktérych ging btyskawicznie lub przez dtugi
czas duszac sie zasypani pod gruzami domoéw ludzie. Ten sam Bdg stworzyt wirusa HIV oraz
zarazki wielu innych chordb, zeby ludzie na nie chorowali i ogromnie cierpieli. No wiec czy jest
to dobry Bdg czy moze Bdg sadysta?

Osobnego potraktowania wymaga takie wilasnie jak wyzej, szczegdtowe rozwazanie
teksow ewangelicznych. Czy to w ogdle ma sens? Przeciez wiadomo, ze te przypowiesci o
Jezusie powstawaty co najmniej dwa pokolenia po narodzeniu Jezusa — najstarsza ewangelia,
to jest wedlug sw. Marka byta pisana prawdopodobnie miedzy czterdziestym a piecdziesigtym
rokiem nowej ery, w czasach kiedy $rednia dtugos$¢ zycia nie przekraczata dwudziestu jeden
lat. Nastepne powstawaty znacznie pdzniej, tak jak i pierwsza, na podstawie tradycji ustnej
przekazywanej z Palestyny gdzies na drugi koniec $wiata, bo na przyktad az nad brzegi Morza
Czarnego. Tutaj takze nalezy zwrdcic uwage na bajkowy charakter tych tekstow. W
ewangeliach synoptycznych az roi sie na kazdej stronie od cudéw dokonywanych przez Jezusa.
Na kazdej stronie po kilka.

Dawno, dawno temu w Polsce jeden krél w niejasnych okolicznosciach zabit biskupa.
Owczesny opis tego zdarzenia nie zawiera zadnych cudownosci. Opis tego samego zdarzenia
datowany na czasy o wiele lat pézniejsze, az roi sig od cudow. W najstarszej czesci Pisma
Swietego, czyli w Dziejach Apostolskich o cudach Jezusa nic nie stycha¢, zas w ewangeliach juz
jest ich mnéstwo i to w najstarszej najmniej, a w kazdej nastepnej coraz wiecej. Czy jest sens
powaznie traktowac takie opowiastki tylko dlatego, ze kilkudziesieciu bardzo starych ludzi, w
dawnych czasach, na zasadzie gtosowania i to przy sprzeciwie mniejszosci, a wiec bez zgody
catego gremium, postanowito, ze akurat te cztery ksiegi z wielu innych sg Stowem Bozym.
Przeciez naprzdd nalezatoby sie zastanowi¢ nad historyczng autentycznoscig tego przekazu, a



dopiero w razie potwierdzenia tej historycznej prawdziwosci rozwazac tres¢. Zarowno historycy
biblisci racjonalni jak i katoliccy nie podajg zadnych dowodoéw, ani nawet powodow dla ktérych
mozna by uzna¢ ewangelie za dokumenty oparte na faktach.

Poniewaz tak sie rozpisatem o rzeczach dla jednych powszechnie wiadomych, dla innych
zupetnie niezauwazalnych, czyli o rzeczach o ktérych w zasadzie nie ma sensu pisa¢, bo nie
wywiera to zadnego skutku, no to jeszcze pare stdw o krdolowej nauk czyli Swietej teologii. W
tej dyscyplinie jest wiele zadziwiajagcych nonsenséw. Teologia to dostownie stowo o Bogu, a
semantycznie nauka o Bogu. Aby cokolwiek badac trzeba miec¢ aparat badawczy doktadnie
dostosowany do badanego przedmiotu. Nie mozna na przyktad badac¢ sSwiatta smakiem albo
dzwieku wzrokiem. Poniewaz czlowiek ma aparat percepcyjny wytacznie materialny, wiec nie
moze poznawac Boga. Tak wiec teologia to nie jest nauka o Bogu, lecz opowiesci o tym jak
sobie wyobrazat Boga Augustyn, a jak Tomasz. Tutaj zwréo¢my uwage na niezwykta ceche
teologii wyrdzniajacg te dziedzine wiedzy spos$rdd wszystkich innych: W kazdej dziedzinie
wiedzy nauczyciel jest w pozycji nadrzednej w stosunku do ucznia. Dla przyktadu wezmy
nauczanie historii. Nauczyciel wie o tej historii sto razy wiecej niz uczen, a wykfadane prawdy
potrafi udokumentowaé wynikami prac archeologicznych oraz zrdodtami pisanymi. W teologii
wykfadowca moze uczniowi opowiedzie¢ jak sobie wyobrazat Boga Augustyn, a jak Tomasz, za$
uczen moze wyktadowcy zrewanzowac sie opowiescig o tym jak sobie wyobraza Boga Franek
lub Marysia. Wprawdzie religia jest dla wszystkich ludzi, ale nie w tym samym stopniu. Pismo
Swiete mowi: Btogostawieni ubodzy duchem albowiem ich jest krdlestwo niebieskie. Jest wiec
oczywiste, ze wyobrazenie Boga wymyslone przez Franka czy Marysie jest blizsze Bogu, niz to
co wydumat bogaty umystem doktor Kosciota.

Dla tych, ktérych jeszcze na $mier¢ nie zanudzitem co$ na zakonczenie.

Dla niewierzacego $mier¢ to koniec wszystkiego — wiec nic dziwnego, ze sie tej $mierci
boi bardzo, bardzo.

Dla wierzacego katolika $mier¢ to poczatek wiecznej szczesliwosci w niebie, bo czysciec
odpada ze wzgledu na odpusty, a nawet grzech ciezki nie jest grozny wedlug tego co nam
ostatnio (widocznie po rozmowie z Bogiem) oswiadczyt JPII — ....do piekia idg tylko
zatwardziali i niepoprawni grzesznicy... a nie, jak przez dwa tysigce lat Koscidt kat. nauczat —
kazdy, ktory utracit taske uswiecajaca.

Z tych wszystkich powodow kazdy katolik marzy o $mierci jako o najwiekszym szczesciu.
Przepraszam, znam jeden wyjatek: Nasz polski papiez jak oberwat z magnum to:.... chwilami
byt nieprzytomny, ale jak tylko Mu wracata przytomnos$¢ gorgco modlit sie do Matki Boskiej
Fatimskiej i Matka Boska Fatimska Go wystuchata, Jego prosby spetnita i papiez przezyt. No
wiec chyba o $mierci nie marzyt.

Jestem w tej dobrej sytuacji, ze ja pisze, a moi adwersarze nie mogg mi odpowiedziec,
przynajmniej natychmiast. Gdyby mogli, to zapewne ustyszatbym, ze Zzle interpretuje
omawiane zagadnienia oraz ze Bég moze swoje stowa rozumiec¢ inaczej niz my ludzie. Na takie
gadanie odpowiedziatbym, ze jakakolwiek interpretacja jest potrzebna tam, gdzie tekst nie jest
W sposob oczywisty jednoznaczny. Ja przytaczatem tylko takie kwestie, ktére sg w pefni
jednoznaczne i zadnej interpretacji nie wymagajg. Za$ jesli chodzi o objawienie, to jest to
informacja przekazywana nam ludziom przez Boga. Jesli Bdg moéwigc "kot", ma na mysli psa,
to jest to dezinformacja.

Mogtbym jeszcze ditugo tak gledzi¢, ale ateisci to wiedzg, a po wierzacych ta
problematyka sptywa jak woda po kaczce, wiec moje pisanie jest zupetnie nieskuteczne.
Naprawde juz wiecej nie bede!

Andrzej S. Przepiezdziecki
Pracownik akademicko-os$wiatowy. Autor ksigzki "Szkota zycia" (2005).
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