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CO ZROBILISMY W SPRAWIE USTAWY?

O powstaniu Komitetu Spotecznego na rzecz Referendum dowiedziatam sie od zupeftnie
obcej osoby, ktora ustyszata o tym przez radio i zatelefonowata z pytaniem, czy ,Neutrum"
przyfaczy sie do zbierania podpisow. Do korfica dnia miatam jeszcze kilkanascie telefondw w tej
sprawie, ale najbardziej ucieszyty mnie te od ludzi nie bedacych wcale cztonkami ,Neutrum";
$wiadczyly one, ze zaistnieliSmy w Swiadomosci spotecznej, ze mamy sympatykow poza
stowarzyszeniem, ktorzy zadali sobie trud nawigzania kontaktu; pewna kobieta dzwonita az z
Poznania do ,Gazety Wyborczej" po nasz numer telefonu, nie wiedzac, ze w Poznaniu istnieje
nasz oddziat.
Po trzech dniach juz czworo naszych cztonkow byto w Komitecie krajowym; po tygodniu czworo
innych w warszawskim. W tym samym czasie uruchomiliémy w poblizu Dworca Srédmieécie
potrojny uliczny stolik, ktory dziatat az do tygodnia przedswigtecznego. BARDZO DZIEKUJEMY
WSZYSTKIM, KTORZY POMOGLI NAM W TEJ AKCJI. Dzieki niej do annatéw ,Neutrum" wpisat
sie nasz pierwszy bohater: kierownik catego ,stolika" Tomek Pekala, od poczatku do konca
obecny, kiedy inni sie wymieniali, z pelnym samozaparciem, w pogode i niepogode, czesto
mimo bélu gardta zachecajacy przez megafon przechodniow do skladania podpiséw,
organizujacy stoliki, formularze list, ludzi. Stowem, jest wylacznie jego zastugq, ze ta akcja
mogta trwac nieprzerwanie tyle dni, przez trzy godziny dziennie cztery razy w tygodniu.
tacznie z podpisami zebranymi indywidualnie przez naszych cztonkdéw i przy ustawianym kilka
razy stoliku na Ursynowie, warszawskie ,Neutrum" zebrato ponad 11 tysiecy podpiséw.
Na zjezdzie komitetéw z catej Polski dowiedzieliSmy sie o udziale naszych kolegéw z Poznania,
Gdyni i Torunia; Ania Jakubowska z tomzy przywiozta nam osobiscie listy z podpisami do
Warszawy; wiemy tez, ze wigczyto sie ~Neutrum" szczecinskie.
Wspdlnie z warszawskim Porozumieniem Przeciwko Zakazowi Aborcji, ktére zawigzato sie przy
Uniwersytecie Warszawskim, zorganizowaliSmy dwukrotnie manifestacje: 9 i 17 grudnia.
Dotaczyli tez nasi koledzy z Poznania, ktérzy od rana przez oba te dni stali ponadto w pikiecie
przed Sejmem. Policja skutecznie bronita nas przed skinami. Chrzest bojowy przeszta nasza
tablica z nazwg ,Neutrum", w ktdrg trafit pocisk z jajka, oblewajac nieznanego nam blizej
manifestanta. Cztowiek byt jednak tak zawziety, ze oczysciwszy sie jako tako nadal dzierzyt w
dioni nasz transparent i nie oddat go do konca manifestaciji.
Przed pierwszg debatg sejmowg powktadaliSmy do skrzynek poselskich miniatury rozlepionych
przedtem plakatow skierowanych do kobiet, z napisem: ,Sprawdz, czy twdj poset broni twoich
praw". Plakaty, podpisane przez ,Neutrum" i wspdtpracujace z nami stale organizacje kobiece,
miaty przypomnie¢ niektérym parlamentarzystom, kogo reprezentujg w Sejmie.
Teraz, po przyjeciu przez Sejm i Senat ustawy w znanym wszystkim ksztatcie, zamierzamy
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pozosta¢ w komitetach, o ktorych dalszym dziataniu zadecyduje ostatecznie zjazd przewidziany
na koniec lutego. Nalezy sadzi¢, ze wsrdd celéw dziatania, poza gtdéwnym, to jest walkg o
uchylenie ustawy, bedzie tez pomoc dla kobiet dotknietych jej skutkami, a moze takze obrona
pewnych zasad demokracji.

Anna Wolicka
3

LIST DO ZBIGNIEWA BUJAKA

Warszawa, 14 listopada 1992 r.

Przewodniczacy Komitetu ds. Referendum
Pan poset Zbigniew Bujak
Warszawa, Sejm

Stowarzyszenie ,Neutrum" z satysfakcjg i nadziejg wita powstanie Spotecznego Komitetu
ds. Referendum w sprawie karalnosci aborcji. Cieszy nas, ze ten oczekiwany impuls wyszedt od
przedstawicieli spoteczenstwa powotanych do parlamentu w demokratycznych i wolnych
wyborach. To oddala zarzuty o godzeniu — przez propagowanie referendum — w polskie
interesy i wartosci narodowe. Pragniemy uczestniczy¢ w pracach Komitetu i wraz ze swoimi
oddziatami terenowymi dziata¢ na rzecz tego referendum. Bedziemy respektowac i popierac
przedmiot, zakres i tryb dziatan Komitetu. Uwazamy jednak, ze kwestia regulacji prawnej
przerywania cigzy, aczkolwiek sama przez sie wazka, stanowi tylko fragment innej sprawy
fundamentalnej. Sprawa tg jest wizja ustrojowa panstwa polskiego, model jego stosunkdéw
prawnych, koncepcja zycia naszego spoteczenstwa. Opowiadanie sie za rozwigzaniem
proponowanym przez komisje ds. projektu ustawy , 0 ochronie prawnej dziecka poczetego" i
uniemozliwianie spoteczenstwu bezposredniego wyrazania swojej woli oznacza kurs na nowe
panstwo ideologiczne, ktére uzywa religii jako narzedzia dyscyplinowania catego spoteczenistwa
(..). Uwazamy, ze sytuacja obecna wymaga, aby spoteczenstwo w swobodnej i szerokiej
dyskusji narodowej i w referendum, $rodkami demokracji bezposredniej otwarcie dokonato
wyboru i ujawnito swoje rzeczywiste preferencje co do wizji modelu panstwa. Naszym zdaniem
trzeba poznac i ujawni¢ poglady Polakdw nie tylko w sprawie aborcji, ale takze co do zapisu w
Konstytucji i ustawach formuty o ,obowigzywaniu wartosci chrzescijafiskich", co do religijnej
inwokacji we wstepie do Konstytucji, co do finansowania zwigzkéw wyznaniowych, swieckosci
instytucji panstwowych, alternatywnego prawa rozwodowego, co do preferowania katolickich
rozgtosni radiowych kosztem rozgtosni niezaleznych, co do integrowania procesu nauki religii z
catoscig procesow edukacyjnych kosztem tych ostatnich, co do umieszczania ocen z religii na
Swiadectwach szkolnych oraz eksponowania symboli religijnych w instytucjach publicznych.
Inicjatywe Pana Posta w sprawie referendum oceniamy z uznaniem, uwazajac jg za krok we
wiasciwym kierunku.

taczymy zyczenia pomyslnosci

Marek Witold Gromelski, Prezes Zarzadu Krajowego

Janusz Schminda, Czionek Zarzadu Krajowego
b3

CZTERDZIESCI RAZY O "NEUTRUM"

Dwa miesigce temu, w listopadzie, staneliSmy w obliczu wyboru: albo opracowac jeszcze
jeden, grudniowy numer Biuletynu, albo skupi¢ wszystkie sity i s$rodki na wspotpracy z
komitetami na rzecz referendum. Decyzja byta oczywista: informacje o udziale ,Neutrum" w
pracy komitetow znajdziecie Panstwo w tym numerze.
Z opdznieniem zamieszczamy wiec materiaty, ktore miaty by¢ czym$ w rodzaju podsumowania
na koniec roku: kronike wydarzen z ostatnich trzech lat, $wiadczacg o spetnianiu sie naszych
najgorszych obaw, i rzut oka na obecnos¢ ,Neutrum" w prasie w 1992 r. W zwigzku z
wyrazonymi na jednym z ostatnich warszawskich zebran opiniami, ze mato sie o nas styszy,
przeprowadziliSmy prowizoryczny bilans: w samych tylko centralnych dziennikach znalezliSmy
w ubiegtym roku ponad czterdziesci wzmianek o ,Neutrum" oraz naszych wypowiedzi i listow,
czyli srednio cztery w miesigcu. Do tego dochodzg tygodniki, prasa lokalna i Srodowiskowa,
radio, telewizja (tylko dwa razy!), prasa zagraniczna. Pod tym wzgledem mamy wiec raczej
powody do zadowolenia.
Poniewaz w innych dziedzinach sytuacja przedstawia sie o wiele mniej optymistycznie,



zyczymy Panstwu w nowym roku uporu, wytrwatosci i energii w dgzeniu do naszych wspdlnych
celow, ktére w koncu z pewnoscig osiggniemy. Oby jak najpredzej.
Redakcja

*

KRONIKA NIEPOJETEJ AGRESJI

W kraju naszym nie ma grozby klerykalizacji panstwa, jest ,tylko niepojeta agresja mass
medidw i niektérych ugrupowan w stosunku do Kosciota".

Z wystgpienia posta Stefana Niesiotowskiego na konferencji prasowej
tédzkiego ZChN (za ,Przegladem Unii Pracy")

X %k Xk

1989

17 maja. Ustawa o stosunku panstwa do Kosciota katolickiego przyznaje Kosciotowi
m.in. prawo do zakfadania stacji radiowych i telewizyjnych.

1990

Maj. Zarzadzenie Ministra Zdrowia, na mocy ktérego skierowanie na zabieg przerywania
cigzy wymaga zaswiadczen od internisty i dwoch ginekologéw oraz rozmowy z psychologiem.

Sierpien. Instrukcja Ministerstwa Edukacji Narodowej o nauczaniu religii w szkofach
publicznych. Katecheci $wieccy sa finansowani przez panstwo, ale podlegajg wytacznie
wiadzom koscielnym, wchodzg przy tym w skfad rad pedagogicznych.

1991

1 stycznia. Od tego dnia rozwoddw udzielajg tylko 44 sady wojewddzkie.

Styczen. Trybunat Konstytucyjny stwierdza, ze instrukcja MEN nie jest sprzeczna z
konstytucja.

Kwiecien. Episkopat proponuje, aby nowa konstytucja gwarantowata prawo do zycia od
chwili poczecia i prawo do nauki religii w szkole. Nalezy wytaczy¢ sformutowanie o rozdziale
Kosciofa od panstwa, poniewaz ,budzi negatywne skojarzenia".
Senacki projekt ustawy o ochronie prawnej dziecka poczetego zostaje poddany publicznej
~konsultacji".

Maj. Odezwa Episkopatu o niedopuszczalnosci referendum w sprawie aborcji (,zabojstwa
dziecka poczetego").
Wiceminister zdrowia Kazimierz Kapera stwierdza w telewizji, ze homoseksualizm jest
zboczeniem, a AIDS nie stanowi zagrozenia dla oséb, ktére prowadzg sie ,uczciwie". Prymas
Glemp przyréwnuje decyzje premiera Bieleckiego o zwolnieniu Kapery ze stanowiska do
aresztowania kardynata Wyszynskiego na polecenie Bieruta.
Senat ogtasza projekt nowej konstytucji, zaczynajacy sie od stow: ,W imie Boga
Wszechmogacego".

7 wrzes$nia. Sejm uchwala nowg ustawe o systemie os$wiaty, uwzgledniajaca poprawki
zgtoszone przez Episkopat. Zawiera ona zapis o respektowaniu wartosci chrzescijanskich i
zobowigzuje szkoty do organizowania lekcji religii. O uczeszczaniu na religie dzieci do 18 roku
zycia decydujg rodzice.

Pazdziernik. Biskup Michalik stwierdza w zwigzku ze zblizajacymi sie wyborami, ze

katolik powinien gtosowac na katolika, zyd na zyda..
W dniu wyboréw do Sejmu w kosciotach rozdawane sq ulotki z numerami list, na ktore wierni
powinni oddac¢ gtosy.

Nowelizacja ustawy o stosunku panstwa do Kosciofa katolickiego. Kosciét moze odzyskiwaé
utracone gospodarstwa rolne i otrzymywaé nieodptatnie grunty z Panstwowego Funduszu
Ziemi.

7 listopada. Na mocy uchwaty Rady Ministréw z Funduszu Koscielnego finansowanego
przez panstwo mogg by¢ pokrywane ubezpieczenia duchownych.

14 grudnia. Krajowy Zjazd Lekarzy uchwala Kodeks Etyki Lekarskiej, zabraniajacy
dokonywania zabiegdw przerywania cigzy w przypadkach wskazan spotecznych i wad
genetycznych ptodu.

Grudzien. Prymas Glemp na S$wieta w telewizji: ,Prawo Boze jest ponad prawem
ludzkim".

1992
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Luty. Slubowanie jasnogérskie grupy postéw i senatoréw: ,Walczy¢é bedziemy w obronie
kazdego dziecka i kazdej kotyski réwnie meznie, jak nasi ojcowie walczyli o byt i wolnosé
narodu”.

Zwolnienie ze stanowiska Anny Popowicz, Petnomocnika Rzgadu ds. Kobiet i Rodziny, ktéra
wystgpita przeciwko Kodeksowi Etyki Lekarskiej. Likwidacja urzedu Petnomocnika.

14 kwietnia. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunkéw i
sposobu organizowania nauki religii w szkotach publicznych wprowadza m.in. stopief z
religii/etyki na $wiadectwie, mozliwos¢ zbiorowej modlitwy w klasie przed lekcjami i po
lekcjach, dwie godziny religii tygodniowo. Po protestacyjnej manifestacji mitodziezy pod
Ministerstwem szef biura prasowego Episkopatu ks. Henryk Brunka stwierdza, ze wzieli w niej
udziat ,,synowie i cérki rosyjskich oficerow".

Kwiecien. Wojskowy Sad Garnizonowy skazuje na 1,5 roku wiezienia za uchylanie sie od
stuzby wojskowej Romana Gatuszke, ktéry prosbe o stuzbe zastepcza motywowat wzgledami
religijnymi. ,Dowolna interpretacja zakazow i nakazéw religii katolickiej nie moze by¢ podstawa
do zwalniania ze stuzby wojskowej" — orzekt sad.

3 maja. Minister Edukacji Narodowej, prof. Stelmachowski, w przemdwieniu na Jasnej
Goérze przed sumg w dniu $wieta Matki Boskiej: ,Musimy odrzuci¢ koncepcje neutralnosci
$wiatopogladowej w szkole".

Czerwiec. Kardynat Glemp spotkat sie z premierem Waldemarem Pawlakiem. Rozmowa
dotyczyta konstrukcji rzadu (,Zycie Warszawy", 8 VI).
Biskupi domagaja sie ,stworzenia nowego porzadku prawnego, w ktérym stanowione prawo
ludzkie bedzie respektowato fad moralny oparty na prawie Bozym".

Lipiec. Sejm odrzuca liberalny projekt ustawy antyaborcyjnej, przyjmuje wersje
najbardziej restrykcyjng i odsyta ja do komisji w celu dokonania poprawek.

Sierpien. Rzecznik Praw Obywatelskich kieruje do Trybunatu Konstytucyjnego wniosek o
uznanie za niezgodne z istniejagcym prawem rozporzadzenia MEN z 14 kwietnia.
Prymas Glemp do wiernych w Gtogowie: rzecznik ,powinien wiedzie¢, czy dana czynnos$c¢ jest
zgodna z wolg narodu". Wg sondazu PBS w sporze miedzy rzecznikiem a prymasem 29%

respondentdw  przyznaje racje rzecznikowi, niecate zas 10% — prymasowi..
Jednym z wiceministrow w MEN zostaje Kazimierz Marcinkiewicz, zwolennik ,petnej integracji
katechezy z pozostatymi przedmiotami".

Do 20 sierpnia na 21 wydanych zezwolen na uruchomienie stacji radiowych 17 otrzymat
Kosciot.

Wrzesien. Akcja Katolicka skfada na rece marszatka Sejmu wniosek o odwotanie prof.
Zielinskiego ze stanowiska Rzecznika Praw Obywatelskich oraz zmiane skladu sedziéw
Trybunatu Konstytucyjnego (w zwigzku ze zblizajacym sie terminem rozprawy zaskarzonego
przez rzecznika Kodeksu Etyki Lekarskiej).

Pazdziernik. W rocznice zamordowania ksiedza Popietuszki prymas prosi
zgromadzonych wiernych, aby modlili sie o nawrdcenie Barbary Labudy, przewodniczacej
Grupy Parlamentarnej Kobiet.
Poset Niesiotowski stwierdza w Sejmie, ze zrownanie w prawach podatkowych samotnych
matek z matzenstwami moze by¢ zacheta do rodzenia nieslubnego potomstwa i ciosem w
trwatosc rodziny.
Rada Ministréw przyjmuje zmiane w kodeksie rodzinnym, wprowadzajac instytucje separacji.
Sejm uchwala ustawe o radiofonii i telewizji; majg one szanowac uczucia religijne odbiorcéw.
Odrzucony zostaje zapis o respektowaniu wartosci chrzescijanskich. Prymas Glemp oznajmia,
ze usuwajac ten zapis Sejm postapit wbrew woli wiekszosci narodu.
Senatorowie z Porozumienia Ludowego bez uzgodnienia zawieszaja krzyz w sali obrad Senatu,
obok godta panstwowego.

7 listopada. Trybunat Konstytucyjny nie wydaje orzeczenia w sprawie Kodeksu Etyki
Lekarskiej, pod pretekstem, ze jest to zbiér zasad etycznych, nie zas$ prawnych.
Komunikat Episkopatu: ,Kogo reprezentujq postowie Parlamentu, ktéorzy w kraju o
zdecydowanej wiekszosci chrzescijan odrzucajgq wniosek o przestrzeganiu w s$rodkach
spotecznego przekazu chrzescijaniskiego systemu wartosci?".

13 listopada. Zawigzuje sie spoteczny komitet na rzecz referendum w sprawie
karalnosci aborcji.

19 listopada. Sejmowa komisja nadzwyczajna przyjmuje projekt ustawy dopuszczajacej
przerwanie ciqzy tylko dla ratowania zycia matki.
List biskupéw: ,Kazdy cziowiek, zwtaszcza wierzacy, ma obowigzek wystepowania w obronie



poczetego zycia i nie moze popierac referendum w tej sprawie".

Grudzien. Rzecznik Ministerstwa Edukacji Narodowej oskarza Ministerstwo Zdrowia, ze
akcja uswiadamiajagca prowadzona w szkotach jest "wulgaryzowaniem problemu AIDS".
Telewizja zrywa umowe z producentem audycji ,Lewiatan". Ostatnia miata tytut: ,Czy ksieza
rzadza Polska?".
Prezydium Sejmu podejmuje decyzje o urzadzeniu kaplicy katolickiej] w gmachu sejmowym.
Prasa informuje, ze ZChN ,pracuje nad projektem nowego prawa prasowego".

29 grudnia. Sejm przyjmuje ustawe o radiu i telewizji z poprawkg Senatu zobowigzujaca
— takze stacje komercyjne - do respektowania chrzescijanskiego systemu wartosci.

1993

Styczen. Sejm odrzuca projekt uchwaty o referendum w sprawie karalnosci aborcji i
uchwala ustawe ,,O planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy", nie uwzgledniajacg wskazan spotecznych.

b3

CHCE, ABY PRAWA BYLY LAGODNE

Przemowienie Zbigniewa Bujaka w czasie debaty nad ustawa antyaborcyjna

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Kompromis w sprawie omawianej ustawy byt na tej sali mozliwy. Byt mozliwy, bo nie styszatem
ani jednej opinii, ze aborcja jest dobra. Gdyby wiec chodzito o ograniczenie aborcji, o
zmniejszenie nieszcze$¢ z nig zwigzanych, moglismy tatwo kompromis znalez¢é. Stato sie
inaczej, bo okazato sie, ze w tym sporze chodzi o rzecz inng, nawet wiekszej wagi: czy Polska
bedzie krajem, w ktérym wartosci ewangelicznych broni¢ bedzie policja, czy sumienie
cztowieka. Méwiac inaczej, czy przykazania i wartosci religii, ktére wiekszos$¢ Polakéw wyznaje,
beda dla nas aktem swobodnego wyboru, czy bedg nam narzucone przez administracje
panstwa. To postowie powinni wiedzie¢, ze im mniej opresyjne jest panstwo, tym
swobodniejsze, bardziej wolne jest spofeczenstwo. Tyle obywatel przyjmie za panstwo
odpowiedzialnosci, ile da mu ono prawa wyboru.

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Chce, aby w Polsce prawa byty fagodne, a obyczaje surowe, a nie na odwrot. Na odwrot czynic
— to dazy¢ do panstwa totalitarnego. Dla obywateli bedzie obojetne, czy sztandar tego
totalitaryzmu bedzie czerwony, czy czarny.

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Uczestniczytem wiele lat w ruchu walczacym o wolnos¢ i godnos¢ cztowieka. Dlatego dla mnie
rownie barbarzynski jest administracyjny nakaz przerywania cigzy w Chinach, jak i
administracyjny zakaz, jaki byt w Rumunii i stalinowskiej Rosji. Jedno i drugie prowadzito do
ludzkich nieszczesc.
Mamy jedng wspodlng Polske i nie podzielimy jej na kantony zwolennikdw i przeciwnikow
aborcji, zwolennikéw i przeciwniké4w dekomunizacji. Musimy nauczy¢ sie godzi¢ i zy¢ razem.
Jako katolik i cztonek Kosciota nie czuje sie zagrozony, by zy¢ zgodnie z wymogami mojego
katechizmu. Nikt mi nie narzuca innej obyczajowosci, nie przeszkadza zy¢ w zgodzie z religia, a
w jej ramach przestrzegac radykalnego stanowiska papieza.
Dlatego jest moim obowigzkiem sprzeciwi¢ sie wszystkim prébom narzucenia przemoca
obywatelom religijnych nakazéw. Za szczegdlnie grozne uwazam narzucanie ich tym, ktorzy do
mojego Kosciota nie przynaleza. Tak rozumiem nakaz wiary chrzescijanskiej, nakaz mitosci.
Nakaz katechizmu, demokracji wobec tych, ktérzy mysla odmiennie i chca postepowac
odmiennie.

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Zadna represyjna ustawa nie zakonczy sporu o karalno$¢ przerywania ciqzy. Ta represja bedzie
odrzucona, bo nasz nardd jej nie chce. Ta represja bedzie odrzucona, bo najpotezniejszym
obroncg zycia jest kobieta, ktora nosi je w swym tonie. Chroni i odpowiada nie tylko za jego
biologiczng egzystencje, ale i jego prawo do godnosci osoby ludzkiej.

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Waga tej materii jest tak wielka, ze do jej uregulowania zdanie tej Izby nie wystarczy, aby
stworzy¢ prawo, ktore bedzie szanowane i przestrzegane. To powdd, dla ktérego w sprawie tej
winno by¢ przeprowadzone referendum.
Referendum trzeba przeprowadzac¢ w tych przypadkach, gdy grozi gteboka rozbiezno$¢ miedzy
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opinig publiczng a stanowiskiem parlamentu. Pozwala ono unikngé¢ btedu, jakim byloby
postawienie sie postéw ponad spoteczenstwem, uznanie, ze w sprawie omawianej tu ustawy
sumienie posta jest lepsze niz obywatela. Referendum nie przekona mnie oczywiscie, ze
przerywanie cigzy jest dobrem, ale rozstrzyga¢ mamy zapis kodeksu karnego, a nie etycznego.
Opowiadam sie za referendum, bo jestem za samostanowieniem narodu. W miodej polskiej
demokracji miliony ludzi nie mogg by¢ pozbawione prawa do decydowania, czy prawo karne
bedzie ingerowato w ich osobiste, bardzo intymne sprawy.

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Panstwo polskie za konflikt, ktory obserwujemy, moze zaptaci¢ wysoka cene. Fundamentalizm
wyrzadzit juz straszne szkody ludzkosci. W imie fanatycznie pojmowanych wartosci religijnych
palono ksigzki, czesto z ich autorami. Tradycja nasza chlubi sie faktem, ze Polska byta
panstwem tolerancyjnym, dla ludzi wszystkich religii i Swiatopogladéw. Tak sie uktadaty polskie
dzieje, ze im wiecej bylo tolerancji, tym wieksza byta sita panstwa. Tej tradycji powinnismy
pozostac wierni.
Whnioskuje o odrzucenie ustawy w catosci, a przed ewentualnym wznowieniem prac nad nowym

projektem o przeprowadzenie w tej sprawie ogolnokrajowego referendum.
b 3

PROF. KOZAKIEWICZ W SPRAWIE ABORCIJI

Zamieszczamy ponizej ze skrotami dwa wystgpienia sejmowe prof. Mikotaja Kozakiewicza
w sprawie ustawy antyaborcyjnej, ktérych teksty nadestato na adres ,Neutrum" jego biuro
poselskie. Wyttuszczenia pochodzg z oryginatu.

29 czerwca 1992 r.

Panie Marszatku, Wysoki Sejmie!

To, jakie beda losy ustawy aborcyjnej, dotyczy wszystkich ludzi w Polsce. Ten problem dzielit i
dzieli nadal cate spoteczenstwo. Niektdrzy zadajg sobie pytanie, DLACZEGO wiasnie teraz ten
zapalny i kontrowersyjny temat stangt na porzadku dziennym Sejmu? Odpowiedzi na to
pytanie padajg rozne. Jedni twierdza, ze chodzi tylko o to, ze w Sejmie istnieje grupa postow o
bardzo wyraznie okreslonym profilu $Swiatopogladowym i pogladach na aborcje, ktora od kilku
lat chce narzuci¢ swoj punkt widzenia Sejmowi i zmusi¢ innych postéw, nalezacych najczesciej
do tego samego Swiatopogladu, lecz réznigcych sie pogladem na aborcje, do uznania ich racji.
Pragna oni, aby Sejm przeksztatcit norme moralna w prawo panstwowe, ktére by
obowiazywato takze obywateli niewierzacych, innowiercow, jak tez katolikow
majacych w tej sprawie odmienne poglady. To jest najprostsze wytlumaczenie. Ale sg
réwniez ludzie, ktérzy s przekonani, iz sprawa jest o wiele gtebsza. Ze chodzi o stworzenie
precedensu prawnego, zanim nowa Konstytucja okresli stosunek Panstwa i Kosciota.
Poprzez ten precedens prawo panstwowe staloby sie podporzadkowane moralnej
nauce Kosciota. Gdyby taki precedens zostat zatwierdzony przez Sejm, dalsze analogiczne
prawa tkwigce korzeniami w religii miatyby utatwiony pordd.
Jeszcze inni idg krok dalej w tym samym kierunku twierdzac, ze sprawa aborcji wiaze sie ze
znacznie szerszym programem uczynienia z Polski kraju modelowego dla catej
Europy, w ktorej wszystkie prawa bylyby zgodne ze spoteczna i moralna nauka
Kosciota.
Nie czynie swoim celem rozjatrzaniedyskusji wokdt aborcji, tylko jej tagodzenie. Uwazam, ze w
ostatnich trzech latach tak wiele powiedziano i wydrukowano na ten temat, ze
wszystkie argumenty ,,za" i ,przeciw" sa znane i Sejm zuzywatby tylko czas i energie
na ich powtarzanie. Nie wniosg one nic nowego, a mogg tylko podgrzewac¢ atmosfere w
Sejmie, prowadzi¢ do kolejnych obelg, obmoéw i pomdwien. Przyglagdatoby sie temu
spoteczenstwo, w ktéorym nastroje sg dostatecznie eksplozywne, cho¢ dla catkiem innych niz
aborcja przyczyn. Dlatego wnosze, aby Sejm dyskutujac aborcje skroécit dyskusje do
koniecznego minimum i skierowat oba projekty do Nadzwyczajnej Komisji, ktorg nalezatoby
dopiero powotac.

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Proponowany przeze mnie tryb postepowania wynika z faktu, iz nie ma zadnych szans na
wzajemne porozumienie czy przekonanie sie w wyniku jakiejkolwiek dyskusji. O
ostatecznym losie obu projektow zadecyduje nie dyskusja, lecz glosowanie. Ale czyje
gtosowanie? Czy Sejmu tylko, czy tez catego narodu w ramach ogdlnonarodowego
referendum? Uwazam, ze sprawa jest zbyt powazna, dotyczy bowiem losu milionéw rodzin i



kobiet, ma zbyt liczne powigzania z ustrojem Panstwa, z pojmowaniem praw obywatelskich, ze
stosunkami Panstwa i Kosciofta, aby zostawi¢ jg tylko w reku Sejmu. Tego Sejmu, ktdérego
opinia nie musi odzwierciedla¢ opinii ogdtu spoteczenstwa, gdyz o jego skladzie osobowym
zadecydowato tylko 40% elektoratu. Tego Sejmu, w ktdorym kobiety stanowig tylko 8% postéw.
Na ten temat musi mie¢ okazje wypowiedzie¢ sie kazdy obywatel, a zwtaszcza kazda kobieta,
bowiem kazde rozwigzanie ich dotknie. Nie wiemy oczywiscie, ilu obywateli wezmie udziat w
takim referendum, znajac apatie i zniechecenie, jakie dominujg dzi$ w naszym spoteczenstwie,
ale danie okazji, stworzenie szansy do takiej wypowiedzi w ramach referendum jest konieczne.
Widzac dotychczasowg energie, masowos¢ i naktad kosztéw poniesionych przez zwolennikéw
zakazu i karalnosci aborcji, mozna przypuszczaé, ze takze w czasie referendum ich zwolennicy
beda lepiej zorganizowani i silniej motywowani niz pozostali. Tym niemniej szansa taka musi
by¢ moim zdaniem stworzona dla wszystkich. I dopiero od wynikéw referendum nalezatoby
uzaleznic ostateczng forme prawa do aborcji.
Przeciwko referendum czesto bywat wysuwany argument, ze nie rozstrzyga sie przez
powszechne glosowanie probleméw moralnych. Ten argument nie wydaje sie by¢
przekonywajacy. Po pierwsze dlatego, ze referendum wypowiada sie z regulty o normie
prawnej, a nie moralnej. Po drugie zas — rozstrzygajac kontrowersyjne sprawy prawne,
referendum zawsze stosuje sie przy sprawach dwuznacznych moralnie, to jest takich, w
ktorych zaangazowane sg nie tylko wartosci pragmatyczne, lecz takze kontrowersyjne,
$cierajagce sie ze sobg wartosci moralne. Oto kilka przykiadow takich sytuacji i
problemoéow, ktére poddawano na $wiecie referendum: znies¢ czy utrzymac kare $mierci?
Czy kobiety powinny mie¢ we wszystkich dziedzinach réwne prawa z mezczyznami? Czy
rozwody powinny by¢ zalegalizowane? Czy dzieci nieslubne powinny miec¢ rowne prawa, takze
spadkowe, z dzie¢mi urodzonymi w matzenstwie? Czy homoseksualisci powinni mie¢ réwne
prawo zawierania matzenstw miedzy sobg i nabywania w ten sposdb wszelkich uprawnien
socjalnych, spadkowych itd.? Takze czesto poddawane referendum w USA sprawy podatkowe
(kto, jakie i w jaki sposdb obliczane podatki ma ptaci¢?) angazujg moralne problemy réwnosci,
sprawiedliwosci i skutkéw finansowych dla ekonomicznego rozwoju kraju. Te wszystkie pytanie
referendum ukazujg gteboki zwigzek poszczegdlnych odpowiedzi z okreslonymi, najczesciej
konfliktowymi racjami moralnymi. Aborcja nie jest tutaj wyjatkiem.

Panie Marszatku, Wysoki Sejmie,
Wszyscy wiemy, ze kraj znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji, a koszty referendum beda
wysokie, ale ewentualne koszty spoteczne podjetych przez Sejm decyzji beda jeszcze
wyzsze. Sejm nie powinien bra¢ odpowiedzialnosci za te koszty spoteczne na siebie, lecz
oddac decyzje spoteczenstwu i podporzadkowac sie werdyktowi wiekszosci. Zwilaszcza, ze gtos
opinii publicznej bedzie w tej sprawie miarodajniejszy od gtosu postow, przede wszystkim
dlatego, ze wolny bedzie od réznych naciskéow i kalkulacji politycznych. Decyzje wielu
postow w wytworzonym klimacie goraczki i wyraznej nagonki moga by¢ zalezne nie
tylko od rzeczywistych przekonan posta, lecz takze od trzezwej kalkulacji, co mu sie
bardziej optaci politycznie w przysztej kampanii wyborczej do Sejmu. (..) Z punktu
widzenia kariery politycznej posta, takie rozumowanie moze by¢ racjonalne, trudno je jednak
uznac¢ za stuszne i miarodajne przy rozstrzyganiu tak waznej sprawy spotecznej, ktora nie jest
sprawg polityczna, ale dla miliondéw kobiet przede wszystkim sprawg zyciowa. (..)

17 grudnia 1992 .

Panie Marszatku, Wysoki Sejmie!
Z ogromng niechecig zabieram ponownie gtos w sprawie aborcji i referendum. Niecheé ta
wynika ze Swiadomosci, ze miedzy tym czym sie zajmujemy obecnie w Sejmie, a tym co
naprawde ludzi obchodzi i z czym sie borykaja w zyciu na co dzien, jest ogromy dystans.
Zwolennicy ustawy antyaborcyjnej udajq, ze nie widza, jakie bedq spoteczne skutki tej ustawy i
w kogo przede wszystkim uderza. Ustawa ta ugodzi przede wszystkim w sytuacje zyciowq
kobiet niezamoznych, a nie bedzie miata zadnego wptywu na decyzje prokreacyjne kobiet
bogatych. Te bogate kobiety zawsze bedzie sta¢ na wyjazd za granice, aby dokonac¢ zabiegu,
lub na zaptacenie bardzo drogo (wraz z kosztami ryzyka) krajowemu ginekologowi.
(..)

Panie Marszatku, Wysoka Izbo!
Jedyny naprawde skuteczny sposdéb na zmniejszenie aborcji, a z czasem niemal na
wyeliminowanie jej, polega na systematycznym, nowoczesnym wychowaniu seksualnym, jak
tez na ogdlnie dostepnej i dowolnie wybranej przez kobiete i mezczyzne antykoncepciji.
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~Dowolnie wybrana" oznacza tutaj wybor dokonany z petng $wiadomoscig w réoznym stopniu
ograniczonej skutecznosci kazdej metody, jak tez zwigzanych z nig skutkdéw ubocznych.
Tymczasem w proponowanej Sejmowi ustawie pojecie ,wychowania seksualnego" nie
wystepuje, zostato przez Komisje odrzucone i zastgpioneprzez pojecie ,wychowanie do zycia w
rodzinie i odpowiedzialnego rodzicielstwa". Poniewaz jednoczesnie ustawa naktada na placowki
wychowawcze obowigzek ,uczenia szacunku do zycia ludzkiego od chwili poczecia", mozna
powiedzie¢, ze stanowi logiczng cato$¢ z antyaborcyjng czescig. Nie stanowi jednak ustawa tak
sformutowana logicznej catoséci z rzeczywistym ksztattem zycia piciowego ludzi w koncu XX
wieku. Pozostawia poza polem widzenia wychowawcy catlg dziedzine przedmatzenskiego zycia
ptciowego miodziezy, ktore jest rozpowszechnione, nie sktania do swiadomej refleksji nad nim i
do wyboru réznych drdég wtasnego zycia ptciowego, pozostawia wreszcie catkowicie poza uwaga
wychowawcow problemy mniejszosci seksualnych, takich choéby jak homoseksualisci. Jest to
ogromne zawezenie zakresu i tresci wychowania, podporzadkowanie go tylko jednej wizji
matzenskiego zycia ptciowego, ktére jak wiadomo z obserwacji i badan jest znacznie bogatsze i
réoznorodne.

Wysoki Sejmie!
Argumentacja za antyaborcyjng ustawq siega czesto do twierdzenia, iz niezaleznie od okresu
trwania cigzy i od okolicznosci ,cztowiek jest od chwili poczecia istotg ludzka", a przerwanie
kazdej cigzy niezaleznie od okolicznosci jest ,zabdjstwem cztowieka". I rzekomo dla wszystkich
jest to prawda niezbita. Zadaje sobie pytanie, czyzby parlamenty takie jak stanowe
amerykanskie, brytyjski, francuski, niemiecki, szwedzki, norweski, dunski, finski, austriacki,
wioski, holenderski, belgijski i inne nie znaty tej rzekomo ,niezbitej prawdy" i dopuscity w
roznych okolicznosciach, w réznym czasie i pod réznymi warunkami aborcje? Czy naprawde to
dopiero nasz Sejm ma tym wszystkim parlamentom udzieli¢ lekcji, ze usankcjonowaty w
majestacie prawa ,zabodjstwo cztowieka"? Nie wierze w to, aby ktokolwiek w Europie zechciat
takiego pouczenia wystuchac. (..)
Ale argument o zabdjstwie cziowieka mozna podwazy¢ i od innej strony. Jest to powazna
watpliwosé, ktérg wywotuje sama ustawa. Jesli jest to zawsze prawdziwe zabdjstwo cztowieka,
dlaczego wolna od kary jest kobieta? Dlaczego lekarz jest karany najnizszym wymiarem kary
~do dwoch lat wiezienia", a w szczegolnie uzasadnionych przypadkach — jak twierdzi projekt
ustawy — »Sad moze odstgpic od wymierzenia kary".
A wiec nie jest to takie zwykie ,po prostu zabdjstwo cztowieka", ale jakie$ szczegdlne, co
wyraza sie w odmiennym karaniu. Takie same watpliwosci budzi stosowany od chwili poczecia
termin ,dziecko" lub ,osoba ludzka", skoro nawet w wypadku samoistnego poronienia bez
wszelkiej interwencji lekarza traktuje sie ptdd bez wszelkiego dostojenstwa i odmawia sie mu
mszy zatobnej oraz pogrzebu w poswieconej ziemi. To wszystko sprawia, ze cata argumentacja
wydaje sie nieszczera, obtudna, mgtawicowa. Tylko konsekwencje jej dla kobiet bedg oczywiste
i dramatyczne. (..)
Na zakonczenie jedna uwaga natury ogdlnej. Sprawa aborcji juz w tej chwili podzielita nasze
spoteczenstwo na dwa obozy. Juz jutro bedzie wiadome, jak i ktorzy postowie gtosowali w
sprawie aborcji i referendum. Dlatego tez prawdopodobnie jutro rozstrzygnie sie los przysztych
wyboréw do Sejmu, gdyz wyborcy zapamietaja, jak gtosowali ich postowie, i wyciggng z tego
odpowiednie wnioski. Sami sprawimy, ze nastepny Sejm wybrany bedzie wediug stosunku
postéw do aborcji, a nie wedtug ich zdolnosci rozstrzygania w innych, wielokro¢ wazniejszych
sprawach. I na to niestety nie mamy juz zadnego wptywu. Dlatego popieram wniosek posta
Bujaka o odrzucenie dyskutowanej sprawy.

3

SPROSTOWANIE

W informacji na temat Kongresu IHEU w Amsterdamie jako jednego z polskich
uczestnikdw podatam pana Jana Szmyda. Nie podatam natomiast informacji, ze pan Jan Szmyd
jest prezesem Rady Krajowej Towarzystwa Kultury Swieckiej. Towarzystwo jest takze
cztonkiem IHEU.
Przepraszam za niedopatrzenie.

Maftgorzata Halaba

b3

KIEDY ABORCIJA JEST ZABRONIONA

Na podstawie raportu Gail Kligman



Rumunia czasow Ceausescu jawi nam sie potocznie jako obszar politycznego terroru,
zacofania i powszechnej, niestychanej nedzy. To wtasnie nedza sprawita, ze zakaz aborcji,
bynajmniej nie absolutny i bezwarunkowy (prawo jako takie byto znacznie bardziej liberalne
niz sie to powszechnie uwaza, znacznie bardziej liberalne od postulatéw polskich
parlamentarzystow katolickich), spowodowat tak dramatyczne nastepstwa, stajac sie nie
obrong zycia, lecz znakiem pogardy dla jego jakosci w sferze duchowej, materialnej i
zdrowotnej.

Polityka pronatalistyczna miata na celu zapewnienie odpowiedniej sity roboczej dla ,budowy
socjalizmu" i stanowita cze$¢ ,modernistycznej strategii" Ceausescu. Wobec braku intensywnej
strategii kapitalistycznej, gospodarka socjalistyczna polega¢ miata na odpowiednio intensywnej
pracy ,mas roboczych". Zgodnie z neostalinowska strategig socjalng powstat projekt znany
jako omogenizare. Omogenizare oznaczato zaprowadzenie réwnosci spotecznej poprzez
zlikwidowanie wszelkich réznic pomiedzy ludzmi. Kazda jednostka ludzka miata by¢ zamieniona
w ,nowego socjalistycznego cztowieka", produktywnego cztonka mas socjalistycznych. Oto jak
w skrocie wygladata baza ideologiczna prowadzaca stopniowo do coraz wiekszej ingerencji
panstwa w zycie intymne obywateli.
W celu umocnienia i rozwoju rodziny panstwo socjalistyczne wprowadzato obok restrykcyjnego
prawa rézne formy pomocy spotecznej, jak urlopy macierzynskie, gwarancje zatrudnienia,
ztobki, przedszkola itp. Udogodnienia te funkcjonowaty jako forma zachety i byly z pewnoscig
bardzo postepowe, jesli nie w praktyce, to przynajmniej w intencji.
Instrumentarium prawne wprowadzono w 1966 roku. Przyrost naturalny w Rumunii spadt
wtedy z 19,1 do 14, 3 promila, co po czesci przypisywano dotychczasowemu liberalnemu
prawu, ktére legalizowato aborcje i czynito jg fatwo dostepng. Nowe prawo zabraniato
przerywania cigzy, czynigc nastepujace wyjatki: jesli cigza zagrazata zyciu kobiety i Zadne inne
$rodki nie mogty by¢ zastosowane, w wypadku istnienia choroby dziedzicznej, jesli cigza byta
wynikiem gwattu, jesli kobieta miata 45 lub wiecej lat albo jesli urodzita juz i wychowata
czworo dzieci. Wprowadzenie tego prawa sprawito, ze przyrost naturalny w roku 1967 wzrost
dramatycznie, do 27,4 promila. Prawu antyaborcyjnemu towarzyszyty srodki majace zachecié
kobiety do posiadania dzieci, jak dodatki dla rodzin, zasitki na wychowanie dzieci, urlopy
macierzynskie i ochrona pracy. Podobnie jak sie to dziato w sferze produkcji, takze i w
dziedzinie macierzynstwa wprowadzono wspotzawodnictwo: matki wielodzietne byly
honorowane jako ,bohaterki pracy socjalistycznej", nagradzane odznaczeniami i pewnymi
przywilejami. Dla kobiet, ktére urodzity i wychowaty wiele dzieci, przewidziano ordery: Order
Matki Bohaterki, Order Chwaty Macierzynstwa i Medal Macierzynstwa.
Pronatalistyczna propaganda z Ilatami nasilata sie. Ceausescu stosowat poczatkowo
tagodniejszg wersje polityki, ktéra pdzniej stata sie drakonska. Podkreslat wzrastajaca role
kobiet w polityce, gospodarce i spoteczenstwie w ogdle, m.in. w 1971 roku zaczat lansowacd
jako polityka swojg zone Elene, prowadzac jednoczesnie polityczno-wychowawczg kampanie na
rzecz ,wszechstronnego awansu" kobiet w roli sity roboczej: robotnic i matek przysztych
robotnikdw. Pomimo tych zabiegdw propagandowych w 1983 roku przyrost naturalny znowu
spadt do poziomu roku 1966, chociaz od dawna nie funkcjonowato juz liberalne prawo
zezwalajace na prokreacje z wyboru. W sytuacji, gdy srodki antykoncepcyjne nie byty dostepne
(chociaz nie byly tez oficjalnie zabronione — co wymaga podkreslenia), Rumuni radzili sobie
przez nielegalne usuwanie cigzy, wstrzemiezliwo$¢ seksualng i stosunek przerywany. Spadek
przyrostu naturalnego zbiegat sie ze stalym pogarszaniem sie warunkdéw materialnych.
Polityka pronatalistyczna w réznym stopniu dotykata kobiety. Bardziej wyksztalcone kobiety
miejskie zdobywaty $rodki antykoncepcyjne na czarnym rynku lub zatatwiaty sobie wykonanie
zabiegu przez personel medyczny. Inne, jak robotnice fabryczne, ponosity koszty zaréwno
materialne, jak cielesne. Przypuszcza sie, ze ustawa miata mniejszy wptyw na zycie kobiet
wiejskich, ze wzgledu na religie i lokalne obyczaje. Byt nawet pomyst, ostatecznie nie
zrealizowany, aby wprowadzi¢ ,kontraktacje" polegajaca na zobowigzaniu kobiet do urodzenia
czworga dzieci, podobnie jak chiopi podpisywali kontrakty na dostarczanie panstwu ptodéw
rolnych.

Poniewaz spadek przyrostu naturalnego wykazat, ze ,tagodniejsze" podejscie do sprawy nie
przynosi oczekiwanych rezultatdw, rezim zastosowat bardziej zdecydowang strategie: przymus.
Plan zaktadat przyrost ludnosci z 22,6 min w 1985 roku do 25 min w roku 1990. Przymus,
podobnie jak panstwowe plany rozwoju, miat charakter wielostronny. W 1985 roku wydano
bardziej restrykcyjne prawo antyaborcyjne. Odtad dokona¢ legalnie aborcji mogty tylko kobiety
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majace powyzej 45 lat oraz te, ktére urodzity i miaty pod swojg opiekg piecioro lub wiecej
dzieci. Zwiekszono rowniez podatek od osob bezdzietnych (powyzej 25 roku zycia, bez wzgledu
na stan cywilny). Kodeks karny przewidywat od jednego do trzech miesiecy wiezienia dla
lekarzy, ktérzy nie zawiadomili odpowiednich wtadz w przypadkach udzielania pomocy ofiarom
nielegalnych aborcji. Od czasu do czasu odbywaty sie pokazowe procesy lekarzy, potoznych i
~babek". Wobec grozacych lekarzom sankcji karnych koszty nielegalnej aborcji wynosity od 2
do 10 tys. lei (160-830%), podczas gdy pensje — od 1,5 do 2,4 tys. lei miesiecznie.
Ingerencja panstwa w intymno$¢ ludzkiego ciata byta nieunikniona. W 1986 roku Ceausescu
podjat akcje majacg na celu zbadanie stanu zdrowotnego spoteczenstwa, a szczegdlnie kobiet
pomiedzy szesnastym a czterdziestym pigtym rokiem zycia. Bez wzgledu na oficjalnie
deklarowane intencje, kobiety w wieku rozrodczym poddawano badaniom w celu wykrycia
ewentualnej cigzy. Kobiety nie zawsze byty swiadome tego, ze sq sprawdzane wtasnie pod tym
wzgledem; corocznie badania byly traktowane jako rutyna, dodatkowy obowigzek.
Niektérzy lekarze znajdowali satysfakcje w ,demaskowaniu" ciezarnych kobiet, lecz wielu
pomagato zatai¢ cigze, jezeli kobieta poinformowata, ze dziecko jest niechciane. Jak zauwazyt
jeden z lekarzy: ,Jesli kobieta jest stanowczo przeciwna urodzeniu dziecka, nic nie mozna na
to poradzi¢. Zaryzykuje raczej $mier¢, niz posiadanie dziecka. Dlatego probowalismy pomédc".
Choroby takie jak rozyczka, nawracajgca gorgczka, zapalenie watroby, gruzlica, Kkita,
nowotwory ztosliwe czy cukrzyca, kwalifikowaty kobiete do legalnej aborcji. Lekarze korzystali
z tych pretekstéw na tyle, na ile to byto mozliwe.
W latach osiemdziesiatych warunki codziennego zycia dramatycznie sie pogorszyty:
niekonczace sie kolejki, niedostatek zywnosci, kitopoty z ogrzewaniem i elektrycznoscia.
Rodziny nie byly w stanie wyzywi¢ dzieci juz urodzonych, a polityka panstwa zmuszata je do
posiadania jeszcze wiekszej ilosci potomstwa.
Czesto niechciane dzieci byty porzucane i dostawaty sie pod opieke paternalistycznego
panstwa, ktéore wymusito ich przyjscie na $wiat. Byly wtedy skazane na tragiczne warunki w
panstwowych sierocincach lub adopcje zagraniczne, bedace w swej istocie handlem towarem.
Tragiczna ironia pronatalistycznej polityki Ceausescu polegata na tym, ze witasnie za jego
rzadow nielegalne aborcje staty sie gldwnym S$rodkiem antykoncepcyjnym. Wsréd nich 61,1%
(wg statystyk Ministerstwa Zdrowia) byty to ,aborcje niekompletne", zarejestrowane, gdy
kobieta przybywata do szpitala po ratunek. Wiele kobiet, ktére nie byly w stanie dopetnié
swego ,patriotycznego obowigzku" i spetni¢ ,szlachetnej misji", przyptacato ,w stuzbie
panstwa" zyciem swoim i swoich dzieci. Gdy karano lekarzy, ktérzy z pobudek humanitarnych
badz ekonomicznych dokonywali nielegalnych aborcji, wzrastata liczba przypadkéow smierci lub
kalectwa matek z powodu niefachowo dokonywanych aborcji. Pomiedzy 1965 a 1989 rokiem
9452 kobiety zmarty z powodu komplikacji powstatych w wyniku nielegalnych aborcji.

Opracowata Hanna Szczerkowska
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Ponizszy list nadszedt do Komitetu na Rzecz Referendum pod przewodnictwem
Zbigniewa Bujaka

Drodzy Przyjaciele!
Brak mi stow do wypowiedzenia mojego oburzenia i dezaprobaty na temat piekta, ktére chcg
nam zgotowac postowie z Ciemnogrodu. Ja mam dwoje dzieci, ale nie moge dac sobie rady z

problemami, ktore mnie dotknety.
Syn ma 22 lata, od urodzenia chory, urodzit sie z wadami wrodzonymi, corka na szczescie jest
zdrowa (18 lat) i jest jedynym moim Przyjacielem i podporg.

Sama borykam sie z zyciem od 10 lat, bo ,tatus" chorego dziecka miat juz dosy¢ tych truddw i
utozyt sobie inne zycie. Mnie nikt nie pomdgt, albo nie mogli, albo przepisy nie pozwalaty.
Jestem na wczesSniejszej emeryturze (w zwigzku z kalekim dzieckiem), przepracowatam jako
pielegniarka 23 lata (mam obecnie 46 lat). Czuje sie, jakbym przezyta 2-3 Zycia. Dwa lata
temu syn miat mozliwos¢ operacji zagranicznej — nie miatam dostatecznych funduszy.
Prosze wyobrazi¢ sobie, ze poradzono mi (ksigdz w Poradni Rodzinnej w todzi), aby syn
wystepowat w cyrku (!) i tam sobie dorobit na operacje. Wysztam z kosciota zbulwersowana.
Sztam ulicg i ptakatam z bezsilnosci i upokorzenia. Gdyby nie podeszty wiek ksiedza i
wyniesiony jednak z rodzinnych tradycji szacunek dla duchownych, zareagowatabym bardzo
ostro i adekwatnie do sytuacji, ale ,zamurowaty" mnie te stowa i taka ,rada". Odpowiedziatam
tylko przez zacisniete szczeki, ze syn nie jest dostatecznie znieksztatcony, aby wzbudzi¢ u
widzéw w cyrku odpowiednie salwy Smiechu i wysokie datki.
Podobna ,pomoc” spotkata mnie po kilku dniach w Kurii Biskupiej w todzi przy ul. Worcella.



Sam biskup Ziétko w rozmowie ze mna, a raczej monologu, ktéry sam wygfosit, osSwiecit mnie,
jakie to wielkie ma on wydatki. A to i ksieza na polach odprawiaja msze, bo nie ma kosciofa,
wynajmuja mieszkania u ludzi, bo nie majg gdzie mieszkaé. Dowiedziatam sie kolejno, ile
kosztuje dach na nowobudowanym kosciele itd. itd. To biskup mdéwit mi o swoich kfopotach, o
swoich wydatkach. Ani stowem nie zapytat, co dziecku jest, jaka to miata by¢ operacja.
Oczywiscie o zadnej pomocy, ani finansowej, ani moralnej nie mogto by¢é mowy.
Wtedy nositam sie z zamiarem napisania do Papieza o tym, jacy ludzie go reprezentujg tu w
Polsce, ale poniechatam tego zamiaru. Za duzo miatam wilasnych zmartéwien, a list — czy
dotartby do Papieza? Watpie, zresztg coz to by dato? Myslatam tez o tym, aby wypowiedzie¢
sie publicznie, jacy to ludzie nami kierujgq, jakq duchowg strawg nas karmiq, ale kto by w TV
odwazyt sie pozwolié na takie wystapienie. Na pewno nikt!
Moja kolezanka ma dziecko, ktérego ojcem jest ksigdz. Nie pozbyta sie cigzy swego czasu, ale
nie wiem do korca, czyja w tym zastuga, czy matki dziecka, czy tez ojca-ksiedza.
Mam 18-letnig cdrke, przed nig doroste zycie. Ja w swoim wieku dzieci rodzi¢ tez nie bede. I co
— kto mi zabroni rzgdzi¢ wfasng pupg (przepraszam).
Urodzonemu juz, uksztattowanemu dziecku nikt nie chciat pomdc, a szansa wielka byta
(operacja), a nad zygotg beda trzesli sie ci, co o zyciu niewiele wiedzq. Co zakonnikom i
ksiezom do aborcji? Toz to nasze sumienie obciqzy taka decyzja czy inna!
Oczywiscie, ze referendum jest potrzebne, ale czy w ogdle do tego powinno dochodzic¢?
Ciemnogréd i nic wiecej. Mysle, Zze nie beda miaty prawa wypowiadac sie przedszkolaki lub
dzieci ze szkoty! Wiadomo jakim manipulacjom bytyby poddane przez ludzi w sutannach.
Referendum i jeszcze raz referendum — cho( to takie ponizajgce wyjécie. Zeby uciekaé sie do
takich sposobdw, jakby postowie nie mieli zdrowego rozsadku. Oj, bedziemy zastanawiali sie w
przysztosci, kto ma nas reprezentowacd.

Z powazaniem,
Samotna matka kalekiego syna

(nazwisko i adres do wiadomosci redakcji)
*

O TOLERANCII, LIBERALIZMIE, PRAWACH I WOLNOSCI

W dniach 21-22 listopada ubiegtego roku odbyto sie dwudniowe spotkanie dyskusyjno-
szkoleniowe ,Neutrum" z udziatem przedstawicieli osrodkdéw pozawarszawskich. Naszymi
go$c¢mi byli: senator Zofia Kuratowska, Marek Nowicki z Komitetu Helsinskiego, publicysci
Jerzy Sosnowski i Jan Turnau oraz uczestnicy dyskusji panelowej ~Panstwo liberalne a panstwo
ideologiczne": prof. Barbara Stanosz (logik), dr Magdalena Sroda (etyk) i dr Pawet Spiewak
(socjolog, cztonek zarzadu Kongresu Liberalno-Demokratycznego). Obszerne fragmenty
spotkania mamy nagrane na tasmie magnetowidowej i bedziemy do nich jeszcze powracali. W

tym numerze przedstawiamy tylko fragmenty wypowiedzi na kilka poruszonych tematow.
X Xk Xk

Prof. Barbara Stanosz: Paristwo ideologiczne wyklucza demokracje.
Liberalizm nie jest ideologia. Bogiem liberata jest wolnos¢. Nie mozna jej porownywac z innymi
absolutami, takimi jak Bdg, sprawiedliwo$¢. Nie jest to w ogdle zaden absolut. Wolnos¢ jest
rozproszona miedzy ludzi, nie moze stuzy¢ do zniewolenia, jest wartosciag samoograniczajacq
sie. Dlatego wiasnie liberalizm nie jest ideologig, w imie liberalizmu nie mozna czlowieka
upokorzy¢, zniszczyc.
Jego podstawowa wartoscig jest wyrozumiatos¢ i tolerancja dla innych modeli obyczajowych
oraz swiadomosé, ze nasza wiasna tradycja nie musi by¢ najlepsza, ze inne sg réwnoprawne.
Zyjac w okre$lonej tradycji nabywamy sktonnosci do negowania wszystkiego, co jest inne od
tej tradycji.
Tolerancja to nie jest tylko brak represji, ale przede wszystkim wygaszenie negatywnych
reakcji na czyjas$ odmiennosé. Jest to umiejetnos¢ wspotzycia z tym, ktéry sie nam nie podoba.
Nie ma problemu tolerancji, gdy jest sie w pozycji stabszego. Mozliwo$¢ zachowania
tolerancyjnego zaktada, ze moge bez ryzyka przeciwstawi¢ sie czemus, co mi sie nie podoba,
jednak tego nie czynie, dopdki nie narusza to mojej wolnosci.
Panstwo ideologiczne nie moze by¢ liberalne ani tolerancyjne, gdyz w imie absolutu, jakim jest
Bdg, mozna narzuci¢ cztowiekowi okreslony model zycia. Obawiam sie, ze w Polsce zachodza
obecnie procesy kryptoteokracji, a ,respektowanie wartosci chrzescijaniskich" spetnia te samaq
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funkcje co przedtem , pozostawanie na gruncie socjalizmu".

Dr Magdalena Sroda: Szantaz moralny zastqpit rozmowe.
Tolerancja, ideologia i moralnos¢ sg pojeciami, ktére podlegajg fantastycznej manipulacji. Z
punktu widzenia etyki istniejgq trzy warunki tolerancji: nie podobaja mi sie pewne postawy,
poglady, moge im przeciwdziata¢, jednak nie korzystam z tej mozliwosci. Ilustruje to
powiedzenie Woltera: ,Chociaz nie lubie tego cztowieka, bede go broni¢ az do S$mierci".
Polacy sg narodem bardzo nietolerancyjnym. Przejawia sie to zarowno w stosunku do wszelkiej
odmiennosci (okrucienstwo dzieci wobec grubych réwiesnikdw, nieuwzglednianie potrzeb
inwalidow w urbanistyce, nieche¢ do inaczej ubranych), w dziedzinie stereotypdéw zachowan
(samotne kobiety, osoby o innych gustach erotycznych), odmiennosci religijnej (w przekonaniu
strony katolickiej ateisci nie uznajg wartosci moralnych, bo nie wierzg w Boga), jak i w sferze

politycznej (prywatne odczucia traktowane jako sprawy nadrzedne.
Szczegoblnie widoczne jest to podczas dyskusji w parlamencie nad ustawg antyaborcyjng, gdzie
Sszantaz moralny zastapit rozmowe.

.Jestem przekonana, patrzac na to, co sie dzieje na Zachodzie, ze poglady liberalne, z duzymi
oporami, jednak zwycieza. Nie mam watpliwosci, ze nawet jesli ustawa antyaborcyjna
przejdzie, a podejrzewam, ze tak, to za dziesie¢ czy dwadziescia lat zostanie wycofana.
Pozostaje jednak problem krzywdy ludzkiej, ktéra w tym czasie bedzie sie dziata".

Dr Pawel Spiewak: Caty czas wstydze sie za mojq partie.
Wing liberatéw jest utozsamienie liberalizmu z zachowaniami ekonomicznymi (wolny rynek).
Wprawdzie nie ma wolnego spoteczenstwa, ktore nie bytoby kapitalistyczne, ale sg
spoteczenstwa kapitalistyczne, ktore nie sq do konca wolne.
Obrona kapitalizmu musi by¢ potaczona z obrong wolnosci i praw jednostki. Kazdy obywatel
powinien mie¢ poczucie kreowania siebie i decydowania o wtasnym losie, kazdy powinien méc
utozsamiac sie z panstwem, w ktérym zyje.
Nie mozna utozsamia¢ demokracji z liberalizmem: liberat powinien obawiaé sie tyranii
wiekszosci. Papierkiem lakmusowym liberalizmu jest wrazliwo$¢ na prawa mniejszosci, nawet
gdy bardzo sie nam nie podobajg. Konieczne jest oddzielenie sfery publicznej od praw
jednostki: nieingerowanie W nasze wybory drogq panstwowa.
Srodowiska liberalne w Polsce sg stabe i rozproszone, i to jest ich wina. Jakie btedy popehnili
liberatowie, ze przestrzen do dyskursu zostata zdominowana, nie tylko w sensie liczby glosdw,
przez ugrupowania przeciwne, ale rowniez ze pozwolili narzuci¢ sobie jezyk tej rozmowy?

Marek Nowicki: Dla realizacji praw cztowieka konieczna jest atmosfera tolerancji.
Cztowiek ma prawa i wolnosci bez wzgledu na wypetnianie swoich obowigzkéw wobec panstwa.
Prawa te sg ograniczeniem demokracji, ktoéra jako rzady wiekszos$ci mogtaby by¢ szalenie
okrutna, i wyznaczajg granice ingerencji panstwa.
Podstawg jest niezbywalna godnos$¢ cztowieka, z ktérej wyprowadza sie dwie podstawowe
zasady: réwnosc¢ i wolnosé. W koncepcji praw cziowieka jest to oczywiscie réwnosé w sensie
liberalnym, tzn. ze prawa sg takie same dla wszystkich i stosowane sg w ten sam sposdb.
Czym roézni sie prawo od wolnosci? Prawo jest relacjg miedzy jednostka a panstwem (jesli
mam jakie$ prawo, np. prawo do pracy, to panstwo ma zrobi¢ cos$, aby je zagwarantowac), z
ktorej wynika obowigzek panstwa wobec jednostki. Jezeli méwimy o wolnosci (np. sumienia,
wyznania), to znaczy, ze panstwo nie moze ingerowac¢ w zycie jednostki (np. nie moze zadac i
zbierac informacji dotyczacych prywatnej sfery zycia cztowieka).
Ztozona w Sejmie przez prezydenta Karta Praw i Wolnosci moze zasadniczo zmieni¢ stosunki w
panstwie. Mimo ze katalog praw zawartych w karcie jest stosunkowo waski, jednak ,pazur,
ktory w tym siedzi, jest wyjatkowo ostry [ dtugi".
W art. 1 Karty powiedziane jest, ze prawa i wolnosci okreslone w tej karcie wigza wtadze
panstwowe bezposrednio. Oznacza to, ze Karta daje mozliwos¢ egzekwowania swoich praw na
drodze sadowej. Drugim mechanizmem gwarantujgcym poszanowanie praw jest skarga do
Trybunatu Konstytucyjnego, ktéra przystuguje bezposrednio kazdemu obywatelowi. Ponadto
kazdy obywatel posiadajacy prawo wyborcze mogtby zebrawszy 100 tys. podpisow wystgpic z
inicjatywg ustawodawcza, a przy 500 tys. podpisow zarzadzi¢ referendum (z wyjatkiem ustaw
podatkowych).

W przypadku kolizji miedzy Kartg a ustawg zwyktg bezwzgledne pierwszenstwo miataby Karta.
»~Czy zgromadzenie najlepszych synow narodu przyjmie Karte? Nie wiem. Podobno poset
Switon przygotowat juz trzy przeméwienia".

Notowata Alicja Piotrowska

*



KSIADZ PRYMAS — TEZ O TOLERANCJI

Kultura w istocie swej, gdy jest prawdziwa, siega - cho¢by nie wymawiata tego stowa —
samego Boga. PrzeciwiefAstwem jej ma by¢ tak zwana kultura $wiecka. Dzi$ sie to bardzo
podkresla. Chyba grono osob, ktore tak okreslong kulture chce pielegnowaé, czyni niemato
wysitku, zeby utrzymac sie na ptaszczyznie humanizmu, poprawnosci etycznej, aby ksztattowac
tolerancje. Wfasnie realizowanie hasta ,tolerancja" w kulturze $wieckiej jest ogromnie trudne.
Starajq sie nasi bracia oddaleni od Boga o uszlachetnienie swych mysli, pogladdw, ale przeciez
nie sposob uniknac¢ sprzecznosci. Bo mimo gtoszonej tolerancji trzeba bedzie rzucac hasta walki
o $wieckos¢, trzeba bedzie méwi¢ w obronie $wieckosci wielu instytucji, trzeba bedzie méwic o
przeciwdziataniu probom odswiecczenia niektdorych instytucji, a to wszystko z pojeciem
tolerancji nie bardzo sie zgadza. Stad tez brak w tym ruchu prawdziwego humanizmu, ktéry w
petni jest nim wtedy, kiedy opiera sie na Bogu.

Jozef kardynat Glemp, 29 XI 1982 r.,
~Kosciot na drogach Ojczyzny",
Poznan 1985.

*

"CHCIALABYM ODDAC ZYCIE ZA OJCZYZNE, ALE
ZDROWIE NIE POZWALA.."

Przytaczamy smakowity fragment dyskusji, ktéra odbyla sie w programie
~Telekonferencja" z udziatem Bogumity Boby i Zbigniewa Bujaka (II program TVP, 7 lutego
1993 r.).

K. Nazarewicz: Ja mysle, pani poset, ze nikt w kraju nie kwestionuje, ze aborcja jest
dramatem kobiety, tylko chcialabym takze wiedzieé, jaka pani partia ma koncepcje, zeby
zwiekszy¢ poczucie bezpieczenstwa ciezarnej Polki?

B. Boba: Ja mysle, ze trzeba spoteczenstwo wychowac¢ do bardziej ludzkiego podejscia
do drugiego cztowieka, do odejscia od skrajnego egoizmu, ktéry zaréwno niszczy kobiete jak
mezczyzne. Skrajny egoizm wplywa negatywnie na cate otoczenie, na wszystkie dziedziny
zycia i my poprzez wiasciwe wychowanie., wlasciwg o$wiate musimy od tego odejsé.

T. Wolek: Pani poset, w Senacie, podczas debaty, ustyszatem takie dane, z ktérych
wynika, ze okoto 600 tys. zabiegow rocznie w Polsce jest dokonywanych. Gdyby byto nawet o
potowe mniej, jakkolwiek tragicznie czy okrutnie by to brzmiato, to dotyczy to prawdopodobnie
tych wtasnie dzieci niechcianych, niechcianych przez ich potencjalnych rodzicéw. W przypadku
gdyby te zabiegi sie nie dokonaty i gdyby te dzieci przyszty na $wiat (..), przez kogo majg one
by¢ chciane? Czy spoteczenstwo, czy panstwo, skoro nie rodziny, bo te ich nie chcg, zdolne jest
zapewnic im jaka$ przysztos¢, jakas perspektywe, juz nie mowigc o mitosci?

B. Boba: Jest tutaj kilka problemodw, jeden, ktory najrzadziej byt wykorzystywany, to na
pewno adopcja. Zamieni¢ aborcje na adopcje. Jest wiele rodzin, ktore czekajg na dziecko. Ja
tez sie kiedy$ staratam o dziecko do adopcji. Powiedziano mi, ze tak wiele czeka matzenstw
petnych, gdzie jest caty dom oczekujacy na dziecko, ze ja mam szanse tylko na ciezko
uszkodzone dziecko, ktérym ja bym sie nie mogta zajaé odpowiednio wykonujac swdéj zawdd.
Natomiast niejedna matka, ktéra przezywa stres, strach, ze sobie nie poradzi, ze w tym zyciu
bedzie zupetnie samotna, ze nie udzwignie ciezaru wyzywienia, wychowania tego dziecka, ona
poprzez mito$¢ zdobywa sity i ona pozniej tego dziecka nikomu nie chce oddacd. (..)

b 3

W SPRAWIE FORMULY DZIALANIA

Redakcja wyjasnia
Zamieszczona w poprzednim numerze Biuletynu propozycja okreslenia formuty dziatania
~Neutrum" wywotata zywag dyskusje na listopadowym spotkaniu; otrzymaliSmy tez w tej

sprawie kilka listow.
Przypominamy, ze chodzito o okreslenie naszej misji jako obrony praw cziowieka i walki o
panstwo prawa oraz wyodrebnienie czterech priorytetow. Byty to:
1) walka o panstwo neutralne Swiatopogladowo (40%),
2) obrona praw jednostki [ rownosc wobec prawa (30%),
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3) walka o] Swieckg  szkote i nowoczesny program nauczania (20%),
4) obrona praw kobiet (10%).
Nalezy przede wszystkim wyjasni¢ zasadnicze nieporozumienie, powstate z winy redakcji
wskutek zbyt skrétowego, jak sie okazato, ujecia problemu. Nie ma i nie byto w ogdle mowy o
zadnych zmianach w statucie stowarzyszenia. Wymienione priorytety to tak zwane cele
strategiczne, wynikajace z celdow statutowych, porzadkujace konkretng dziatalnos¢, utatwiajace
odpowiedz na czesto zadawane pytanie: ,Ale co wy witasciwie robicie?", pomocne przy
opracowywaniu ulotek, a zwilaszcza potrzebne przy konstruowaniu programéw, na ktore
dopiero mozemy uzyskiwac konkretne dotacje.
Po drugie, to nie my nagle wymyslilismy, ze bedziemy odtad broni¢ praw cztowieka: to nam
uswiadomiono, Ze przez caty czas prowadzimy taka wifasnie dziatalno$¢. PoczuliSmy sie
wtedy, jak pan Jourdain, kiedy pewnego dnia odkryt, ze méwi proza. Co$ wiecej na ten temat
mogq opowiedzie¢ nasi koledzy, ktérzy ukonczyli kursy Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka.
Zarazem okazato sie, ze nie ma obecnie w Polsce drugiego stowarzyszenia, ktore bronitoby
praw cztowieka w podobnym zakresie.
I wreszcie najbardziej kontrowersyjna sprawa drugiego priorytetu, czyli obrony praw jednostki
i rownosci wobec prawa. Rzeczywiscie, zabrakio sprecyzowania, o jakie prawa chodzi, i to
nalezy bezwzglednie uzupetni¢. Dlatego proponujemy nowe sformutowanie ogdlnej misji:
Stowarzyszenie na rzecz Panstwa Neutralnego Swiatopogladowo ,Neutrum" jest
organizacja walczaca o panstwo prawa i broniaca tych praw czlowieka, ktore sa
naruszane z pobudek s$wiatopogladowych lub ideologicznych. Takze w zwigzku z
uwagami, ze istniejg juz inne organizacje zajmujace sie np. prawami réznych mniejszosci i ze
pozostaje tylko kwestia ich popierania, stuszna wydaje sie zmiana proporcji punktéw 1 i 2 na
50 i 20%. Ale trzeba podkresli¢, ze tymi sprawami zajmujemy sie niemal od poczatku istnienia
~Neutrum", chociaz do tej pory nie byto to nigdzie zapisane.
Nasze wystgpienie w sprawie ministra Kapery byto przeciez zarazem wystgpieniem w obronie
mniejszosci homoseksualnej, w obronie nosicieli wirusa HIV, w obronie godnosci cztowieka. Nie
zabieramy jako stowarzyszenie gtosu w sprawie ustawowego obowigzku stuzby wojskowej, ale
nie zrezygnujemy, mam nadzieje, z zabierania gtosu w sytuacjach, gdy przydzielanie lub nie
konkretnym osobom stuzby zastepczej bedzie zalezato od tego, jak zasady ich wiary zechcg
interpretowac panstwowi urzednicy. I tak dalej..
Na koniec, rozszerzenie formuty dziatania, o ktérym pisaliémy, bierze sie wytacznie z
koniecznosci reagowania na coraz szerszy zakres ingerencji wiadz koscielnych i
~chrzescijanskich" dziataczy w réznych sferach Zycia publicznego.
Po tych dodatkowych wyjasnieniach czekamy na ewentualne uwagi. Ponadto prosimy oddziaty
pozawarszawskie o zebranie opinii na temat celowosci wystgpienia o przyjecie ,Neutrum" jako
obserwatora do Swiatowej Federacji Praw Czlowieka. Decyzje w tej sprawie moégtby podjaé
Zarzad Krajowy na najblizszym zebraniu.

A.W.
X

CYTATY

.1 jest jeszcze jeden wzglad, ktdory sprawia, ze propozycja opfacania katechetéw z kasy
koscielnej jest absolutnie nie do przyjecia. Wiadomo, z jakimi trudno$ciami finansowymi
boryka sie wiekszo$¢ spoteczenstwa. W sytuacji tego rodzaju z pewnoscia znalezliby sie ludzie,
ktorzy by oswiadczyli: mimo iz jestem wierzacy, nie moge posyta¢ dzieci na religie, bo nie
mam czym zapftaci¢ za ich nauczanie. Nie jest to wcale takie czyste teoretyzowanie. W
bogatych Niemczech co roku zdarzajg sie wystgpienia z KosSciota — zreszta nie tylko
katolickiego — jedynie dlatego, Zzeby nie ptaci¢ podatku kosScielnego. Nie chcielibySmy naszych
wiernych stawia¢ w podobnej sytuacji, narazajac ich na powazne konflikty sumienia".

Bp Kazimierz Romaniuk, ,Gazeta Wyborcza" z 20 sierpnia 1992 r.

~Sprzeciwianie sie wszelkim liberalizacjom jest rzeczg jak najstuszniejszg. Dlatego
uwazam (..), ze skutki soboru nie sg dobre".

Jacek Bartyzel, ,Zycie Warszawy" z 19 pazdziernika 1992 r.

~Ukrywa sie, ze zahamowanie procesu zabijania dzieci nienarodzonych, ktére bedzie
nastepstwem ustawy, przyczyni sie do podniesienia stanu zdrowia kobiet i w nastepstwie
zdrowia przysztych pokolen".

Jan kopuszanski, ,Zycie Warszawy" z 15 grudnia 1992 r.,



~Prawa cztowieka sa religiq konkurencyjng wobec chrzesScijanstwa, a nawet $wiadomie
(poprzez swoich wyznawcow) przeciwng chrzescijanstwu”.
Marek Jurek, ,Sprawa Polska" 1992, nr 12.
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