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Przedstawiamy Panstwu niepublikowang dotychczas w Polsce Umowe miedzy Republikg Czeska
a Stolicg Apostolskg o uregulowaniu stosunkéw wzajemnych, podpisang 25 lipca 2002 r., ktéra
przez czeskich parlamentarzystéw zostata odrzucona. Jej tre$¢ stanowi doskonaty materiat
porownawczy do polskiego konkordatu z 1993 roku. Umowa zostata przettumaczona specjalnie
dla nas przez Pandéw: Aleksandra Merkera i Piotra Pigtkowskiego. Niniejszym sktadamy
autorom ttumaczenia serdeczne podziekowania. Pan A. Merker jest ponadto autorem artykutu

wstepnego. Zobacz...
b 3

Przed Konferencja Mig¢dzyrzadowa w Brukseli o panstwie, rzadzie
1 Kosciele, z prof. Marianem Dobrosielskim rozmawial Czestaw
Janik

W maju 2004 r. Polska stanie sie czitonkiem Unii;
Europejskiej. Jak Pan skomentuje walke wiadz polskich o=
~wartosci chrzescijanskie" w konstytucji Unii? Jaka jest@*
korelacja z konstytucyjna zasada niezaleznosci? Czy rzadf
polski nie zalatwia nie swoich spraw? Przeciez powinien
by¢ bezstronny.

W wypowiedziach przedstawicieli rzadu méwi sie raz o tym,w'
ze walczy o umieszczenie w preambule Konstytucji Europejskiej
sformutowania dotyczacego ,wartosci chrzescijanskich", to zndw,
ze chodzi o ,tradycje chrzescijansky". Niezaleznie jednak od tego,
czy dotyczy to ,wartosci" czy ,tradycje", to walka o nie, nie jest —
moim zdaniem — sprawg $wieckich wtadz Polski, a w szczegdlnosci
nie sprawg rzekomo lewicowego rzadu, uznajacego rozdziat
panstwa i Kosciota. Zdziwienie wywotuje tez fakt, ze rzad polski
zabiega o tego typu formute bardziej zagorzale anizeli Watykan.
Wspomniane pojecia sa nieprecyzyjne, wieloznaczne. Bez
okreslenia, o jakie konkretnie wartosci czy tradycje chodzi,
wewnetrznie sprzeczne. Czy przez wartoéci chrzescijanskie mamy Prof. Marian Dobrosielski —
rozumie¢ te gloszone przez Jezusa w Kazaniu na Gorze, przez éw. Profesor filozofii, znawca
Pawla w I liécie do Koryntian, a wiec m.in. mito¢, i to nie tylko Stosunkow
bliznich, lecz i nieprzyjacidt, pokdj, pokora — ktére byty Miedzynarodowych,
przestrzegane przez Kosciét ubogich w pierwszych wiekach naszejWieloletni pracownik
ery? Czy tez ,wartosci" praktykowane przez Koéci6t tryumfujacy iPolskiej dyplomacii
dogmatyczny od czaséw, kiedy papiestwo, peine bogactwa i(1948-1981), cztonek
przepychu, bardziej dbato o umocnienie swego ,krélestwa z tejStowarzyszenia ,Neutrum®.
Ziemi", niz o} wartosci duchowe?
A jesli idzie o tradycje chrzescijanskie to nie wszystkie sg - eufemistycznie mowigc — zbyt
chlubne. Naleza do nich m.in. zaborcze i zbrodnicze wyprawy krzyzowe, trwajaca wieki cate
inkwizycja, palenie na stosie heretykdéw i ,czarownic", indeksy zakazanych ksigzek i pogladéw,
szerzenie ~Jjedynej prawdziwej wiary" ogniem i mieczem.
Pozytywne wartosci chrzescijanskie gtoszone przez Jezusa zostaty wcielone w ideaty i wartosci
humanizmu, os$wiecenia, socjalizmu. Te wiasnie ideaty i wartosci ksztattowaty i ksztattujg od
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kilku wiekow oblicze kultury, cywilizacji i polityki europejskiej.
Wydaje mi sie, ze sformutowania preambuty zaproponowane przez Konwent - rzecz jasna, ze
dyskusyjne i nie mogace wszystkich zadowoli¢ — ujmujg syntetycznie gtdwne korzenie, zrodta i
wartosci wspotczesnosci europejskiej, z religijnymi wiacznie.
Na marginesie. Smiesza mnie deklaracje politykéw SLD, ze przyjmuja spoteczng nauke
Kosciota. Warto im przypomnie¢, ze to Kosciot przejat w swej wspotczesnej nauce spotecznej
wiele mysli Karola Marksa.
Wracajac do preambutly, sadze, ze sa wazniejsze od jej sformutowan problemy, o ktérych
rozwigzanie rzad polski powinien zabiegac jeszcze przed naszym formalnym przystgpieniem do
Unii Europejskiej.

Jakie na przyktad, panie profesorze?

Jednym z nich to sprawa niemieckich roszczen majatkowych i odszkodowawczych,
wysuwanych przede wszystkim przez tzw. Zwigzek Wypedzonych, Pruskie Powiernictwo i
popierajace je prawicowe ugrupowania. Nie mozna tego problemu bagatelizowaé, tak jak

czynity i czynia to wiladze polskie od czaséw transformacji ustrojowej 1989/90.
Wysuwanie tych roszczen uzasadniane jest m.in. tym, ze w tak zachwalanym przez Unie
Wolnosci i inne postsolidarnosciowe ugrupowania polsko-niemieckim traktacie o

dobrosgsiedzkich stosunkach i przyjazni, zawartym w 1991 roku przez rzad Tadeusza
Mazowieckiego, sprawy majatkowe, pod naciskiem rzadu Kohla, uznano za otwarte. Byto to
karygodne zaniedbanie, ktérego negatywne skutki odczuwamy obecnie.
Uwazam, Ze rzad polski powinien niezwiocznie uregulowac ten problem z rzadem niemieckim,
W sensie uznania wspomnianych roszczen za bezpodstawne. Sadze rowniez, ze wskazane jest,
by rzad polski ztozyt na najblizszym szczycie Rady Europejskiej oswiadczenie, iz w Swietle
bezwarunkowej kapitulacji Niemiec w maju 1945 r. oraz postanowien umowy poczdamskiej z 2
sierpnia 1945 r., Sojuszniczej Rady Kontroli z 20 listopada 1945 r. i pdzniejszych, wszelkie
niemieckie roszczenia wobec Polski, dotyczace =zwrotu majatku Ilub odszkodowan
przesiedlonym, powtarzam przesiedlonym a nie wypedzonym z Polski Niemcom, sg
bezpodstawne.

Prosze pozwoli¢ na ponowny margines. Zastanawiajacy jest fakt, ze p. Rokita i jego sojusznicy
z roznych postsolidarnosciowych ugrupowan gotowi sg ,umiera¢ za Nicee", rzekomo w obronie
polskiej racji stanu. W rzeczywistosci chodzi im o to, by jakikolwiek kompromis w sprawie
wazenia gtosow, ktory moim zdaniem jest nieunikniony, o ile Polska ma zamiar by¢ traktowana
jako powazny partner a nie jako wichrzyciel w Unii Europejskiej, uzy¢ do gwattownego ataku
na rzad Leszka Millera, oskarzajac go o zdrade, zaprzedanie narodowych intereséw i Bog wie o
co jeszcze.
Dziwie sie wiec, dlaczego wspomniane ugrupowania tak dbajace o polska racje stanu obecnie,
dopuscity w 1991 roku do tak niekorzystnego dla Polski wspomnianego traktatu. Zgodzili sie
m.in. na nierdwnoprawne, uprzywilejowane traktowanie mniejszosci niemieckiej w Polsce i
dyskryminujgce traktowanie Polakow w Niemczech, dopuscili do nie uwzglednienia w tym
traktacie wyptaty odszkodowan dla jencow obozdéw koncentracyjnych i przymusowych
robotnikdw w Niemczech (sprawa ta zostata dopiero kilka lat temu uregulowana) i pozostawili
otwarte sprawy majatkowe i podwdjnego obywatelstwa. Nawiasem médwiac, w okresie, kiedy
p.Rokita byt cztonkiem rzadu, rzad ten potajemnie ,wynegocjowal" niekorzystny dla panstwa
polskiego Konkordat. Ale na tym Pan zna sie o wiele lepiej ode mnie.

Pomowmy o tym jeszcze przez chwile. Czy nie sadzi Pan, jako znawca
stosunkéw miedzynarodowych, byly dyplomata, znajacy od podszewki te sprawy, ze
obecne dzialania sq proba podwazenia nie tylko Jalty, ale przede wszystkim ukladow
poczdamskich?

Na temat Jatty istnieja réznego rodzaju interpretacje, mity i legendy, ktérych nie
chciatbym w tej rozmowie podejmowac. Zajetoby to bowiem zbyt wiele czasu i odwiodto nas od
omodwienia waznych aktualnych problemoéw. Powiem tylko tyle, ze relatywizowanie Jatty mozna
zrozumie¢ i nawet wybaczy¢. Niewybaczalne sg natomiast préby relatywizowania umowy
poczdamskiej przez kogokolwiek, a w szczegolnosci przez Polakow. Umowa ta ma
jednoznaczny, bezsprzeczny charakter obowigzujacego prawa miedzynarodowego. Przyznaje
ona Polsce (w rozdziale IX) "byte (podkreslam bylte) terytoria niemieckie" na wschéd od Odry i
Nysy, a w rozdziale XIII stwierdza: "Trzy rzady [USA, Wielka Brytania, ZSRR] rozwazywszy
sprawe pod kazdym wzgledem, uznajg, ze nalezy przeprowadzi¢ przesiedlenie do Niemiec
ludnosci niemieckiej lub jej czesci pozostatej w Polsce, Czechostowacji i na Wegrzech". 20
listopada 1945 r. Sojusznicza Rada Kontroli nad Niemcami przyjeta plan wysiedlenia ludnosci



niemieckiej z Polski. Polska wykonata ten plan spetniajac okreslone warunki wynikajace z
postanowienn wspomnianej Rady. Zadne panstwo (strona umowy poczdamskiej) nie podniosto
wobec Polski zastrzezen dotyczacych rozmiardw i sposobdw wykonania akcji wysiedleniowej z
Polski. Wszelkie wiec roszczenia tzw. Zwigzkéw Wypedzonych, Pruskiego Powiernictwa i
popierajacych ich organizacji i politykdw sg pozbawione podstaw prawnych i skierowane pod
fatszywym adresem. Wspomniane organizacje powinny je kierowa¢ do USA, Anglii, ZSRR
(Rosji). Ciekawe dlaczego tego nie czynig?

Spytam o reparacje wojenne z uktadéw poczdamskich. Polska otrzymata czesc¢
Pomorza, Prus Wschodnich, Slaska. Czy oznaczalo to, ze otrzymata te ziemie z catym
majatkiem znajdujacym sie na nich, i czy do tego majatku moze miec¢ ktokolwiek
jakies roszczenia, np. Kosciol, Koscioty czy jaki$§ Zwiazek Wypedzonych?

Alez oczywiscie, ze to panstwo polskie je otrzymato. Wszelkie roszczenia jakichkolwiek
0sOb czy instytucji, wilacznie z Kosciotem sa pozbawione podstaw prawnych. Nie jest
wykluczone, ze po wstgpieniu Polski do Unii Europejskiej moga by¢ podjete préby
relatywizowania tych podstaw prawnych. Dlatego, co wczesniej podkreslatem, rzad powinien w
rzeczywistym narodowym interesie Polski zaja¢ juz teraz jasne, jednoznaczne stanowisko w tej
sprawie poparte przez wszystkie ugrupowania polityczne reprezentowane w Sejmie. Uwazam,
ze jest to problem o wiele istotniejszy od walki o uwzglednienie wartosci czy tradycji
chrzescijanskich w preambule Konstytucji Europejskiej, a nawet od sprawy wazenia gtoséw w
traktacie nicejskim.

Doskonale zna Pan stosunki miedzynarodowe. Czy zmiany po ‘89 roku dokonane
W naszym prawie wyznaniowym rozwigzaty rzeczywiscie problemy tej sfery zgodnie
z zasadami roéwnosci i rownouprawnienia, standardami miedzynarodowymi
dotyczacymi wolnosci i praw cziowieka?

Nie jestem prawnikiem i prosze mnie w szczegdtowe zawitosci prawnicze nie wciggac.
Sadze jednak, ze odpowiedZ na Pana pytanie jest jasna. Wbrew obowigzujacej Konstytucji RP,
mowigcej o poszanowaniu autonomii panstwa i Kosciota i ich wzajemnej niezaleznosci,
dochodzi do ingerencji Kosciofa katolickiego w sprawy polityki panstwa. Rzady, nie tylko
postsolidarnosciowe, lecz i obecny, w niezgodzie z Konstytucjg wystugujg sie Kosciotowi.

Jestem zdecydowanym zwolennikiem rozdzialu panstwa i Kosciota. Rozdziat taki
przeprowadzano juz od wiekdw w Stanach Zjednoczonych, Francji, Niemczech i chyba we
wszystkich — poza Polskg i Irlandig — panstwach europejskiego kregu kulturowo-

cywilizacyjnego.

W Polsce wbrew Konstytucji, ktéra stwierdza, ze Koscioty sg roéwnouprawnione, Kosciot
katolicki jest przez panstwo traktowany w sposéb wyjatkowo uprzywilejowany. Fakt, ze Kosciot
katolicki zrzesza najwiekszg liczbe Polakéw, nie upowaznia do takiego traktowania. Sadze, ze
w prawie liczby sie nie licza. Schlebianie Kosciotowi wynika m.in. z tradycji, a przede
wszystkim, jesli idzie o SLD, z przeceniania wptywu Kosciota na postawy polityczne Polakdw.
Wybory prezydenckie, parlamentarne, a nawet samorzadowe kilkakrotnie juz wykazaty, ze
rzekomy olbrzymi wptyw hierarchéw i ksiezy Kosciota na polityczne postawy Polakdow to mit.
Wykazaty rowniez, ze niezaleznie od schlebiania Kosciotowi i faworyzowania kleru, Episkopat
zajmuje zawsze nieprzejednane antylewicowe stanowisko. Czas najwyzszy by stosunki
panstwa z Kosciotem uktada¢ na zasadzie wzajemnej autonomii, wzajemnej niezaleznosci,
wzajemnego szacunku i rownoprawnej wspotpracy.
Uwazam zresztg, ze nadmiernie przecenia sie tez wptyw Kosciota na postawy $Swiatopogladowe
i moralne spoteczenstwa, szczegdélnie miodziezy. Polski katolicyzm jest w swej masie
powierzchowny, prymitywny, ludyczny, nierefleksyjny, przywigzujacy wieksza wage do
tradycyjnych rytuatéw, obrzeddéw i ceremoniatéw niz do teologicznej nauki Kosciofa. Radio
Maryja jest, niestety, bardziej reprezentatywne dla polskiego katolicyzmu niz np.
kontrowersyjny ,Tygodnik Powszechny". Dla unikniecia nieporozumien pragne zaznaczy¢, ze
nie jestem antyreligijny czy antykoscielny. Jestem areligijny i antyklerykalny. Nie jestem
masonem, zydem ani cyklistaq. Pochodze ze starodawnej bogoojczyznianej rodziny, a wiare
utracitem, czy porzucitem po agresji Niemiec na Polske.

Poméwmy o tych sprawach od strony etyki. Jak Pan postrzega i ocenia
poczynania naszego rzadu (nie zajmujemy sie tutaj Kosciotem), Sejmu, Senatu,
centralnych instytucji panstwowych, samorzadowych — na gminie konczac, ktore
zobowiagzane sa dziata¢ zgodnie z prawem i w granicach prawa. Sytuacja jest jednak
taka, ze czesto spoteczenstwo Zzada pomsty z Nieba... Zasada rownouprawnienia,
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stosunek do Koscioldbw mniejszosciowych i stosunek do Kosciota katolickiego...
Religia katolicka w szkole przy sladowej obecnosci innych wyznan, brak lekcji etyki...
Podstawowa zasada konwencji miedzynarodowych glosi zas, ze , kazdy" lub , nikt".

Kosciot katolicki jest wyjatkowo uprzywilejowany. Nie mam nic przeciw wyktadom religii.
Ale moze tak, jak to dawniej bywato? W parafiach, w kosciele, w salach katechetycznych, a
niekoniecznie w szkole. W szkotach powinna by¢ wyktadana etyka i religioznawstwo.
Domaganie sie, zeby na $wiadectwie byly oceny z religii, jest niesprawiedliwe i krzywdzace dla
ucznidw. Przeczy ono gwarantowanej konstytucyjnie zasadzie autonomii i niezaleznosci
panstwa od Kosciofa oraz zasadom wolnosci sumienia i wyznania. Dziwie sie tez, Zze w ramach
tej autonomii MEN nie wprowadza do szkdt lekcji przygotowania do dojrzatego zycia
seksualnego, o srodkach antykoncepcyjnych, zapobiegajacych zarazeniu AIDS/HIV. Ulega
presji Kosciota. A ze tak bardzo ulega presji Kosciota rzad socjaldemokratyczny to trudno
zrozumiec. Religia, jak i wszelkie sprawy $wiatopogladowe, powinny by¢ sprawg prywatna. Nie
mozna - w demokratycznym spoteczenstwie — zadnego $wiatopogladu narzucac jako jedynie
prawdziwego. Nie ma takiej religii, ideologii, $wiatopogladu, instytucji, ktére miatyby monopol
na dobro, prawde, piekno.

Stuchatem wielu wykladow o prawach cziowieka. Wykladowcy zawsze
rozrdézniali wolnosci i prawa. Mowili, ze obszar wolnosci to taki, w ktoéry panstwo nie
powinno w ogole wkraczaé; jezeli chodzi o prawa, to panstwo winno je
gwarantowad, a ludzie moga miec¢ stosowne roszczenia.

Nawigzujac do wyrazonego przez Pana pogladu, pragne zwroci¢ uwage na wypracowang
przez jednego z najwybitniejszych filozoféw moralnosci i polityki XX wieku, Johna Rawlsa
koncepcje ,sprawiedliwosci politycznej". Przedstawit jg m.in. w dziele ,Liberalizm polityczny",
wydanym w Polsce w 1998 roku. Koncepcja ta dotyczy wypracowania regut i kryteriow
politycznej dziatalnosci i politycznego dyskursu w celu zapewnienia mozliwosci stabilnego
istnienia ,sprawiedliwego i wolnego spoteczenstwa w warunkach konfliktu doktrynalnego bez
perspektywy rozwigzania". Z taka sytuacja mamy do czynienia w  Polsce.
W pluralistycznych, demokratycznych spoteczenstwach doktryny religijne, ideologiczne,
$Swiatopogladowe sg zbyt réznorodne, a niekiedy sprzeczne, by ktdorakolwiek z nich mogta
stuzy¢ za podstawe ogolnej zgody politycznej. Dlatego tez dyskusje i spory na tematy
$wiatopogladowe powinny by¢ wyeliminowane z dyskursu politycznego. Wiasciwe
funkcjonowanie demokracji musi zaktada¢ neutralnos$c religijng, $wiatopogladowag politycznych
wiadz panstwowych. Koncepcja Rawlsa ma swe zrodta w doktrynach umowy spotecznej, w
szczegoblnosci ,w ruchu mysli, ktéry rozpoczat sie trzy wieki temu od stopniowego uznania
zasady tolerancji i doprowadzit do panstwa niewyznaniowego i réwnej wolnosci sumienia".
Zasada tolerancji znaczy m.in. ,pozostawi¢ obywatelom rozstrzyganie kwestii religii, filozofii i
moralnosci w zgodzie z pogladami, ktore swobodnie afirmujq".
Rézne partie, prawicowe, lewicowe, chrzescijaniskie, chiopskie powinny dazy¢ do uzyskania
konsensu, dotyczacego procedur i regut dziatalnosci politycznej, a sprawy wyznania,
$Swiatopogladu traktowac jako prywatne sprawy obywateli. Panstwa i rzady powinny w tych
sprawach zachowa¢ neutralnos$¢. Nie wolno czyni¢ z religii, ze Swiatopogladow elementéw
wasni, kiétni, spotecznego niepokoju.

Historyczny ustawodawca, ktory przyjat nasza konstytucje w ksztalcie, w jakim
obecnie obowigzuje, pominal zupeilnie prawa i wolnosci niewierzacych i
bezwyznaniowcéw. Konstytucyjna ochrone przewidziano tylko wobec religii...

Powtarzam, nie jestem prawnikiem i niech Pan nie wcigga mnie w szczegdétowe sprawy
ustawodawstwa.

Mnie nie chodzi o konkretne przepisy prawne, lecz nierozwigzany problem, tj.
brak ochrony wolnosci niewierzacych.

Wracam do koncepcji Rawlsa. W konstytucyjnych panstwach demokratycznych,
pluralistycznych, o strukturze parlamentarnej czy prezydenckiej gwarantowana jest, czy
powinna by¢, autentyczna, réwnoprawna dla wszystkich wolno$¢ stowa, sumienia, wyznania.
Nie we wszystkich panstwach zasady te sg w praktyce w petni przestrzegane. Tak jest tez w
Polsce. Poglady Kosciota katolickiego s uwazane za jedynie prawdziwe, a inne najwyzej sie
toleruje. Tak nie powinno by¢. Poglady wszystkich Kosciotdw i wyznan wszystkich partii,
powinny by¢ réwno traktowane wobec prawa bez wzgledu czy dany Koscidt liczy kilkadziesigt
czy kilkanascie milionow wiernych, czy tez kilkaset tysiecy, a nawet duzo mniej. Oczywiscie o
ile dziatalnos$¢ okreslonej sekty religijnej czy ugrupowania politycznego nie jest sprzeczna z
obowigzujacg konstytucja.



Nawiazatem do tego, bowiem zdarza sie coraz wiecej spraw bulwersujacych.
Ostatnio Trybunat Konstytucyjny ziamat Konstytucje i ustawe o Trybunale przy
rozpatrywaniu wniosku Kosciola Prawostawnego. Prawostawni zlozyli skarge do
Trybunatu w Strasburgu. Postepowanie wiladzy wykonawczej RP coraz czesciej jest
na granicy przyzwoitosci. Jak Pan ocenilby, jako znawca stosunkéw
miedzynarodowych fakt, ze podczas ostatniego spotkania Komisji Wspodlnej Rzadu i
Episkopatu (,,Wiadomosci KAI", nr 46 z 23 listopada br.) "Bp Piotr Libera zgtosit w
imieniu Episkopatu postulat, aby projekty istotnych ustaw przygotowywanych przez
rzad byly przesylane tytulem konsultacji do Sekretariatu Episkopatu”, zas ,Min.
Krystyna tybacka poinformowala biskupéw o planach resortu... Biskupi z kolei
poruszyli problem oceny z religii na swiadectwie szkolnym, ktora w ich opinii winna
by¢ wliczana do sredniej ocen. Podjeto takze decyzje powotania wspélnych zespotéw
do rozpatrzenia tej sprawy"”.

Moim zdaniem obydwa cytaty zdecydowanie przecza zasadzie rozdziatu panstwa i
Kosciota. I nie rozumiem tego, ze Kosciot wysuwa takie postulaty, chociaz postulaty moze
wysuwac kazdy. Powinna byc¢ jednak przestrzegana konstytucja. Powyzsze dziatania sq
niezgodne z konstytucjg. Nie chciatbym, zeby nasza rozmowa ograniczata sie tylko do
stosunkow panstwo — Kosciol, chociaz jest to problem szalenie istotny i nie chce sie
wymigiwa¢ od odpowiedzi na to pytanie. Zapytam wiec: czy rzad domaga sie od Episkopatu,
zeby wszystkie swoje projekty w sprawach religii przesyfat rzadowi do konsultacji? Mysle, ze
gdyby cos$ takiego zrobit biskupi podjeliby hatasliwg akcje przeciwko rzgdowi. Po drugie, bardzo
sie dziwie pani minister tybackiej. Jest to niedopuszczalne schlebianie Kosciotowi i sprzeczna z
zasadq rozdziatu panstwa i Kosciota. A o ocenach z religii na $wiadectwach szkolnych
wspomniatem wczesniej.

"Neutrum", jako organizacja pozarzadowa, dziata na rzecz panstwa neutralnego
swiatopogladowo. Stad takie pytania. Nie pytamy o Koscioél, bo jak kazdy podmiot
zycia spotecznego w RP powinien podlega¢ prawu panstwowemu, a reszta... To jego
sprawy i nam nic do tego. Pytamy o panstwo, jego instytucje, prawo panstwowe.
Zajmijmy sie chwilke rzadem. Czy nie ma Pan wrazenia, ze obecny rzad, podobno
lewicowy, jest bardziej ubezwlasnowolniony niz ,,wraze" rzady sprzed '89 r., kiedy to
na ul. Rakowieckiej w Warszawie rezydowat przedstawiciel Moskwy?

Powtérze, jestem zwolennikiem pogladéw Johna Rawlsa. Szanuje i cenie naszg
Konstytucje i opowiadam sie zdecydowanie za rozdziatem panstwa i Kosciofa. Rzad nie
powinien sie wtraca¢ do problemoéw wiary, a Kosciét nie powinien sie wtraca¢ do problemow
rzadzenia. Rzecz jasna, ze Kosciét ma prawo komentowac to, co robi rzad. Tak samo rzad ma
prawo komentowac to, co robi Kosciét — na zasadzie wzajemnosci, na zasadzie autonomii i nie
wtrgcania sie — jak to sie w polityce miedzynarodowej méwi — do spraw wewnetrznych
poszczegdlnych podmiotow.

Musze sie Panu przyznaé, ze mi szalenie podoba sie koscielna wyktadnia zasady
~hiezaleznosci”, ktora brzmi nastepujaco: ,Niezaleznos¢ ... oznacza taki stopien
autonomii danego bytu w stosunku do innego, ktory wyklucza ingerencje kazdego z
nich w wewnetrzne sprawy drugiego". Jestem za tym, Zeby te zasade stosowac
zgodnie z wykiadnia koscielng poczawszy od urzedu premiera a na gminie konczac,
stosowanie jej nie pozwoliloby bowiem na wysuwanie tak niepowaznych propozycji,
jak te z ostatniego posiedzenia Komisji Wspoélnej.

Zgadzam sie z Panem w stu procentach.

Pomowmy o sprawach porzadkowania panstwa. Zainteresowaly nas ostatnio
zapowiedzi kolejnego ministra finansow dokonania gruntownej reformy finansow
panstwa. CzekaliSmy, czy od strony wyznaniowej rowniez. Okazalo sie, ze nie! Od '89
r. do dzisiaj oddano wiele tysiecy hektarow ziemi wiecej, niz Kosciot stracit w wyniku
wejsécia w 2zycie ustawy z 1950 r. przejeciu przez panstwo dobr martwej reki, a
Fundusz Koscielny nadal dziata i ma sie dobrze. Czy taka sytuacja moralnie jest bez
skazy?

Uwazam, ze Kosciét powinien by¢ doktadnie tak samo traktowany jak wszystkie inne
instytucje publiczne, a ksieza i biskupi — z prymasem wigcznie — w obliczu prawa tak jak
wszyscy obywatele. Czyli powinni m.in. pfaci¢ podatki, a w sprawach roszczeniowych Kosciot
powinien by¢ traktowany tak samo, jak inne instytucje czy osoby prywatne, ktére zgtaszajq
roznego rodzaju roszczenia. Nie ulega watpliwosci, ze w okresie Polski Ludowej, a w
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szczegoblnosci po transformacji ustrojowej 1989/90 podjeto mndstwo niestusznych decyzji w
sprawach majatkowych na rzecz Kosciota i Zakonow.
W wielu cywilizowanych panstwach Koscioty sg utrzymywane z datkow czy podatkéw cztonkow
tych Kosciotdow. Powstaje pytanie, dlaczego na utrzymanie Kosciota majg ptaci¢ podatki ludzie
niewierzacy. Twierdzi sie, ze wsréd ludnosci Polski jest 90% katolikdw. Przypuszczam, ze
gdyby w Polsce wprowadzono system nakazujacy Kosciotowi utrzymywanie sie z podatkdéw
jego czionkdw, liczba ta drastycznie by zmalata. Ale w Polsce do tego nie dojdzie. Kosciét do
tego nie dopusci.

Wczes$niej czy poOzniej dopusci. Jest taki system w Niemczech, ostatnio
wprowadzono go na Wegrzech. Skorzystaly na tym organizacje pozarzadowe.
Wegrzy moga 1% podatku przeznaczyé¢ na Kosciot lub na organizacje pozarzadowe.
W zwiazku z tym na Wegrzech nabrato dynamiki budowanie spoteczenstwa
obywatelskiego. Pozwoli Pan, ze bede dalej drazyl kwestie zachowan rzadowych i
partyjnych. Przywolam propozycje pani senator K. Sienkiewicz, ktora postulowatla
uporzadkowanie, od strony panstwa, finansowania sfery wyznaniowej. Spotkata sie z
bezpardonowym atakiem hierarchii katolickiej. Chodzi mi nie o zachowania
biskupow, lecz rzadu i partii rzadzacych. Nikt nie stanal w jej obronie... a pomystu p.
Sienkiewicz wcale nie trzeba uzasadniac. Byl stuszny.

Na pewno tak i wyrazam modj gteboki szacunek dla Pani senator Sienkiewicz, jak i dla
wszystkich Pan i Panow senatorow i postow, ktérzy probujg wprowadzi¢ w Polsce standardy
otwartych spoteczenstw obywatelskich.

Wie Pan, co spotkato p. Sienkiewicz. Prositbym Pana — jako obserwatora sceny
polityczne] — o ocene etyczna zachowan prezentowanych woOwczas przez jej
~kolegow" parlamentarnych i rzadowych.

Nie mam obecnie kolegéw partyjnych. W mtodosci bylem cztonkiem PPS, potem PZPR, a
po jej rozwigzaniu nie naleze do zadnej partii. Jestem cztowiekiem intelektualnie niezaleznym.
Nie najlepiej sie na tym — w zyciu publicznym - wychodzi, ale za nic nie oddatbym tej
niezaleznosci. Uwazam sie za cztowieka lewicy, o $wiatopogladzie laicko-humanistycznym, czy
krytyczno-racjonalistycznym i przyznaje, ze wigzatem bardzo duze nadzieje z demokratycznym
dojsciem do wiadzy koalicji SLD — upP — PSL.
Moje rozczarowanie aktualng polityka wewnetrzng i zagraniczng obecnego rzadu jest nie
mniejsze. Polityka ta nie wiele ma wspdlnego z programem wyborczym zaréowno SLD jak i UP.
Méwi sie o ,pragmatyzmie" rzadu. Jego przyktadem jest fakt odmowy wniesienia pod obrady
Sejmu poprawek proponowanych przez politykdw SLD, dotyczacych ztagodzenia tzw. ustawy
antyaborcyjnej. Premier twierdzit, ze poprawki te nie uzyskatyby obecnie wymaganej
wiekszosci w Sejmie. Moze premier ma racje. Ale autentyczna lewica nie kierowata sie i nie
powinna kierowac sie tak wasko i niewtasciwie rozumianym pragmatyzmem. Lewice zawsze
charakteryzowato dazenie nie tylko do tego, co w danej chwili jest mozliwe, lecz i do tego, co
jest pozadane, stuszne i sprawiedliwe. Sadze, ze tylko wtedy, kiedy bedziemy dazy¢ do tego,
co jest pozadane, osiagniemy to, co jest mozliwe. Odzegnywanie sie od stusznych inicjatyw
tylko dlatego, ze rzekomo nie uzyskajg wiekszosci w Sejmie nie jest pragmatyzmem, lecz
oportunizmem.

Czy stuszny jest poglad, Zze dzialania premiera i jego wspoétpracownikow
doprowadzitly do sytuacji, ze dzisiaj niewyobrazalny byiby wynik glosowania w
jakiej$ sprawie, porownywalny do tego, jaki lewica uzyskata podczas gtosowania w
sprawie przyjecia ustawy o upowaznieniu prezydenta do ratyfikacji konkordatu z
1998 r. Latem premier Miller spotkal sie z lewica na warszawskim Zoliborzu.
Powiedzial m.in., ze obecnie w SLD tylko ok. 14% cztonkow posiada poglady
lewicowe, ale juz nie powiedzial, co jest przyczyna takiej sytuacji. By¢ moze jest ona
wynikiem dzialan premiera i jego ,familii". Obecnie z SLD, podczas tzw.
~weryfikacji", odchodza ludzie z przekonaniami, a pozostaja... No wiasnie...

Nie dziwi mnie to, ze szeregi SLD porzucajg autentyczni ludzie lewicy, ktérzy oczekiwali,
ze nowo wybrany rzad bedzie realizowat swéj program wyborczy. Tak sie nie stato. Polityka
gospodarczo-spoteczna rzadu Millera — Hausnera jest wyraznie na prawo, a nie na lewo od
centrum. Z niedowierzaniem przyjeli ludzie lewicy stwierdzenie przewodniczacego SLD,
uznajgce ekonomiczny liberalizm za naczelng zasade polityki gospodarczej rzadu i oddzielenia
jej od polityki spotecznej. Gdzie sie podziaty ideaty lewicy uwazajace cztowieka, zaspokojenie
jego podstawowych materialnych i duchowych potrzeb za podstawe swej polityki? Dlaczego
porzucono wartosci sprawiedliwoséci spotecznej, prymatu pracy nad kapitatem, zwalczania



przede wszystkim nedzy, wyzysku, bezrobocia? Zastgpito je dbanie o wzrost gospodarczy, o
zdrowe finanse, zdrowy budzet, zmniejszenie inflacji itp. Dbac o to nalezy. Ale warto pamietac,
ze wzrost gospodarczy nie przetozy sie automatycznie ani na zmniejszenie bezrobocia, ani na
zmniejszenie coraz wiekszego rozziewu miedzy kilkoma czy kilkunastoma procentami ludnosci
bardzo bogatej, a stale rosnacej liczbie ludzi zyjacych ponizej progu ubdstwa. Interwencja

panstwa jest tu konieczna.
Odchodzg z SLD rowniez réznego rodzaju karierowicze, oportunisci, malwersanci, ktérzy juz
weszg, do ktérego — ewentualnie zwycieskiego - ugrupowania w przysztych wyborach

parlamentarnych sie przyklei¢. Takich, rzecz jasna, nalezy jak najszybciej sie pozby¢.
Wspomniat Pan o weryfikacji w SLD. Nie wierze w skutecznos¢ weryfikacji. Powinni jg bowiem
przeprowadzac ludzie nieskazitelni i bezstronni. Czy sg tacy? Jakie sq jej kryteria i kto je
ustala? Kto ma weryfikowac tych, ktorzy weryfikuja? Weryfikacja przyczyni sie zapewne do
wzglednego oczyszczenia szeregdw SLD, ale nie zdota zapobiec dalszemu rozpadowi i
fragmentaryzacji lewicy.

PrzejdZzmy na podwodrko ,Neutrum". Zna Pan zawarto$¢ naszych biuletynow.
Jakie sprawy, ktére przedstawialiSmy, najbardziej zapadly Panu w pamieé, o ktérych
nalezaloby czesciej] mowi¢, nagtasniac?

Panska propozycje przystgpienia do ,Neutrum" przyjatem bez wahania i z duzg
satysfakcjg. Stanowisko ,Neutrum" odpowiada w peini moim przekonaniom dotyczacym
rozdziatu panstwa i Kosciota. Sprawa ta nie jest jednak gtdéwng dziedzing moich zainteresowan
filozoficznych i politologicznych. Uwazam jednak, ze w Polsce, w przeciwienstwie do wielu
panstw demokratycznych, w ktérych problem rozdziatu panstwa i Kosciota jest od ponad dwu
wiekdw rozwigzany, walka o faktyczny, autentyczny rozdziat panstwa i Kosciota, o panstwo
neutralne swiatopogladowo jest potrzebna i wrecz konieczna. Mam nadzieje, ze predzej czy
pozniej to, o co walczymy, stanie sie rzeczywistoscig. Boleje tylko nad tym, ze nasz biuletyn —
podobnie jak réznego rodzaju lewicowe czasopisma — rozchodzi sie w niewielkim naktadzie i
jest przez massmedia przemilczany. Na tym polega tragedia, ze niewiele ludzi wie, o co
walczymy.

To sie zmienia. Mamy swoja strone internetowa, na ktora miesiecznie zaglada
ponad 100 tys. osO6b. Wspdlnie z panem M. Agnosiewiczem, dzieki ktorego
uprzejmosci i pomocy dziala przy stronie internetowej ,Racjonalisty" strona
~Neutrum", opracowujemy dziat ,Panstwo i Prawo". Juz obecnie jest to jedna z
najwiekszych baz danych polskiego prawa wyznaniowego. W zwiazku z bolaczka, na
ktéra zwrocit Pan uwage, chcemy wystapi¢ do TVP o miejsce dla audycji o
charakterze s$wiatopogladowym, sygnowanych przez organizacje pozarzadowe, na
tych samych zasadach, na jakich do TVP ma dostep Kosciotl katolicki.

Popieram z catego serca i rozumu. Watpie jednak czy to sie uda. TVP ulegnie presji
Kosciota i prawicowych ugrupowan. Moze dla wykazania ,obiektywizmu" dopusci Pana raz na
pot roku na pie¢ minut do gtosu. Znam z wiasnego doswiadczenia, jak i wielu przyjacidt, tego
typu manipulacje. Smia¢ mi sie chce, kiedy stysze zarzuty ze strony rdéznych ugrupowan
prawicowych, ze TVP jest lewicowa i popiera SLD. Dziwie sie tylko, ze SLD na to zdecydowanie
nie reaguje. Jedng z tragedii SLD jest to, ze nie dysponuje wiasnym poczytnym dziennikiem,
wptywowym czasopismem, rozgtosnig radiowg, stacjg telewizyjnga. SLD lekcewazy swoje
zaplecze intelektualne, ktére jest rozproszone i wypowiada sie w niskonaktadowych
czasopismach nie popieranych przez SLD. Politycy SLD wolg wystepowaé w charakterze
ttumaczacych sie z tego, ze zyjg przed panig Olejnik, czy w TVN, udziela¢ wywiadow raczej
~Gazecie Wyborczej" anizeli ,Trybunie" czy ,Przegladowi", nie moéwiac o autentycznie
socjaldemokratycznym miesieczniku »Dzis".
Ale wrocmy do rzekomo lewicowej TVP. Jedli idzie o obiektywizm, to wystarczy poréwnac
sposOb, w jaki prezentowany jest w niej i publicznym radiu Koscidt katolicki i inne Koscioty. To
jest nie tylko dysproporcja, lecz wrecz dyskryminacja. Faworyzowani w TVP byli i sq przede
wszystkim przedstawiciele i sympatycy Unii Wolnosci i innych ugrupowan prawicowych.
Dotyczy to wiekszosci prezenteréow, a w szczegolnosci dyzurnych historykdéw, socjologdw,
politologédw. Co przyktadowo majg wspdlnego z lewicq panowie Paczkowski, Roszkowski,
Krzeminski, Czapinski, Spiewak, Reiter, Nowak-Jezioranski? A przeciez to oni i politycy partii
opozycyjnych, wystepujacy w roéznego rodzaju dyskusjach w proporcji 4 do 5 na jednego
przedstawiciela koalicji rzadowej, ksztattujg w powaznym stopniu opinie publiczng. Nie méwie
juz o robieniu bezptatnej reklamy panom Rokicie, Ziobro, Nateczowi, o$Smieszajacych siebie,
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polski Sejm, polska klase polityczng, bezpardonowo atakujacych SLD i ferujacych wyroki przed
zakonczeniem Sledztwa. Kiedy ich sie stucha i oglada chciatoby sie westchnaé¢ "Koncz wasc!
Wstydu oszczedz".

Czy jestesmy w stanie wojny z Irakiem, czy nie? Jak na ten problem patrzec z
punktu prawa miedzynarodowego?

Mowigc jezykiem poprawnosci politycznej amerykansko-brytyjska interwencja militarna w
Iraku, z udziatem Polski, niestety, jest sprzeczna z Kartg Narodéw Zjednoczonych i prawem
miedzynarodowym. Przez wiekszos$¢ ludnosci Iraku jestesmy traktowani nie jako wyzwoliciele,
lecz jako agresorzy i okupanci. Nie mdwie, rzecz jasna, o obecnych ,wtadzach" i policji irackiej
wystugujacych sie Amerykanom.

W zwiazku z Irakiem nurtuje mnie pytanie, czy za wmieszanie w te wojne Polski
prezydent, premier — w przysziosci — nie stana przed Trybunalem Stanu. Znane sa
procedury prawne, zezwalajace na wystanie wojsk poza granice panstwa, ktore oni
zlamali. Nie byto legitymacji ONZ, o czym Pan moéwit.

Nie jestem skory do stawiania kogokolwiek przed Trybunatem Stanu. Mysle natomiast, ze
polska opcja zwigzania sie ,z bezgranicznym zaufaniem" ze Stanami Zjednoczonymi,
doprowadzita do tego, ze jednego ,wielkiego brata" zamieniliSmy na jeszcze wiekszego brata.
Stwierdzam to na podstawie doswiadczenia. Pracowatem diugo — od 1948 r. do stanu
wojennego (1981 r.) — w polskiej dyplomacji. Znatem wszystkich éwczesnych ministrow spraw
zagranicznych, i moge Pana zapewni¢, ze zaden z nich nie byt tak serwilistyczny w stosunku do
Moskwy jak pan Geremek w stosunku do pani Albright, do Standéw Zjednoczonych. Moéwie to z
gtebokim przekonaniem i petng odpowiedzialnoscia.
Na marginesie. Pragne zaznaczy¢, ze uwazam Adama Rapackiego (bytem jego bliskim
wspotpracownikiem) za najlepszego polskiego ministra spraw zagranicznych okresu
powojennego. Za meza stanu dobrze rozumiejgqcego i umiejetnie realizujgcego polska racje
stanu. Kilka dni temu otrzymatem wydang w tym roku w Niemczech opastg ksigzke o Planie
Rapackiego. Jest ona szlachetng apologig jego postaci i dziatalnosci. Wykazuje, ze byt on
mezem stanu na skale europejska i $wiatowa. (Jak wiadomo jego idea stref bezatomowych
stata sie ideq uniwersalng i do dzi$ jest realizowana w réznych regionach swiata tylko nie, jak
na ironie w Europie centralnej). Bardzo mnie ta ksigzka ucieszyta. Boleje jednak nad tym, ze
dzi$ w Polsce nie wspomina sie Rapackiego. Dotyczy to nie tylko prawicy, lecz tez SLD i PPS.
Ani w 25-lecie (1995 r.), ani w trzydziestolecie (2000 r.) $mierci Rapackiego, ugrupowania
polityczne i srodki masowego przekazu — w tym rzekomo lewicowa TVP, ani ,Trybuna" — nie
zdobyly sie na wspomnienie i uczczenie jego pamieci. Jest to ponure $wiadectwo stanu
Swiadomosci historycznej i kultury politycznej w Polsce.

Jak Pan ocenia dziatania rzadu polskiego w konteks$cie stosunkéw z nowym
wielkim bratem i stosunkéw z panstwami Unii Europejskiej. Czy nie sadzi Pan, ze
naszym politykom czasami myla sie kierunki? Odnosi sie wrazenie, ze brak im
wyobrazni, ze ich préby chwytania kilku srok naraz, moga sie dla Rzeczypospolitej
zle skonczyc¢.

Rzetelna odpowiedZ na to pytanie wymagataby obszernej rozprawy. Od lat wskazywatem
m.in. na tamach ,Dzis$", ze serwilizm, czy wrecz autowasalizacja rzadu Jerzego Buzka wobec
USA, oraz arogancja i rusofobia wobec Rosji negatywnie wpltywajg na naszq pozycje
negocjacyjng z Unig Europejska i nie sprzyjaja zapewnieniu Polsce po przyjeciu do Unii
odpowiedniej w niej roli.

A jak Pan ocenia aktualna polityke rzadu Leszka Millera w tej sprawie?

Wigzatem duze nadzieje z tym rzadem i w tej sprawie. Sadzitem, ze dojdzie do petnej
normalizacji i wzajemnej korzystnej wspdtpracy gospodarczej i w innych dziedzinach z Rosja.
Liczytem, Zze rzad ten bedzie dazy¢ do rozwijania dobrych stosunkow z USA, lecz, ze jego
zdecydowanym priorytetem w polityce zagranicznej bedzie dazenie do znacznej poprawy
naszych stosunkdéw z panstwami Unii, a w szczegdlnosci z Niemcami i Francjg. Sprzyjatoby to
wynegocjowaniu jak najlepszych warunkéw naszego uczestnictwa w Unii. Tak sie jednak nie
stato.

Czy wobec narastajacych od lat kontrowersji i wrecz sprzecznosci wielu
interesow miedzy Unia Europejska a USA Polska nie znalazia sie w sytuacji
koniecznosci dokonania wyboru miedzy Uniq a USA?

Nasi politycy zapewniajg od kilku lat, ze nie stoimy wobec takiej koniecznosci. Bedziemy
rozwija¢ dobre stosunki zaréwno z USA jak i z Unig Europejska. W praktyce jednak niemal we
wszystkich spornych problemach miedzy UE a USA zajmowaliSmy wyraznie pro-amerykanskie



stanowisko. Doszly do tego takie fakty jak zakup przestarzatych amerykanskich samolotéw
bojowych F-16, mimo — jak twierdzi wielu fachowcéw — korzystniejszych ofert szwedzko-
brytyjskiej (Gripen) czy francuskiej (Mirage). W trakcie rozpatrywania tych ofert amerykanscy
generatowie i politycy jak tez zawsze bronigcy interesow Ameryki, Jan Nowak-Jezioranski,
straszyli, ze odrzucenie amerykanskiej oferty miec¢ bedzie bardzo szkodliwe skutki nie tylko dla
militarnych, lecz i polityczno-gospodarczych stosunkéw polsko-amerykanskich. Nie mam
zresztg najmniejszego pojecia, po co sq ham potrzebne tego typu samoloty? Czy po to, by w
tak kryzysowej sytuacji gospodarczo-finansowej wydac na nie blisko 5 miliardow dolaréow i da¢
zarobi¢ prosperujacemu przemystowi zbrojeniowemu USA? Czy tez po to, by ewentualnie
wspomaga¢ Amerykanéw w ich awanturniczych przedsiewzieciach militarnych. Zakup ten na
pewno nie przyczynit sie do umocnienia naszej pozycji w panstwach Unii, a szczegdlnie nie we
Francji i Szwecji. Szkoda, ze nie uczymy sie od Czechow i Wegréw.

Sadze, ze jeszcze bardziej zaszkodzito nam jednoznaczne opowiedzenie sie po
stronie USA w konflikcie z Irakiem.

Jak wiadomo w styczniu br. premier Polski podpisat stawetny ,list oSmiu" szeféw rzadéw

panstw europejskich, popierajgcych stanowisko amerykanskie w sprawie wojny z Irakiem, nie
baczac na zdecydowany sprzeciw Niemiec i Francji w tej sprawie. Stanowisko takie premier
zajat w niespetna miesigc po szczycie Rady Europejskiej w Kopenhadze, gdzie dzieki m.in.
pomocy kanclerza Schroedera i wiasnemu uporowi wywalczyt korzystne warunki unijnych
doptat dla polskiego rolnictwa. Podpisat wspomniany list nie uprzedzajagc nawet swego
przyjaciela Schroedera. Nie jest to dobra dyplomacja.
Jednoznaczne proamerykanskie stanowisko Polski zostato bardzo Zle przyjete nie tylko w
Niemczech i Francji, lecz i w opinii publicznej catej Europy. Spowodowato, ze w Europie
zachodniej méwi i pisze sie o Polsce juz nie jako o koniu, lecz ,,0sle trojanskim" przed bramami
Unii.
Bez wzgledu na motywy tego stanowiska obiektywnie sprzyja ono zamiarom Busha,
Rumsfelda,Wolfowitza, ktérzy dgzg do powasnienia panstw europejskich, do rozbicia Europy.
Wola bowiem utrzymywaé bilateralne stosunki z poszczegdélnymi panstwami Europy i nie
dopusci¢ do utworzenia harmonijnie zintegrowanej, silnej nie tylko gospodarczo, lecz i
politycznie, i niezaleznej militarnie od USA Unii Europejskiej.
Pragne mocno podkresli¢, ze Polsce bardzo potrzebne jest rozwijanie dobrych stosunkow z
USA. Nie znaczy to jednak, ze musimy bezwarunkowo popiera¢ wszelkie dziatania kazdej
administracji amerykanskiej. Musimy zadawaé¢ sobie w peini sprawe, ze nasze gitdwne,
podstawowe, aktualne i perspektywiczne interesy narodowe zwigzane s i beda z Europa, do
ktorej nalezymy od ponad tysigca lat. Musimy wreszcie zerwac z przewijajaca sie przez naszg
historie tendencjg zawierania ,egzotycznych sojuszy", zerwac z przekletg zasada ,szukania
przyjaciot daleko, a wrogow blisko".

Jak sie ma ta polityka Polski do stanowiska Jana Pawtla II w sprawie Iraku?

W tej sprawie Polska zajeta stanowisko sprzeczne nie tylko z Francjg i Niemcami, lecz i
innymi rzadami europejskimi. Co istotniejsze réwniez ze stanowiskiem ponad 70%
spoteczenstwa polskiego oraz blisko 80% wszystkich spoteczenstw europejskich. Bushowi i
Rumsfeldowi udato sie wprawdzie podzieli¢ w tej sprawie rzady ,starej" i ,nowej" Europy, lecz
nie stanowisko spoteczenstw catej Europy.
Co jednak jest najdziwniejsze w stanowisku Polski? To, ze jest sprzeczne ze stanowiskiem Jana
Pawta II. Polscy politycy wszystkich ugrupowan, z prezydentem, premierem i opozycjg
wigcznie sktadaja od lat deklaracje o inspirujacej roli i wielkim wptywie na ich poglady nauk
papieza. W najistotniejszej jednak dla ludzkosci sprawie, sprawie wojny i pokoju nie zawahali
sie ani na chwile by zaja¢ stanowisko antywatykanskie i proamerykanskie. Nie spotkato sie to z
krytyka polskiego Kosciota katolickiego, ani opozycji. Bardzo to smutne.

Jak Pan ocenia stanowisko Watykanu?

Z olbrzymia satysfakcjg przyjmuje fakt, ze papiez — Polak, wbrew rdznego rodzaju
amerykanskim zabiegom, zajat w sprawie wojny z Irakiem chyba najbardziej jasne,
zdecydowane i konsekwentne stanowisko sposréd wszystkich mezdéw stanu catego Swiata.
Czynie to z tym wiekszg przyjemnoscia, poniewaz z wieloma innymi pogladami papieza nie
moge sie zgodzic.

Czy stanowisko rzadu polskiego w sprawie traktatu z Nicei i projektu
Konstytucji Europejskiej uwaza Pan za stuszne?
Nie. Polska zajmuje w tej sprawie — moim zdaniem — stanowisko, ktore
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perspektywicznie nie stuzy polskiej racji stanu. Jest to sprzeczne nie tylko ze stanowiskiem
Francji i Niemiec, wiekszosci panstw-cztonkédw Unii Europejskiej, lecz tez wiekszosci panstw-
kandydatow do Unii. Przystepowanie do negocjacji, poprzedzone licznymi publicznymi
deklaracjami, ze w sprawie wazenia gtoséw przewidzianych w traktacie nicejskim Polska nie
ustapi w zadnym wypadku i nie zawaha sie uzy¢ weta uniemozliwiajacego przyjecie Konstytucji
Europejskiej jest — z punktu widzenia dyplomatycznej sztuki negocjacji — eufemistycznie
mowigc bardzo dziwnym, raczej emocjonalnym niz racjonalnym stanowiskiem. Bez wzgledu na
motywy tego stanowiska, nie watpie, ze najszlachetniejsze, nie sprzyja ono naszym
narodowym interesom i prowadzi¢ moze do osamotnienia Polski w Europie.
Pragne przypomnieé, ze decyzja przyznania Polsce 27 gtoséw w Radzie Europejskiej, tylko o 2
mniej niz Niemcom, Francji, Anglii i Wlochom zapadta w Nicei bez udziatu Polski. Rzecz jasna,
ze zmiana na gorsze liczby gtoséw Polski musiata wywofa¢ u nas uczucia niezadowolenia i
skrzywdzenia. Musimy jednak nauczy¢ sie w polityce podporzadkowywac¢ emocje rozumowi i na
chtodno zastanowi¢ sie czy proponowana w projekcie Konstytucji Europejskiej liczba gtoséw
poszczegdlnym panstwom nie jest sprawiedliwsza od tej z traktatu nicejskiego.

W czasie ostatniego Zjazdu Absolwentéw Szkoly Praw Czlowieka Fundacji
Helsinskiej, w zwiazku z terroryzmem gtosno mowiono o przyczynach, rowniez
religijnych, tego typu dziatan, zachowan. Jak ta sprawa wyglada w Panskim
odbiorze?

Moim zdaniem wielkie monoteistyczne religie — judaizm, chrzescijanstwo, islam -
zawierajq wiele elementéw wspdlnych, umozliwiajacych ich pokojowa koegzystencje i
wspotprace w duchu wilasciwie rozumianego ekumenizmu i wielu wspdlnych wartosci, takich
np. jak pokdj, mitos¢ blizniego, godnos¢ cztowieka. Po 11 wrzes$nia 2001 roku, w zwigzku z
rozpetaniem w USA antyislamskiej kampanii, przeczytatem raz jeszcze uwaznie Koran i
stwierdzitem, ze gtosi on tolerancje i szacunek dla innych wyznan, szczegdlnie dla judaizmu i
chrzescijanstwa. Gtosi pokoj, sprawiedliwos¢ i szacunek dla zycia ludzkiego, potepia przemoc,
morderstwo i samobdjstwo. Nie ma wiec zadnych przestanek, by uwazac islam czy inne wielkie
religie za zrédta wrogosci, nienawisci i terroryzmu. Wybitny szwajcarski katolicki filozof i
teolog, Hans Kling, prébowat stworzy¢ na podstawie wspdlnych wartosci wielkich religii Swiata
system uniwersalnej etyki, mozliwej do przyjecia dla wszystkich religii i Swiatopogladdw.
Trzeba jednak tez stwierdzi¢, ze zardowno w Starym i Nowym Testamencie, jak i w Koranie,
istniejg sformutowania wieloznaczne, niekiedy sprzeczne. Nawigzuja do nich réznego rodzaju
fanatyczni fundamentalisci religijni i polityczni. Uczucia religijne wykorzystywane sg przez nich
czesto instrumentalnie, dla szerzenia rdznego rodzaju dogmatyzmoéw, fanatyzmow,
szowinizméw i to zaréwno przez wyznawcow judaizmu, chrzescijafistwa i islamu.

Czy wypowiedz Busha, ze robi ,krucjate"” na Irak, moze przyczyni¢ sie do
zradykalizowania postaw w swiecie islamskim?

Ta niefortunna wypowiedz Busha kojarzy sie muzutmanom ze zbrodniczymi,
rabunkowymi, $sredniowiecznymi wyprawami krzyzowymi. Wykorzystywana jest przez Al-Kaide.
Jej przywddcy szerzg poglad, ze wojna i okupacja Iraku jest wyrazem krucjaty przeciw
Islamowi. Bush zaniechat obecnie uzywania pojecia krucjaty. Lecz uzycie tego stowa nie
wynikato tylko z jego ignorancji i arogancji. Bowiem od poczatkéw lat 90-tych XX wieku bedacy
obecnie u wtadzy amerykanscy neokonserwatysci gtosili poglady zbiezne z gtéwng, jakze
fatszywaq i szkodliwg tezg stawetnej ksigzki Samuela Huntingtona, ,Zderzenie cywilizacji". Glosi
ona, ze w XXI wieku centralnym i najgrozniejszym wymiarem globalnej polityki bedzie konflikt
miedzy réznymi cywilizacjami, a w szczegdlnosci miedzy Zachodem a Islamem. W ostatnich
latach utworzyta sie w USA dziwna, lecz potezna koalicja skiadajgca sie gtéwnie z
republikanskich neokonserwatystéw, lobby Zydowskiego i okre$lonego ugrupowania
chrzescijanskich fundamentalistow. Dla koalicji tej obrona Izraela i ,demokratyczna
transformacja" szeroko rozumianego Bliskiego Wschodu jest jednym z gtéwnych celéw polityki
zagranicznej USA. Koalicje te popierajg wielkie koncerny przemystu zbrojeniowego,
energetycznego, farmaceutycznego i gtéwne massmedia USA.
Tragiczny w tym wszystkim jest fakt, ze administracja Busha dgzy bezwzglednie do realizacji
swych hegemonistycznych celéw, stworzenia swego rodzaju Pax Americana drogg polityki z
pozycji sity. Zmierza do zastgpienia sity prawa, a wiec postanowien Karty NZ, prawa
miedzynarodowego, prawem sity. Wykorzystuje w tym celu swa olbrzymia przewage militarng
nad wszystkimi panstwami Swiata.

Proponuje skonczy¢ nasza rozmowe bez podsumowywania jej. Pytania, ktore
zrodzg sie w zwiazku z nig, beda osobista refleksja kazdego czytelnika, starajacego



sie zgtebi¢ poplatane polskie losy. Jezeli zas przy okazji odpowie sobie na pytanie,
dlaczego my, Polacy, z reguly ,idziemy tam, gdzie zwykio sie chodzi¢, a nie tam,
gdzie powinno" i odpowiedZz bedzie uzmystawia¢ innym, bedzie to jego wkiad w
budowanie nowej swiadomosci spotecznej. Nasza rozmowa z pewnoscia spotka sie z
zainteresowaniem nie tylko czlonkéw i sympatykéw Stowarzyszenia. Dziekuje Panu

bardzo.
X

List Otwarty do uczestnikow Konferencji Miedzyrzadowe;j

Do uczestnikow Konferencji Miedzyrzadowej, ktéra odbyta sie w Brukseli w dniach 12-13
grudnia, zostat wystany ,List Otwarty" w sprawie odwofania do Boga w Konstytucji
Europejskiej.

List podpisali m.in.: senatorowie RP Prof. Maria Szyszkowska i Andrzej Niski, poset Piotr
Gadzinowski, przedstawiciele partii: SLD, UP, Zieloni 2004, APP ,Racja", Federacji Mtodych UP

oraz wielu organizacji pozarzadowych, w tym Stowarzyszenie ~Neutrum".
List zostat opublikowany w internetowym biuletynie ,Willy Brandt Newsletter" (w wersji
angielskiej) pod adresem:

www.socialistgroup.org/enlargement.html.
Prezentujemy tez polskg wersije listu.

*

List prof. Andrzeja Grzybkowskiego do ,,Neutrum"

Szanowny Panie Prezesie
(i inni twércy ,Biuletynu"),

Z oplznieniem dziekuje za przesytke drukowanej wersji pisma. Jakkolwiek nie uwazam

sie za tradycjonaliste i postuguje sie wszechstronnie komputerem, miatem pewne
niedogodnosci w lekturze, spowodowane dwuszpaltowym uktadem. Dlatego z ulga i
przyjemnoscig zabratem sie do lektury wersji papierowej, ktorej zalety sa, jak sie okazuje, nie
zastepowalne.
Jestem zbudowany bardzo powazng i pogtebiong tresciq wiekszosci tekstow. Ich analityczny
charakter nie ma sobie rownych, (moze tylko w naukowych pismach prawniczych). Teksty te
pokazujg, jakie jest i powinno by¢ wiasciwe pole dziatania naszego Stowarzyszenia, jego nie
zastepowalnos$¢ przez inne organizacyjne czy czasopismienne formy aktywnosci. Optymizm ten
jest dodatkowo ugruntowany przekonaniem, Ze najgorszy okres mamy chyba za sobg, ze od
kilku miesiecy nie brak znakéw ozywienia i wychodzenia z okresu bezwzglednej tyranii, ze
perspektywa cztonkostwa w UE i mozliwosci zaskarzania w jej organach daje ,,Neutrum" racje
(i obowigzek) bytu.
Wracajgc jeszcze do Biuletynu — teraz tyzka dziegciu. Przy bardzo powaznym, niezwykle
rzeczowym | obiektywnym charakterze gtdwnych materiatdbw, mnie osobiscie raza
antykoscielne felietoniki czy notatki (w ramkach — cho¢ nie zawsze), utrzymane w stylu
popularnego, ,ludowego" antyklerykalizmu (np. ,Paniom ku pamieci" w nr 2, tekscik o
Czestochowie w nr 3 itd.), czy banalne wycigganie wszystkich historycznych grzechdéw i
zbrodni Kosciota Katolickiego. Prosze mnie dobrze zrozumieé: sam jestem antyklerykatem i to
wszystko, co tutaj krytykuje jest prawda, ale prawda nietaktyczng wobec naszych
przeciwnikow, zwtaszcza intelektualistow kosScielnych, ktérzy maja wprawe w lekcewazeniu i
nawet wykpiwaniu takich postaw i metod ,walki" z kosSciotem katolickim. Tego rodzaju
antyklerykalizmem zajmuje sie w kraju kilka wyspecjalizowanych, ze tak powiem, pism, nie
powiem, lubie do nich zagladaé. Nb. sq one swego rodzaju fenomenem, uchodzgcym chyba
uwadze publicznej (i moze naszej). Moze warto by o nich co$ napisac? Zrobi¢ wywiady z
redaktorami naczelnymi? Tak czy owak — nie konkurujmy i nie dublujmy ich.

tqcze pozdrowienia i wyrazy uznania
Andrzej Grzybkowski
(cztonek Neutrum, prof. UW)

X
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List do minister K. Lybackiej wystany poczta internetowa 25
listopada 2003 r.

Szanowna Pani Minister,

Od 1990 r. Stowarzyszenie na rzecz Parnistwa Neutralnego S'Wiatopoglqdowo ,Neutrum"
dziata na rzecz polskiej szkoty, w ktorej respektuje sie minimalne standardy praw cztowieka, w
ktérej pojecia konwencji miedzynarodowych: ,kazdy" i ,nikt" beda stosowane bez wyjatku —
nikogo nie dyskryminujgc lub uprzywilejowujac.
Polska szkota, ktdrq Pani Minister kieruje powinna pozostawal poza wptywami czynnikéow
zewnetrznych, a takim jest Koscidt katolicki. Bytoby to zgodne z zapisanq w Konstytucji i
konkordacie zasadg ,niezaleznosci", ktérej wykifadnia - dokonana przez Koscidt katolicki —
brzmi nastepujaco: ,Niezaleznos¢ (...) oznacza taki stopier autonomii danego bytu w stosunku
do innego, ktéry wyklucza ingerencje kazdego z nich w wewnetrzne sprawy drugiego” (W.
Goralski, A. Piendyk, ,Zasada niezaleznosSci i autonomii Panstwa i Kosciota w konkordacie
polskim z 1993 roku", Wyd. UKSW, Warszawa 2000, s. 12). Jak wynika z wyktadni kosScielnej,

bytoby to réwniez zgodne z nig.
Ostatnio zbulwersowata nas informacja zawarta w artykule ,Integracja europejska i kwestie
spoteczne ("Wiadomosciach" KAI, nr 46 z 23.11.2003, S. 13):

~Min. Krystyna tybacka poinformowata biskupow o planach resortu... Biskupi z kolei poruszyli
problem oceny z religii na swiadectwie szkolnym, ktéra w ich opinii winna by¢ wliczana do
Sredniej ocen. Podjeto takze decyzje powotania wspdlnych zespotdw do rozpatrzenia tej
sprawy".
Naszym zdaniem fakty podane przez ,Wiadomosci” nie dajg pogodzi¢ sie z wyktadnig zasady
,hiezaleznosci".
W zwigzku z powyzszym prosze Paniq Minister o odpowiedz: jakie bedq dziatania resortu, aby
zasada ta byta stosowana? Czy do ,zespotow" zostang przez Panig Minister zaproszeni rowniez
przedstawiciele spoza Kosciota kato/ickiego? Jak powyzsza sprawa, Pani zdaniem, wpisuje sie
w polskie dziatania na rzecz wejscia w orbite szkoty Unii Europejskiej?

Z wyrazami szacunku i powazania
Czestaw Janik

Prezes Zarzgdu Krajowego
*

Ponizej prezentujemy odpowiedz MEN na list z dnia 25 listopada 2003 r.

30. 12. 2003.
Pan Czestaw Janik
Prezes Zarzadu Krajowego

Stowarzyszenia ,Neutrum"”

Szanowny Panie Prezesie!

Nawigzujgac do pytan przekazanych pocztg elektroniczng uprzejmie prosze o przyjecie
nastepujgcych wyjasnien:
Kwestie zwigzane z nauczaniem religii w szkotach publicznych wymagaja uzgodnien pomiedzy
resortem osSwiaty i kosSciotami oraz zwigzkami wyznaniowymi. Uzgodnienia te przebiegajg
zgodnie z zapisem art. 25 ust. 3 Konstytucji Rzeczpospo/itej Polskiej, to znaczy z zachowaniem
zasa-dy poszanowania autonomii i wzajemnej niezale-znosci, jak rowniez wspotdziatania dla
dobra cztowieka i dobra wspdlnego.
Zgodnie z zasadg rownosci kosSciotdbw wobec prawa przepisy dotyczgce nauczania religii sgq
konsultowane ze wszystkimi koSciofami i zwigzkami wyznaniowymi, ktdre prowadzq takie
nauczanie w ramach systemu oswiaty.
Wspdtdziatanie panstwa z kosSciotami i zwigzkami wyznaniowymi dokonuje sie na réznych
ptaszczyznach i w réznych formach. W przypadku relacji paristwo-Kosciét Rzymskokatolickijest
nig Komisja Wspdlna Przedstawicieli Rzadu i Epi-skopatu Polski. Wspdtdziatanie resortu oswiaty
z innymi kosSciotami i zwigzkami wyznaniowymi od-bywa sie w ramach struktur
organizacyjnych wy-nikajacych z prawa wewnetrznego tych koSciotdw oraz z ustaw
regulujgcych stosunki miedzy parnstwem a poszczegdlnymi kosSciotami. Pragne zapewnié, ze
ustalenie podejmowane w trakcie prac zespotow roboczych wewnatrz Komisji Wspdlnej beda,
zgodnie z przyjetg zasada, przedmiotem konsultacji z innymi kosciotami, ktdre organizujg
nauczanie religii w szkole publicznej.
W czasie posiedzenia Komisji Wspdlnej poruszono kwestie Sredniej oceny ucznia. Resort



oswiaty stoi na stanowisku, Zze do Sredniej ocen wlicza sie wytacznie oceny z obowigzkowych
zajeé edukacyjnych (przedmiot Jreligia” nie ma takiego statusu).
Wspomniana zasada konstytucyjna jest tez zawarta, w odniesieniu do relacji Panstwo-Kosciot
Rzymskokatolicki, w Konkordacie miedzy Stolicq Apostolskg i Rzeczgpospolitq Polskg. Podobne
umowy konkordatowe wyznaczajq relacje miedzy panstwem i Kosciotem Rzymskokatolickim w
wielu krajach cztonkowskich Unii Europejskiej.
V4 powazaniem
wz. Ministra

Franciszek Potulski
'3

Warszawa, 3 grudnia 2003 r.

Szanowny Pan
Andrzej Kiedrowicz
Prokurator Okregowy
Prokuratura Okregowa w Bydgoszczy
ul. Farna 6

85-101 Bydgoszcz

Zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa

W zwigzku z informacjami przekazywanymi przez Srodki masowego przekazu: prase,
radio, telewizje, internet dotyczacymi wszczecia postepowania dyscyplinarnego i zawieszenia w
czynnosciach stuzbowych nauczycielki w Zespole Szkdt Nr 19 (Szkota Podstawowa nr 29 i
Gimnazjum nr 38) w Bydgoszczy, ul. Siedleckiego 11 — Bozeny P. przez p. Kuratora p.
Jarostawa Stome i Dyrektorke ww. Zespotu Szkét p. Eleonore Terleckg — informuje, ze
dziatania Kuratora i Dyrektora Zespotu Szkot stanowi naruszenie art. 194 i 231 Kodeksu
karnego w zwigzku z art. 53 ust. 7 Konstytucji RP.

Uzasadnienie

Fakt wszczecia postepowania dyscyplinarnego i zawieszenie w czynnosciach stuzbowych
nauczycielki Bozeny P. z powodu jej przynaleznosci do Bractwa Religijnego Himawanti stanowi
jaskrawe pogwatcenie gwarantowanych przez Konstytucje RP, Europejskg Konwencje o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r., takze ustawy o
gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania z 17 maja 1989 r., uprawnien jednostki
wyhnikajgcych z wolnosci sumienia i wyznania.
Konstytucja RP w art. 53 ust. 7 stwierdza, ze ,Nikt nie moze by¢ obowigzany przez organy
wiadzy publicznej do ujawniania swojego $wiatopogladu, przekonan religijnych lub wyznania".
Art. 25 ust. 2 Konstytucji nakazuje wfadzom publicznym w Rzeczypospolitej Polskiej zachowac
bezstronnos$¢ w sprawach przekonan religijnych, swiatopogladowych i filozoficznych i zapewnié
swobode ich wyrazania w zyciu publicznym.
Kodeks karny w art. 194 przewiduje karalno$¢ ograniczania cztowieka w przystugujacych mu
prawach ze wzgledu na jego przynalezno$¢ wyznaniowg, a art. 231 uznaje za przestepstwo
dziatanie funkcjonariusza publicznego, ktéry przekracza swoje uprawnienia i wyrzadza szkode
interesom publicznym i prywatnym.
Dziatalnos$¢ kuratora J. Stomy i dyrektorki E. Terleckiej wobec nauczycielki Bozeny P. wypetnia
znamiona czyndw okreslonych w art. 194 i 231 Kodeksu karnego. Nie mieli oni podstaw
prawnych do wszczecia postepowania dyscyplinarnego i zawieszenia w czynnosciach
stuzbowych Bozeny P. Obowigzani byli do poszanowania tajemnicy wyznania (prawa do
milczenia) Bozeny P., gwarantowanej przez art. 53 ust. 7 Konstytucji, ustawe o gwarancjach
wolnosci sumienia i wyznania, miedzynarodowe pakty i konwencje dotyczace praw cztowieka.
Przynaleznos¢ wyznaniowa jednostki, jej przekonania religijne czy $wiatopoglad nie mogg by¢
przestankg zawieszenia w prawach i wszczecia postepowania dyscyplinarnego. Uznac je nalezy
za przejaw dyskryminacji jednostki.

Prezes Zarzadu Krajowgo
Czestaw Janik

Do wiadomosci:
Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny RP Grzegorz Kurczuk,
Rzecznik Praw Obywatelskich,

Helsinska Fundacja Praw Cztowieka
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