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Postaé Sokratesa jest w dziejach filozofii starozytnej postacia przetomowa. Filozofie te

dzielimy na filozofie przed-sokratejskg i post-sokratejskg. Wszystkie szkoty filozoficzne od
poczatku IV wieku przed Chrystusem do konca starozytnosci w jakis sposéb zawsze
odwotywaty sie do tego filozofa. Nie napisat ani pot zdania, a mimo to nalezy do tych, ktorzy
wywarli najwiekszy wptyw na rozwdj mysli w Europie. W Atenach, gdzie w tym czasie kwitfa
sofistyka, pojawit sie mysliciel, ktory wbrew relatywizmowi sofistow, starat sie odnalezé
powszechne zasady dziatania i poznania. Szukat prawdy w kazdym cztowieku, twierdzit, ze
wszyscy sg W stanie rozrdzni¢ dobro i zto, dlatego jedynie stuszng metoda na poznanie prawdy
byta rozmowa i wspotpraca umystowa. To wiasnie sposdb w jaki Sokrates prowadzit dyskusje i
prawdy jakie z nich wyniost postuzy nam do stworzenia modelu Cztowieka Sokratycznego (CS).
Ma on zawieraé cechy samego filozofa, takie, ktdre w sposéb jaskrawy udowodnig teze, ze w
dzisiejszych czasach kto$ taki jak Sokrates nie magtby sie pojawi¢. Cechy te s$wiadczg o
wyjatkowosci jego wilasciciela i niemozliwosci ogdélnej akceptacji wsrod wspoétczesnych. Mdéwig o
jego bezkompromisowosci i braku tolerancji. Oto one:
1. Indywidualizm.

2. Nonkonformizm.

3. Gtos bozy.

4. W poszukiwaniu madrzejszego cztowieka.
5. Ironia Sokrata.

Wezmy pierwszg ceche. CS, podobnie jak Sokrates, poszukiwatby obiektywnych prawd w
kazdym cztowieku z osobna. Wychodzitby z zatozenia, ze wszyscy niezaleznie od mozliwosci
intelektualnych mogag trafnie oceni¢ co jest dobre a co zte. ,Nie jest dobrem to, co za dobro
uchodzi, nie jest prawdg to, co sie za prawde podaje, nie jest szczesciem to, co sie jako
szczescie zachwala". Te stowa filozofa statyby sie mottem przewodnim wspdtczesnego
Sokratesa. Gtoszac taka opinie zanegowatby on wszystkie dotychczas obowigzujgce normy.
Wiedza o wiasnej niewiedzy motywowataby go do ciggtego poszukiwania prawd uniwersalnych i
obiektywnych. Bytby nietolerancyjny wobec zgubnych i ktamliwych wartosci jakimi kierujg sie
wspotczesnie zyjacy wokdt niego ludzie. Taki indywidualizm etyczny miat juz swojego
przedstawiciela w historii, zobaczmy jak sie to skoriczyto.

Fryderyk Nietzsche wychowat sie na filozofii Schopenhauera i pod znacznym wptywem
Wagnera. Jak pisze Szestow: ,pochodzit z rodziny luteranskich pastoréw; jego ojciec i dziad
byli kaznodziejami, a matka i babka — cérkami kaznodziejow". Pierwsze jego préby literackie
nie zawieraly jeszcze znanego wszystkim buntu wobec tradycji i kultury chrzescijanskiej.
Pierwsze jego prace, to hymny pochwalne ztozone dobru i sprawiedliwosci. Nic dziwnego, ze
spotkaty sie aprobatg wsrdd jego przyjacidt, a takze samego Wagnera. Nietzsche zdawat sobie
sprawe z nieuniknionego odtracenia, jakie go spotka, gdy oémieli sie otwarcie wyznac¢ swe
poglady. Wplyw otoczenia i wychowanie w tak apodyktycznej rodzinie, nie stwarzaty
mozliwosci odskoczni, a tym bardziej jawnego sprzeciwu. Pozostata filozofia tragedii.
Konsekwencjg opublikowania kolejnych dziet, byto zerwanie jakichkolwiek stosunkéw z
Wagnerem, osobg najbardziej mu bliskg i ceniong. Nietzsche pozostat sam. Wychowany zostat,
jak juz wspomniatem, by czci¢ uniwersalne wartosci, przekazywane z pokolenia na pokolenie
przez niespetna dwu tysigcletnig tradycje, a nie w celu jej podwazenia. Nietzsche zbuntowat
sie, ale czy miat co$ co mégtby przeciwstawi¢ obowigzujgcym zasadom? Nie. Po jego stronie
byta tylko rozpacz, ogromne cierpienie i zwatpienie. Jaki mogt by¢ wynik walki, skoro
przeciwstawit sie catemu s$wiatu? Przykiad ten wskazuje, ze spofeczenstwo nie przyjmuje z
otwartymi rekami takich jak Nietzsche. Odnosi sie sceptycznie do osdéb majgcych diametralnie
rozne poglady niz obowigzujgce obecnie. Mysle, ze przyczyng takiej reakcji jest naturalny lek
cztowieka przed nowym i nieznanym. O wiele bardziej jest on skfonny odrzuci¢ nowy
$wiatopoglad niz go zaakceptowac.

CS jest wierny swym ideatom i uwaza je za jedynie stuszne, dlatego bytby postacig
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nietolerancyjng i skorg do konfliktow. Wszelkie relacje miedzyludzkie z oczywistych powoddw
opierajg sie na kompromisie. Aby go osiagnac¢ i tym samym cos$ ,zdziata¢" musimy z czegos
zrezygnowac i co$ poswiecic. CS nie jest w stanie czegokolwiek osiagnaé¢, poniewaz
jakakolwiek ulegto$¢ wprowadzitaby logiczng niekonsekwencje do jego nauki. Wezmy np.
sytuacje w ktorej przyjaciele namawiajgq Sokratesa do ucieczki z wiezienia. Filozof w ,Kritonie"
do$¢ jasno ttumaczy swemu towarzyszowi, ze taki postepek nie przyniesie nic dobrego, w
dodatku okryje go hanbg i podwazy jego nauke o dzielnosci. Sokrates stawigc mestwo nie
mogtby postapi¢ jak cztowiek tchorzliwy, ktory nie ma odwagi stawi¢ czota rzeczywistosci. W
dodatku jako obywatel Aten miat obowigzek podporzadkowac sie prawom tam obowigzujacym,
jezeli nie zgadzat sie z nimi mdgt przeciez w kazdej chwili miasto to opuscié.

W dialogach platoniskich mozemy spotka¢ czasem sytuacje, w ktérych Sokrates dlugo
rozmysla, stojac w jednym miejscu. Zdarzenia te nasuwajg przypuszczenie, ze dialogi i
wspdlne dysputy wraz z uczniami nie przynoszg oczekiwanych efektéw. Filozof pomimo swego
zamitowania do wspdlnych dyskusji potrzebuje czasem chwil samotnosci. By¢ moze nawet
chwile te przynoszg mu wieksze korzysci nizli wspélne filozofowanie z przyjaciétmi. Gdy ceche
te potaczymy z pogladem Sokrata mowigcym, ze szerokie kota ,ani madrym cziowieka nie
zrobig, ani glupim; ot, robig to co im sie trafi" to otrzymamy dos$¢ wyrazny obraz filozofa -
nonkonformisty. CS negowatby wszelkie instytucje zawierajace w sobie ,pierwiastek
wielopodmiotowosci", czyli instytucje demokratyczne. Statby sie wrogiem rzadéw
demokratycznych i zwolennikiem oligarchii lub nawet monarchii. Popieratby wtadze
sprawowang przez osoby do tego przygotowane i wychowane, osoby z natury swej
przeznaczone do polityki i posiadajace cechy niezbedne do uprawiania jej. Jednym stowem,
sprzeciwiatby sie systemowi, ktéry obecnie uwazany jest za najmniej szkodliwy i sprzyjajacy
spoteczenstwu. Nietzsche takze twierdzit, ze wtadza nie jest dla wszystkich, byt zwolennikiem
wiadzy pandw. Zdecydowanie walczyt z sytuacjg, w ktorej mottoch rzadzi jednostka wybitng i
narzucajac prawa skutecznie hamuje jej staty progres. Taka postawa zostataby odebrana jako
sprzeciw powszechnie przyjetemu prawu o réwnosci wszystkich ludzi. Wprowadzitaby
nierdwnosc¢ i tym samym podziat spoteczenstwa na gorszych i lepszych, podludzi i nadludzi. CS
bytby postrzegany jako osoba podzegajaca do buntu i naruszajaca tzw. porzadek publiczny.
Niewatpliwie zainteresowatyby sie nig organy strzegace fadu w panstwie.

Sokrates powotywat sie czasem w swym postepowaniu glosem wewnetrznym. Méwit, ze
od chtopiecych lat odzywa sie w nim gtos, ktéry mu odradza, gdy chce co$ uczyni¢, natomiast
niczego mu nie doradza. Powotywanie sie na to bdstwo byto jednym z powoddw oskarzenia
Sokratesa o to, ze uznaje innych bogdéw niz panstwo, przez co szerzy bezbozno$¢. Daimonion
nie jest jednak prywatna wyrocznia, ktéra udziela odpowiedzi na wszystkie pytania zyciowe.
Odzywa sie on i ostrzega tylko wtedy, gdy chce sie uczyni¢ co$, czego nie nalezy czynic. Jest
on wyrocznig wytacznie w kwestiach etycznych i to raczej odradzajacq niz doradzajaca.
Bezposrednio ze $wiadomosci styszenia takiego glosu Sokrates nabrat przekonania, ze jego
zycie ma charakter wyjatkowy, niemalze boski. W ,Obronie..", filozof méwi ,jesli mnie
skazecie, to nietatwo znajdziecie drugiego takiego, ktéry by tak, $miech powiedzie¢, jak bak z
reki boga puszczony, siadat miastu na kark; ono niby kon wielki i rasowy, ale taki duzy, ze
gnusnieje i potrzebuje jakiego$ zadta, zeby go budzito". Sokrates ma $wiadomos¢ wilasnej
egzystencji, odkryl swoje powotanie, wie co jest jego celem w zyciu. To w jaki sposéb bronit sie
zostalo odebrane jako przejaw pychy i arogancji. Przypiszmy te cechy Cztowiekowi
Sokratycznemu. Mozna postawi¢ pytanie: jak dzisiaj postrzegaliby$smy cziowieka wierzacego,
ze dziata z woli bogow, styszy wewnetrzny gtos i mowi, ze jest najcenniejszym skarbem dla
ludzkosci? Ow daimonion i przeswiadczenie o wiasnej wyjatkowosci na pewno nie
przysporzytoby mu nowych przyjaciét. Mozna na co dzien zauwazy¢, ze ludzkos¢ dosc
sceptycznie podchodzi do ,boskich samozwancow", ludzi obdarzonych rzekomo przez Stwérce
talentem lub szczegdlng misjq do spetnienia.

Podstawg madrosci Sokratesa byfa jego s$wiadomos$¢é wiasnej niewiedzy. Filozof w
przeciwienstwie do sofistow wierzyt, Ze czlowiek jest w stanie poznac obiektywng prawde. Aby
obali¢ poglad wyroczni w Delfach jakoby byt najmedrszym cztowiekiem w Atenach, wybrat sie
pewnego razu do oséb uwazanych przez spoteczenstwo za madrych. Jak mowi w swej obronie:
.Z tych dochodzen i badan, obywatele, liczne sie porobity nieprzyjaznie, i to straszne, i bardzo
ciezkie". W jaki to sposéb zdobyt tylu wrogéw? Otoéz filozof ten w swych poszukiwaniach
kierowat sie dwiema metodami: pierwszg negatywnag (elenktyczng), czyli metoda zbijania,
ktora wg Sokratesa byta najlepszym sposobem na oczyszczenie umystu z klamliwych i
nielogicznych saddéw. Poczatkowo filozof zgadzat sie z twierdzeniem wysunietym przez



przeciwnika, nastepnie pytaniami zmuszat go do wysuniecia tezy zgota innej niz pierwotna i
tym samym uzmystawiat rozméwcy, ze jego wiedza jest pozorna. Druga metoda (maieutyczna)
polegata na zadawaniu przeciwnikowi pytan jak najprostszych, wymagajacych odpowiedzi tak
lub nie. Metoda ta nazywana tez sztukg pofozniczg, miata jak gdyby pomodc przeciwnikowi
wydoby¢ z siebie prawde. Sokrates zaczepiat przechodniéw i prowadzit z nimi dyskusje chcac
sie czegos od nich nauczy¢. Czesto jednak znajdowat na miejscu madrosci btedne ztudzenia.
Spotkac¢ sie z Sokratesem w tamtych czasach mogto oznacza¢ tyle, co zrobi¢ z siebie gtupca i
o$mieszy¢ sie wobec zgromadzonego ttumu. Trudno sie dziwi¢, ze osoby w taki sposdb
wys$smiane szukaty wszelkich okazji aby odegrac sie za doznang zniewage.

Zatézmy, ze CS takimi samymi drogami poszukiwatby prawdy jak Sokrates. Nietzsche w
swym aforyzmie mowi, ze ludzie sg tylko ,matpami wlasnego ideatu", ze to co ogladamy na
zewnatrz w postaci zachowan to tylko gra majgca na celu zmylenie przeciwnika, kazdy gra
kogo$ lepszego niz w rzeczywistosci jest. Pod takg maska ludzie ukrywaja wszelkie utomnosci i
stabosci. Ten kto publicznie jg zdejmie, niemalze automatycznie znajdzie w osobie obnazonej
wroga. Zaden cztowiek niezaleznie czy to zyjacy w Atenach, czy wspdtczednie nie chciatby by¢
publicznie wysmiany, dlatego dzisiejsza dziatalno$s¢ CS odniosta by taki sam skutek jak
Sokratesa w starozytnosci. Przysporzytaby mu caty szereg przeciwnikéw, oséb wrogo do niego
nastawionych, tylko czekajacych na jego potkniecie.

Bioragc pod uwage gre aktorska (w réznym stopniu) kazdego z nas, dojdziemy do
wniosku, ze jestesmy takze zdolni do ukrywania wifasnej niewiedzy. Co za tym idzie,
wymawiamy czasem sady na tematy zupeinie nam nie znane. Ta konsekwencja ma znaczenie
bioragc pod uwage twierdzenie ,wiem, ze nic nie wiem". Cztowiek styszacy takie stowa w ustach
wspotczesnego Sokratesa moégtby odnies¢ wrazenie, ze ich autor moéwi ironicznie, udang
skromnoscig, badz tez uwazalby go za cziowieka naiwnego i niedoswiadczonego. Nietzsche
stwierdzit kiedys, ze ten kto mdéwi obecnie: ,Ja nie przezytem nic" - uchodzi za gtupca.

W niniejszej pracy przedstawitem CS jako osobe o dos¢ specyficznych cechach. Wszystkie
bowiem majg znaczny wptyw na jego wizerunek w spoteczenstwie. Cechy te warunkujq
wszelkie relacje miedzyludzkie, dajq o sobie zna¢ w czasie dialogu z drugim cztowiekiem,
bezposrednio wptywajg na jego przebieg. Przypisujac CS ww. wiasciwosci staratem sie
udowodni¢, ze ktos taki jak wspdtczesny Sokrates nie miatby racji bytu w dzisiejszym Swiecie.
Mysle, ze cel ten osiagnatem.
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