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Prymat papieski

Prostaczek — Szanowny katecheto, chciatbym zada¢ pytanie w przedmiocie tzw.

prymatu Piotrowego, czyli moéwiac inaczej — chodzi mi o papieskg wiadze, zdaje sie ona
bowiem sta¢ na dos$¢ kruchym fundamencie, lub jak rzektby Jezus: jest budowlg osadzong na
piasku.

Ksiadz katecheta — Jakze to, synu, czyz nie znasz ewangelii ? Pan Jezus
ustanawia tam papieza, mowiac do Ksiecia Apostolow: "Ty jestes Opoka, i na tej
opoce zbuduje Kosciét méj, a bramy piekielne nie przemoga go; dam ci klucze
Krdlestwa niebieskiego, a cokolwiek zwiazesz na ziemi, bedzie zwigzane i w
niebiesiech; a cokolwiek rozwigzesz na ziemi, bedzie rozwiazane i w niebiesiech".

P. — To bardzo piekny fragment, ale mam kilka watpliwosci co do niego. Pomingwszy to,
ze Jezus nie proklamowat dziedzicznosci urzedu Piotra, czyli méwigc inaczej: nic nie pozwala
nam domniemywac, ze Jezus odnosit te stowa do kogo$ poza samym Piotrem, nie ustanawiat
bowiem jego nastepcow...

Kk. — Alez skad! Czyz nie wiesz, ze $w. Piotr byl pierwszym biskupem Rzymu. A
skoro papieze dzierza biskupstwo w Rzymie, to chyba zrozumiate, ze sq nastepcami
$w. Piotral!

P. — Primo: nie ma zadnej pewnosci czy Piotr byt kiedykolwiek w Rzymie. Secundo: Jesli
nawet, to nigdy nie byl biskupem Rzymu. Potwierdzajg to pisarze wczesnochrzescijanscy
(pierwszym biskupem Rzymu byl $§w. Linus, pisze o tym m. in. Ireneusz - Przeciw
herezjom 1II, 3, potwierdza to pierwszy historyk Kosciota, Euzebiusz — KG III, 2; III, 21.
Wiadomo réwniez, ze Linus byt ‘papiezem' w latach 55-67, czyli jeszcze za zycia Piotra). Jesli
dla jakiego$ miasta miataby na podstawie tych stéw z Ewangelii Mateusza przypas¢ rola
przewodnia w Kosciele to zapewne mozna by mowi¢ o Antiochii, ktéra byla w poczatkach
chrzescijanstwa jego centrum, najwazniejszym  os$rodkiem, ktérego Piotr byt
prawdopodobnie ...pierwszym biskupem (jednak nie miat Zzadnego prymatu,
podporzadkowywat sie Jakubowi Sprawiedliwemu w Jerozolimie, zob. Gal 2, 12). Tak, Piotr
byt pierwszym biskupem, ale nie Rzymu, lecz Antiochii. Tak przynajmniej dowiadujemy
sie z Historii Kosciofa Euzebiusza, gdzie biskupa Ignacego nazywa sie "drugim nastepcag Piotra
na stolcu biskupim Kosciota w Antiochii” (111, 36). Pierwszym byt Ewodiusz. Potwierdzajg to
Orygenes (Hom. VI in Lucam) i Hieronim (De vir. ill. 16).

Mniejsza jednak o to, istotne jest jednak cos$ innego. Chodzi o to, ze autentycznos¢ tego
fragmentu ewangelii jest nader watpliwa i wszystko przemawia za tym, ze jest to ewidentna
interpolacja z czasow kiedy Kosciot miat sie juz dobrze. Swiadczy o tym dobitnie fakt, ze tak
wazny moment, jak postawienie jednego ‘biskupa' ponad innych, jest dostrzezone tylko przez
jednego ewangeliste. No bo cytat, ktéry ojciec przytoczyt znajduje sie tylko w ewangelii
Mateusza (rozdz. 16, w.17-19).

Kk. — Znow bladzisz chlopcze, czyz nie czytales Ewangelii s$w. Jana Apostola,
gdzie Jezus mowi do Piotra: "Szymonie, synu Jana, czy mitujesz Mnie wiecej anizeli
ci ? Odpowiedziat Mu: Tak, Panie, Ty wiesz, ze Cie kocham. Rzekt do niego: Pas
baranki moje. I znowu, po raz drugi, powiedziat do niego: Szymonie, synu Jana, czy
mitujesz Mnie ? Odpart Mu: Tak, Panie, Ty wiesz, ze Cie kocham. Rzekt do niego: Pas
owce moje. Powiedzial mu po raz trzeci: Szymonie, synu Jana, czy kochasz Mnie?
Zasmucit sie Piotr, ze mu po raz trzeci powiedziat: Czy kochasz Mnie? I rzekt do
Niego: Panie, Ty wszystko wiesz, Ty wiesz, ze Cie kocham. Rzekt do niego Jezus: Pas
owce moje". (Jn 21:15-17, BT)

P. — Oczywiscie znam Pismo Swiete, prosze ksiedza, ale nie wspominatem o tym ustepie,
gdyz jest on réwniez dopiskiem pdzniejszym do ewangelii. Na dodatek réwnie nieudolnym co
interpolacja u Mateusza. Mamy oto rozdziat 20 Ewangelii Jana, ktéry konczy sie epilogiem catej
ewangelii: "I wiele innych znakdw, ktdrych nie zapisano w tej ksigzce, uczynit Jezus wobec
uczniow. Te zas zapisano, abyscie wierzyli, ze Jezus jest Mesjaszem, Synem Bozym, i abyscie
wierzgc mieli zycie w jego imie" To jest logiczny koniec catego tekstu. Jednak gdzie$ koto IV
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wieku dopisano tam bez wiekszego zwigzku z epilogiem rozdziatu 20. caty nastepny rozdziat,
ktéry konczy sie réwniez podobnym epilogiem: "Jest ponadto wiele innych rzeczy, ktdrych
Jezus dokonat, a ktore, gdyby je szczegoétowo opisaé, to sadze, ze caty swiat nie pomiescitby
ksiqg, ktdre by trzeba napisac" - jak wida¢ w miedzyczasie wiedza o zyciu Zbawiciela tak
wzrosta, ze ksigg niezliczong ilo$¢ mozna by wytworzy¢. Aby wiec uzasadni¢ wymyst o nigdy
nie istniejagcym prymacie Piotra (legitymujacym zarazem wiadze papiezy), mamy do dzis dwa
epilogi Ewangelii Jana, ktére w Biblii Tysiaclecia zatytutowane sg nastepujaca: Pierwszy
epilog — Ewangelisty oraz nieco dalej: Drugi epilog — Ewangelii. Warto jeszcze doda¢, ze ta
dopisana czes¢ Ewangelii Jana zostata napisana gidwnie po to, aby zrehabilitowa¢ Piotra.
Musieli sobie kopisci pomyslec: jakze to Piotr ma by¢ opokg Kosciota, ktérego bramy piekielne
nie przemoga, czym obarczyliSmy go w Ewangelii Mateusza, skoro nieco pdzniej trzykrotnie
zapiera sie swego Mistrza, ulegajac podszeptom mocy piekielnych? Nalezato wiec uzupetnic
robote i dopisa¢, ze Jezus po zmartwychwstaniu zrehabilitowat Piotra poprzez trzykrotne
przyrzeczenie mitosci.

Kk. — Baczniej waz stowa, synu. Ocierasz sie o granice odstepstwa i herezji.

P. — Mamy wiec dwie wzmianki, obie wygladajace na razace dodatki kopistow. Co
ciekawsze, autor Ewangelii Marka jest podawany przez Kosciot jako uczen $w. Piotra, tym
samym, po prostu nie moégt pomingé¢ faktu przekazania najwyzszej wiadzy apostolskiej
swojemu nauczycielowi. Wiemy, ze Mateusz przy pisaniu swojej ewangelii korzystat z tekstu
Marka. Tam znajduje sie ta scenka w ktorej wedle ewangelii Mateusza Jezus miat wywyzszy¢
Piotra (rozdz.8, w.27-33), i jest ona niemalze identyczna, poza jednym drobnym szczegdtem:
Jezus nie podwyzsza Piotra w urzedzie. Na dodatek ta wstawka u Mateusza dopisana jest
bardzo nieudolnie. Nie zauwazono jaki nonsens powstat - Jezus miat ustanowic¢ Piotra opokq
przysztego Kosciota, a kilka wersow nizej mowi don: "IdZz ode mnie, szatanie! jestes mi
zgorszeniem" (w.23). Poza tym w dopisanym fragmencie pojawia sie stowo Kosciét w
znaczeniu powszechny, co rowniez dowodzi fatszerstwa, gdyz w zadnej z pozostatych trzech
ewangelii stowo to nie wystepuje. Najwyrazniej musiat dopisa¢ to jaki$ nieudolny papieski
kancelista. Pomocny w tym wzgledzie jest fragment: "cokolwiek zwigzesz na ziemi, bedzie
zwigzane w niebie, a co rozwigzesz na ziemi, bedzie rozwigzane w niebie" (Mt 16,19). Te stowa
wygladaja na przerébke innego fragmentu, w ktorym Jezus zwraca sie do szerszego grona
swych uczniéw: "Wszystko co zwigzecie na ziemi, bedzie zwigzane w niebie, a co rozwigzecie
na ziemi, bedzie rozwiqzane w niebie" (Mt 18,18).

Prosze teraz poréwnac¢ z Ewangelig Marka, ktorg w tym miejscu Mateusz przepisat, co
zostato pdzniej dopisane przez kopistéw i jak sztuczna jest ta wstawka:

Marek, rozdziat 8 Mateusz, rozdziat 16

27. Tedy wyszedt Jezus i uczniowie jego do 13. A gdy przyszedt Jezus w strony Cezaryi
miasteczek nalezacych do Cezaryi Filipowej, a Filippowej, pytat uczniéw swoich, méwigc:
w drodze pytat uczniéw swoich, méwigc im:  Kimze mie powiadajq by¢ ludzie Syna

Kimze mie powiadajq by¢ ludzie ? cztowieczego ?

28. A oni mu odpowiedzieli: Jedni Janem 14. A oni rzekli: Jedni Janem Chrzcicielem, a
Chrzcicielem, a drudzy Elijaszem, a drudzy drudzy Elijaszem, insi tez Jeremijaszem, albo
jednym z prorokow. jednym z prorokow.

29. Ale on im rzekt: A wy kim mie by¢ 15. I rzektim: A wy kim mie by¢ powiadacie ?
powiadacie? A odpowiadajac Piotr, rzekt mu: 16. A odpowiadajac Szymon Piotr rzekt: Tys
Tys jest on Chrystus. jest Chrystus, on Syn Boga zywego.

17. Tedy odpowiadajac Jezus rzekt mu:
Btogostawiony jeste$ Szymonie, synu
Jonaszowy ! bo tego ciato i krew nie objawity
tobie, ale Ojciec maj, ktory jest w niebiesiech.

18. A Ja ci tez powiadam, zes$ ty jest Piotr; a na
tej opoce zbuduje kosciét moj, a bramy
piekielne nie przemogg go:
19. I tobie dam klucze krdlestwa niebieskiego;
a cokolwiek zwigzesz na ziemi, bedzie zwigzane
i w niebiesiech; a cokolwiek rozwigzesz na
ziemi, bedzie rozwigzane i w niebiesiech.

30. I przygrozit im, aby o nim nikomu nie 20. Tedy przykazat uczniom swoim, aby nikomu



powiadali. nie powiadali, ze on jest Jezus Chrystus.

31. I poczat je nauczad, ze Syn cztowieczy 21. I odtad poczat Jezus pokazywac uczniom
musi wiele ucierpie¢, i odrzuconym by¢ od swoim, iz musi odejs$¢ do Jeruzalemu, i wiele
starszych ludu, i od przedniejszych kaptandw i cierpie¢ od starszych i od przedniejszych
nauczonych w Pismie, i by¢ zabity, a po kaptandow i nauczonych w Pismie, a by¢ zabitym
trzech dniach zmartwychwstac. i trzeciego dnia zmartwychwstac.

22. A wzigwszy go Piotr na strone, poczat go
strofowaé¢, méwigc: Zmituj sie sam nad sobg,
Panie ! nie przyjdzie to na cie.

23. A on obrociwszy sie, rzekt Piotrowi: I1dZz ode
mnie, szatanie! jestes mi zgorszeniem;
albowiem nie pojmujesz tego, co jest Bozego,
ale co jest ludzkiego.

Poréwnujac to fatszerstwo z innym — stynng Donacjg Konstantyna — Uta Ranke-
Heinemann pisze: "Niejako obok darowizny uczynionej na rzecz Kosciota przez Konstantyna
mozna by mowié¢ o darowiznie uczynionej na rzecz KosSciofa przez Jezusa, mocg ktorej Jezus -
by tak rzec — darowat Kosciotowi caty Swiat, aby ten pierwszy odgrywat tam role panujgcego. I
rzeczywiscie, Kosciot w znacznej mierze uczynit Ziemie terenem swoich zabaw, placem
niebywatych przygod (Abenteuerspielplatz) — z tak strasznymi koscielnymi przedsiewzieciami
(igrzyskami) jak: przes$ladowanie Zyddw, wyprawy krzyzowe, inkwizycja, palenie czarownic,
wytrzebienie Indian i wieloma podobnymi. Ale prawa autorskie na wszystkie te zabawy ma
Koscidt, nie Jezus".

Aby zakonczy¢ wreszcie te mys$l dodam jeszcze, iz jest takie dzieto Tacjana Syryjczyja z
okoto 170 roku, pt. Diatessaron. Jest to wczesna kompilacja Ewangelii kanonicznych. Znajduje
sie tam cata Ewangelia Mateusza, lecz interesujacy nas fragment teksu brzmi: "Bfogostawionys
Kefasie i bramy Hadesu cie nie zwyciezg". Takze nie ma zadnego przekazania kluczy. Pojecie
Piotra-Opoki pojawia sie dopiero w III wieku. Soborowi w Jerozolimie, temu najwazniejszemu,
bo jeszcze z Apostotami, przewodniczyt Jakub (Dz 15:7-30). Trzy wieki pdzniej na Soborze
Nicejskim tez nie wida¢ jeszcze dominacji biskupa rzymskiego.

Kk. — Swiety Jakub przewodniczyt Soborowi w Jerozolimie, gdyz byt biskupem
Jerozolimy. Natomiast w Nicei dominacja Rzymu jest — wbrew sugestii - bardzo
widoczna. Tak wiec — zupeine pudto!

P. — Nie wiem jak moze byc¢ ,bardzo widoczna" dominacja Rzymu skoro nawet ,papieza"
tam nie byto? Ja oczywiscie moge sie myli¢, ale powotam sie na kardynata J. Daniélou,
wybitnego znawce poczatkdw chrzescijanstwa, ktory pisze w monumentalnej Historii Kosciota o
tym soborze: "Ponad 100 ojcow przybyto z Azji Mniejszej, okoto 30 z Syrii-Fenicji, mniej niz 20
z Palestyny i z Egiptu. tacinski zachdd prawie wcale nie jest reprezentowany: tych 3 czy 4
pochodzacych stamtad biskupdw mogto sie wiasnie znajdowaé na dworze cesarskim z jakichs
prywatnych powodéw". Jednym stowem Zachdd nie brat udziatu niemalze w ogdle w tym
soborze, tak przeciez waznym dla doktryny katolickiej. Jesli chodzi o sobor jerozolimski, to
Jakub przewodniczyt mu oczywiscie z racji tego, ze byt biskupem Jerozolimy, ale sobor
nieprzypadkowo odbyt sie akurat tam. Odbyt sie w miejscu gdzie rezydowat najwazniejszy
zwierzchnik wczesnego chrzescijanstwa. O tym, ze Jakub byt kim$ wazniejszym niz Piotr
dowodzi fragment z listu do Galatéw, w ktorym $w. Pawet pisze, ze ,otwarcie mu [Piotrowi] sie
sprzeciwitem, bo na to zastuzyt", a powodem byto jego "nieszczere postepowanie”. Chodzito o
to, ze Piotr jadat normalnie z poganami, lecz kiedy zjawiali sie wystannicy Jakuba
Jerozolimskiego, wéwczas odcinat sie od pogan, gdyz nie akceptowat tego Jakub (zob. Gal
2,11-14). Tak wiec Piotr, ktéry ma byc¢ jakim$ papiezem, zachowuje sie niegodnie i tchorzliwie,
tak, ze gorszy to nawet $w. Pawifa, ktéry nie byt nawet jednym z dwunastu pierwszych
Apostotow. Cbéz za autorytet ma Piotr ! Czy nie jest oczywiste, ze jego wybranie zostato
dopisane ?

Kk. — Czy nie wiesz, ze nie mozna kwestionowaé¢ autentycznosci zadnego
fragmentu sSwietych ewangelii? W ewangeliach zapisano "wszystko, co Bodg
przykazat spisaé, i tylko to, co przykazat", jak rzekil papiez Leon XIII. Kosciot
zabrania odejmowania czegokolwiek.

P. — No dobrze, przyjmijmy teoretycznie, ze fragment ten jest jednak autentyczny, bo
zamysty Boga sg niezbadane. Jednakze tak czy inaczej mozna miec¢ powazne watpliwosci co do

32. A to mowit jawnie. Tedy go Piotr wzigwszy
na strone, poczat go strofowac.

33. Ale on obréciwszy sie, a wejrzawszy na
ucznie swoje, zgromit Piotra, mdéwiac: IdzZ ode
mnie, szatanie; albowiem nie pojmujesz tego,
co jest Bozego, ale co jest ludzkiego.
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tego, ze moéwiac o opoce, czy tez skale na ktérej zbudowany ma by¢ Koscidt, Jezus miat na
mysli Piotra. Czy to nie on sam miat by¢ opokg? W Starym Testamencie takg skatg jest Bdg:
"Nikt tak Swiety jak Pan, procz Ciebie nie ma nikogo, nikt takq Skata jak Bog nasz" (1 Sdz
2,2). Co ciekawsze sam Piotr w Dziejach Apostolskich méwi, ze takg opoka jest Jezus: "On to
jest owym kamieniem odrzuconym przez was, budujacych, On stat sie kamieniem wegielnym."
(4,11). Méwi, ze Jezus jako kamien wegielny i fundament budowli KosSciota zostat odrzucony
przez budujgcych. Czy aby nie ma na myli Was, ktorzyscie zbudowali Koscidt poza wlasciwym
fundamentem, jakim miat by¢ nie papiez, lecz Jezus? Jeszcze wyraznie méwi to sw. Pawet w
liscie do Efezjan: "Zbudowani na fundamencie Apostotow i prorokow, ktorego jest gruntownym
wegielnym kamieniem sam Jezus Chrystus, Na ktorym wszystko budowanie wespot spojone
rosnie w kosciot swiety w Panu” (Efez. 2:20-21, BG). Tak wiec opoka Kosciota jest Jezus,
mowa jest nawet o fundamencie Apostotdow, ale bez wywyzszania zadnego z nich. Pawet
powtarza to jeszcze kilkukrotnie, np. w liscie do Koryntian: "I wszyscy tenze napdj duchowny
pili; albowiem pili z opoki duchownej, ktéra za nimi szta; a ta opoka byt Chrystus". (1 Kor.
10:4, BG).

Kk. — Nie mozna zaprzeczyé, ze w Starym Testamencie Bé6g nazywany byt
opoka/skata, nie mozna zaprzeczy¢, ze w Nowym tak tez byl zwany Jezus, ale i nie
mozna jednoczesnie zaprzeczy¢, ze w fragmencie Mt 16,18 opoka nazwany jest Piotr.
Gdyz we fragmencie Mateusza Piotr (Petros) jest opoka (petra) na zasadzie gry stow.

P. — Faktycznie trudno temu zaprzeczy¢, jesli odrzuci si¢ mozliwosc, ze jest to dopisek.
Ale jesli ksiadz sie upiera, ze jest to fragment pisany pod asystencjg Ducha Swietego przez
samego ewangeliste Mateusza, wowczas jak ojciec wyttumaczy to, ze Biblia w jednoznacznych
stowach zastrzega, ze nie ma innej opoki i skaly poza Bogiem oraz Jezusem? Oto czytamy w
liscie do Koryntian: ,Wedftug taski Bozej, ktéra mi jest dana, jako mgdry budowniczy zatozytem
fundament, a inny na nim buduje. Kazdy zas$ niechaj baczy, jak na nim buduje. Albowiem
fundamentu innego nikt nie moze zatozy¢ oprdcz tego, ktéry jest zatozony, a ktdrym jest Jezus
Chrystus". (1 Kor. 3:10-11, BW). Dlaczegdéz wiec Kosciét buduje sie na fundamencie
Piotrowym, a nie jak zaleca Pawet na jedynym mozliwym — Jezusie Chrystusie? Opokag jest
Chrystus — koniec kropka, ksieze katecheto. Ale nawet jesliby zatozy¢, ze wbrew tym jasnym
stowom Jezus mocg swojej woli (przekazanej ewangeliscie Mateuszowi) postanowit ustanowic
Piotra rowniez jaka$ rownolegtg Ilub uzupetniajaca wzgledem siebie opoka, wodwczas
dostrzezemy, ze przeczy to rowniez Testamentowi Staremu, gdzie powiedziano dos¢ wyraznie:
"Bo ktoz jest Bog, oprocz Pana? a kto opoka, oprocz Boga naszego?" (Ps. 18:32, BG). Ale,
mato tego. Na kartach Ksiegi Izajasza przemawia sam Bog, postuchajmy go: "Czy jest bog
oprécz mnie? Nie, nie ma innej opoki, nie znam zadnej." (1zaj. 44:8, BW). Czy mozemy,
ksieze katecheto, przyjac taka awanturniczg hipoteze, ze w czasach Izajasza Bog jeszcze nic
nie wiedziat, ze jego Syn jednorodny ustanowi jakowa$ inng opoke? Czyz nie jest
wszechwiedzacy?

Kk. — Oj przekonuje sie nieustannie, Zze nasz Kosciét zle postapit udostepniajac
Pismo Swiete laikom, ktorzy odczytuja je tak, jak im sie to podoba, kazdy na swoj
sposob. Ksiega Pana jest trudna w wykladzie i jej pelne zrozumienie wymaga
zmudnej pracy seminaryjnej pod okiem doswiadczonych apologetow. Powotujesz sie
na pewne fragmenty, ale nie do koAnca pojmujesz ich sens i gtebsze znaczenie. Aby je
zrozumie¢ powinienes odwoltywa¢ sie do wypowiedzi Ojcow Kosciola i
najwybitniejszych teologow koscielnych. Wiedz, Ze o prymacie Piotra pisali:
Orygenes (ur.185), nawigzujac do Mt 16:18 napisat: "Zobacz, co jest powiedziane
przez Pana temu wielkiemu fundamentowi Kosciota i najsilniejszej opoce, na ktorej
Chrystus zbudowat Kosciét', Cyprian (+258): "Mowi Pan do Piotra: Ja tobie
powiadam, ze ty jestes opoka, a na tej opoce zbuduje Kosciéot méj (...) Na nim
jednym buduje Kosciot swéj i jemu poleca pas¢ owce swoje”, Firmilian (+268),
Tertulian (ur.155): "Czy nie pouczyl o wszystkim Piotra nazwanego opoka
planowanego Kosciofa, ktoremu oddal klucze Krélestwa Niebieskiego i przekazat
wladze rozwiazywania i zwigzywania tak w niebie jak i na ziemi?" (Preskrypcja
przeciw heretykom). Jak wiec widzisz Nauczyciele Kosciota wlasciwie rozumieli ten
fragment.

P. — W istocie, jestem tylko laikiem, nie zawsze wszystko potrafie poja¢ jak winno by¢ w
rzeczywistosci, zwtaszcza skomplikowane zawitosci teologiczne sprawiajg mi czeste problemy.
Dobrze ojciec mowi, ze warto sie powotywa¢ na znawcow tematu. Jakkolwiek nadal mam
watpliwosci. Powotuje sie ksigdz na pewien fragment Orygenesa, gdzie ten pisze, ze Piotr byt



opoka, jednak gdzie indziej zaznacza: "Wszyscy sa Piotrem i skata, i na wszystkich
zbudowany jest Kosciét Chrystusa” (,Komentarz do ewangelii Mateusza"). Zostawmy
Orygenesa, moze tez biadzit. Jesli chodzi o Cypriana — faktycznie uznaje sie go za prekursora
katolickiej teorii o prymacie papieskim, ale on nie tak to pojmowat, mowit o jednosci Kosciota,
nie o prymacie jednego biskupa nad wszystkimi innymi. W konflikcie Firmiliana z ,papiezem"
dot. prymatu, popart Firmiliana. "Papiez" Stefan I nazwat go "pseudochrzescijaninem",
«podstepnym intrygantem" itp. Nie wiem rowniez dlaczego ojciec wskazuje na Firmiliana, gdyz
zastynat wtasnie tym, iz zaprotestowat przeciwko papiezowi Stefanowi I (254-257), ktory
probowat interpretowac interesujacy nas ustep Mateusza w duchu prymatu jednego biskupa
nad innymi. Firmilian byl wptywowym biskupem Cezarei Kapadockiej i nie zamierzat poddawac
sig biskupowi rzymskiemu. Firmilian utrzymuje, iz nie zna "Zadnego prymatu prawnego
biskupa rzymskiego". Stefan gani go za te wypowiedzi. Ow z kolei zarzuca , papiezowi", iz jest
schizmatykiem, ktéry odchodzi od Kosciota. Zarzuca mu bezczelno$¢ i pyche, a nawet
porownuje go do Judasza. Jego antyprymatowe wypowiedzi mozna znalez¢ w listach Cypriana
(zob. List 75). Zostat nam Tertulian. To réowniez grzgski teren. Tertulian po tym jak przeszedt
na chrzescijanstwo rozszedt sie jednak z katolicyzmem i ,papiezami", czyli biskupami
rzymskimi — ok. 207 roku przystat do montanistow. Napisat nawet dzietko atakujace , papieza"
- Przeciw Kalikstowi, w ktérym odrzuca istnienie jakiegos "biskupa biskupdéw". Mozna wiec sie
stusznie zapytac: czy widzac w Piotrze opoke Kosciota, utozsamiat go z papiezem? Czy widziat
w papiezach nastepcow Piotra? Czy postrzegat 'urzad' Piotra jako dziedziczny?

Jednak i ja chciatbym powotaé sie na Ojcéw Koéciota. Swiety Hieronim (ok. 348 — 420) w
liscie do Jowiniana: "Powiadasz, Zze Kosciot opiera si¢ na Piotrze, chociaz tak samo wedtug
innego miejsca Pisma swietego, opiera sie na wszystkich apostofach”. Swiety Ambrozy (ok.
340 — 397): ,To, co powiedziano do Piotra, powiedziano takze do wszystkich innych
apostotow”. Cyryl Aleksandryjski (IV w.): "Mniemam, ze owg Opoka nie jest co innego, tylko
wiara niewzruszona ucznia, na ktérej budowa KoSciota jest zatozona i umocniona tak, Ze nie
moze upasé, ani tez bramy piekielne przemdc jej nie mogq". Jak ojciec widzi: tylko wiara jest
opoka. A w co ksiadz wierzy: w Boga czy w papieza ?
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